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As instituigdes politico-juridicas da Uniio Americana revolucionaram as
tcorias de govémo ¢ causaram o mais amplo e vigoroso impacto de que j4 se
teve noticia, nesta matéria, em todo o mundo.

De sua notdvel experiéncia, sem davida alguma a mais feliz, a mais rica
e grandiosa, foi o papel e a estrutura atribuidos ao poder judicidrio. Ao desem-
penho dos justices responsdveis pela modelagem do sen 6érgio méximo, a
Suprema Cdrte, devem, ndo s6 a Uniao Americana, mas todo o mundo ocidental,
uma das realizagdes culturais mais fecundas ¢ prenhes de frutos salutarcs.

Procuraremos sintetizar, nestas linhas, o perfil juridico desta magna institui-
¢do da democracia, pedra angular do estado constitucional ¢ de direito.

A Suprema Corte foi criada pelo artigo III, secgio 1 da Constituigio de
1787, que dispée que “o poder judiciario dos Estados Unidos seré investido numa
Suprema Cérte e ecm tantos tribunais inferiores quantos o Congresso, ulterior-
mente, ordene e estabelega”.

Sua estruturagio foi dada pela “Lei do Judicidrio” (Judiciary Act) de setem-
bro de 1789, instalando-se a Corte em fevereiro de 1790,

E composto o referide Tribunal por um presidente { Chief Justice of United
States) e tantos juizes (Associate Justices) quantos sejam estabelecidos pelo
Congresso.

Por lei de 25 de junho de 1948, compde-se, atualmente, de oito membros
a Suprema Cdrte, além de seu (Yrcsidcnle. O poder de designar os juizes cabe
ao presidente dos Estados Unidos, com aprovagio do Congresso. Reza o art.
I, secgio 1.2, da Constituigio que “os Juizes da Suprema Corte e tribunais infe-
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riores seriw anlidos “engquanto bem servirem” (shell hold thair offices dwring
cood Delwviory e terio, em tempos determinados, compensagio por seus servigos.
a qual ndo poderd ser reduzida, enguanto no cargo” (irredutibilidade de ven-
cimentos } .

Os funcionarios do drgao de cipula da Justica norte-americana o nomea-

dos pela proprio Tribunal,

O yroron necessirio par o funcionamento do Tribunal ¢ de seis membros.
Ele aprecia 2,500 casos por periodo {cste tem inicio em ontubro ¢ se encerra

por volta dos meados de jnn}m do ano subseqiiente ),

De acordo com o art, 111, seecio 2, “o Poder Judictario estende-se a todos
os casos, em direito ¢ eqiiidade, levantados soly esta Constitnigao, as leis dos
Estados Unidos ¢ tratados internacionais”™.

Estende-se sua jurisdigio, tambem, “a todos os casos que digam respeito
a embaixadores, outros ministros publicos ¢ comsules: — aos casos do Alniran-
tado ¢ jurisdicao maritima; — a controvérsias mas (uais os Fstados Unidos
sejam parte: — a controversias entre dois ou muis Estados; — entre um Fstado e
cidadio de outro Estado; — entre cidadiaos de diterentes Fstados: — entre
cidadios do mesmo Estado pleiteando terras de concessio de Estados diferentes;
— ¢ entre um Iistado, ou seu cidadio, ¢ Estados estrangeiros, seus cidadaos vu
stiditos”.

Cuidando de competencia origindria do Tribunal, diz o texto “em todos os
casos referentes @ Embaixadores e diplomatas em geral e nos quais um Estado
seja parte, a Suprema Corte terd jurisdigio origindria. Nos demals casos men-
clonados, terd jurisdigio de apelagdo, de dircito e de lato, com as excegoes ¢
na torma de lei do Congresso™.

O Congresso, de vez em quando, tem conferido a déste Tribunal a faculdade
de ditar normas processuais a serem observadas pelos Tribunais inferiores
tederais.

Os tragos essenciais de sua estrutura, bem como os principios que determi-
naram 2 fixagio de sua competéneia tém sido copiados pelas Constituigoes
dos paises que adotaram as instituigoes republicanas de estilo norte-wmericano.

As condicoes de independencia, prestigio ¢ eficiencia, gue permitiram a
Suprema Corte desempenhar seu papel fundamental na historia das instituigocs
americanas, foram aprimoradas ¢ huriladas, no curso de sna longa existénen,
como baluarte do sistema juridico norte-americano.

No seu séenlo ¢ meio ce funcionamento, a Corte tem apreciado as mais
decisivas controvérsias sobre o alcance do direito federal, a latitude do puder
governamental, a harmonia entre os odrgaos federais ¢ o equilibric entre os
Estados, ou entre estes ¢ a Unido,

A partir de Magsnarr, os juizes da Suprema Corte tém se projetado ua
admiragio ¢ conceito de todos os povos civilizados. Suas opinides, impulsiv-
nando a agio do Tribunal, tém provocado — por sua profundidade, impor-
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tincia e acatamento — impactos decisivos para o direito constitucional modélo,
que ¢ o norte-americano.

Foi da genial pena de MarsHaLL que saiu a teoria da inconstitucionalidade
das leis — tal como a vemos formulaga em seus moldes clissicos — e conse-
qilcnte efeito juridico inibitério de sua fdr¢a vinculante (caso MarBURY v.
Mapisox ). Consequéncia da accitagio desta teoria € a énfase que se pde nos
podéres verdadeiramente inéditos e grandiosos do érgio vertical do jubiciério;
tal ¢ o alcance desta tese, que de entao em diante se reconhece A Suprema Corte
0 Fodcr de negar aplicagio as leis inconstitucionais. Com a afirmagio da possi-
bilidade da revisio judicial dos atos do Congresso, ficou devidamente equa-
cionada a mecinica de cheks and balances, até entdo mera concepgio tedrica.

O principio federal, por sua vez, é pela primeira vez fixado em seus con-
lomos ¢ conseqiiéncias, em importante caso de aplicagao pritica (Mc Cullock
v. Maryland) decidido pela Corte Suprema, & luz dos ensinamentos de Mag-
SHALL.

Em matéria de cotjo entre direitos individuais ¢ poder de policia, no
estado constitucional, o constitucionalismo americano muito deve as linhas gerais
tragadas por outro grande juiz, HoLMES, que expressou com notével fidelidade a
teoria constitucional auténtica (SchueNck v. UNITED STATES) .

Antecipando-se de muitas décadas 3 discussio do tormentoso problema da
conciliagiio da necessidade de um poder executivo forte, com padrées politicos
constitucionais e democriticos, a Suprema Corte mais uma vez assegurou a
lideranga dos Estados Unidos definindo os principios cardeais do presiden-
cialismo (caso Myens v. U.S.}, sob a orientagio esclarccida de Tarr, um de
seus maiores juizes.

Com Huches A frente, o Tribunal fixou definitivamente a solugao constitu-
cional para os casos de conflito entre os podéres de emergéneia, em situagies
de calamidade puablica, e os dircitos fundamentais do cidadio, exatamente no
inicio de New DEeaL (Socicdade de Crédito e Construgbes v. BLAISDELL).

Com Brack, precisa a latitude da garantia do due process of law, de que
cuida a 14® emenda, em relagdo a todos os cidadios, sem distingio de raga, cor,
credo etc. {Courts v. FLORIDA }.

Por fim — trago complementar da moderna evolugio do funcionamento
harménico dos trés podéres — a questio da cxata determinagdo da faculdade
do Congresso de compelir pessoas a deporem em comissdes de inquérito é di-
rimida 3(: acérdo com os clinones constitucionais implicitos e em consonéncia
com as mais modernas tendéncias manifestadas pelos mais avangados doutri-
nadores. Ao juiz WARREN, justamente lembrado como continuador de LEARNED
Haxp, incumbiu Liderar a Cérte nesta oportunidade (Wamkansv. U.S. ).

Déste rapido e sintético enunciado bem se vé que correspondeu plena-
mente a Suprema Corte as expectativas dos “pais da patria”, que dela fizeram
depositéria de seus mais lidimos anseios ¢ espléndidos sonhos.
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Dela se pode dizer que superou a expectativa da HamiLrox, Mabpisox,
JeFrersox ¢ Jay, quando a comparam ao templo de Delfos, donde os antictioes
custodiavam as riquezas sagradas da Confederagio, julgavam e puniam os que
atentavam contra a sacra uniiio dos povos helénicos ou sens direitos.

Nio foi pactfica e trangiiila a afirmaciao do Tribunal Supremo norte-ameri-
cano. Desde suas primeiras decisdes. passando pela crise gerada pela guerra de
secessido, até os \-'ignrnsns protestos do grande FRANKFUNTER contra os (que ainda
(1924) negavam ao Judicidario o poder de repelir as leis contrastantes com a
Constituigiio, chegou a Suprema Corte a crise institucional do periodo RooseveLt
arrastando um drdno e pesado fardo de incompreensaes, tentativas de envolvi-
mento politico mesquinho ¢ outras conseqqiiéncias de frustragoes ¢ desgostos que
sua atuagio independente e altiva muitas vézes causou.,

Ao longo de sua tormentosa historia a Corte Suprema viveu, sem hiatos,
vicissitudes que apaixonaram o pais e seus admiradores do mundo inteiro,
episédios que a fortaleceram e a fizeram crescer no respeito do povo.

O professor ALax I, Wisniy, da Universidade de Columbia (N.Y.) assim
sintetiza os periodos criticos da vida da instituigio, gue se preservou sempre a
pedra angular do constitucionalismo norte-americano:

De 1500 a 1825 os alarmes Jelfersonianos sobre as decisdes “centralizan-
tes” da Corte de MARSHALL.

De 1523 a 1830 os protestos Jacksonianos e os primordios da questio abo-
licionista nos tribunais federauis.

De 1830 a 1875 o ruidoso caso Drep Scorr, em 18537, ¢ a disputa, em

1560, entre os republicanos radicais ¢ a Corte sdbre pro-
blemas da Guerra e da Reconstrugio.

-

De 1875 a 1900 os protestos dos agricultores populistas e us priueiros mo-
vimentos trabalhistas contra as “tenddéncias corporativis-
tas” do Judiciario Federal; 1896, uma das quatro cam-
panhas para a presidéncia que fizeram do problema da
Corte um problema central.

De 1900 & 1925 intensificam-se os ataques as doutrinas ccondmicas da
Suprema Cérte, e tanto 1912 como 1924, assinalam movi-
mentos em prol da formagio de um terceiro partido des-
tinado a combater as exorbitincias da Corte.

De 14935 a 1950 a luta do New DEeaL contra “os nove anciaos”.

De 1950 ao presente a crise de 1857-1960, quando os sulistas, baluartes da se-
guranga interna, e alguns grupos de negdcios combateram
o tendencionismo da Corte nas decisdes envolvendo a
liberdade ¢ a ignaldade.





