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1. INTRODUGAO

1.1 Conceito de pessoa sob o ponto de vista filosofico

O objetivo do presente trabalho é fazer uma breve reflexao sobre
03 conceitos de pessoa e pessoa juridica, investigando-os sob os &ngulos
filoséfico e juridico, respectivamente.

O tema é amplo e complexo. Fica, pois, desde logo afastada qual-
guer pretensdo de esgoti-lo.

A palavra pessoa envolve inimeras acep¢des. Analisaremos, ini-
cialmente, 0 problema da pessoa no plano filoséfico.
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O termo pessoa vem de ‘“‘persona” e teve sua génese no teatro
grego etrusco, significando a mascara usada pelos atores, a méiscara
teatral. Mas, o sentido de “persona” é de “papel”, “funcéo” ou “tarefa”
que o artista representava, e ndo o homem que o desempenhava, po-
rém o préprio papel por ele representado. Mais tarde a palavra passou

a ser usada em sentido juridico, como veremos adiante.

Em sentido filoséfico, pessoa € a esséncia do ser humano. BOECIO
afirma que é a “substincia individual de natureza racional” (persona
est naturae rationalis individua substantia) ().

LOCKE, autor do Ensaio sobre o Conhecimento Humane, consi-
dera a pessoa como um ser racional, reflexivo e autoconsciente (2).

TOMAS DE AQUINO, o maior entre os escolasticos, entende que
‘“pessoa é o individuo com natureza racional” (3).

Assim, recebe o nome de “pessoa” o individuo de ordem espiri-
tual. E, portanto, um individuo dotado de natureza espiritual em sua
peculiaridade ndo comunicavel. No mundo visfvel s6 0 homem aparece
como pessoa, conforme ensina LOTZ.

Foi a partir de KANT, filésofo alemao, que a pessoa passou a ser
considerada como um ser ontoldgico e ético, isto é, ontolégico e esti-
mativo. £ a idéia de pessoa baseada numa idéia ética. Para KANT, os
seres racionais sio denominados pessoa e sao um fim em si mesmas,
nio devendo ser meio, e possuem livre arbitrio.

Na Critica da Razédo Pritica KANT diz que “personalidade é liber-
dade e independéncia do mecanismo de toda natureza”. Enquanto que
o0s outros seres exercem suas atividades segundo as leis da natureza, a
pessoa exerce sua liberdade independentemente dela. Donde, a pessoa
tem um fim em si mesma e os demais seres um fim fora de si, ser-
vindo como meros meios para fins alheios. Segundo o pensamento
kantiano a pessoa é sujeito de uma lei moral auténoma (Etica).

Analisando este tema, RECASENS SICHES afirma que em KANT
o homem como ser natural estd inserido no mecanismo da natureza,
porém como ser racional estd acima dele e é superior a ele, porque
contrapde a lei do dever-ser a todas as leis da natureza.

Em KANT a personalidade € a liberdade independente da natu-
reza. A idéia de personalidade esti ligada ao exercicio da liberdade.
Logo, ndo ¢ um pensaments meramente ontoldgico, mas sobretudo
estimativo.

(1) BOE_.CIO, apud GIORGIO DEL VECCHIO. Filosofia del Derecho, Tomo 1T,
p. 7.

(2) LOCKE, John. Essay Concerning Human Understanding, II, ch. 27, § 8,
in G. DEL VECCHIO, op. cit,, p. 58.

(3) TOMAS DE AQUINO. Summa Theologica, 1, 42, 2, apud G. DEL VECCHIO,
op. cit.
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FICHTE ensina que “a personalidade é liberdade em direcdo a
fins”. Segundo ele a pessoa nao € um ser dado, um ser acabado, mas
um ser que se faz a cada momento, mediante juizos de valor. £ um
ser em constante mutacio — evolugido ou involugdo — mas sempre
de acordo com conceitos valorativos. Pertencem a FICHTE as palavras
que seguem: “Eu nao sou um ser ja feito, mas sou aquele que me fago
a mim mesmo; sou um devenir orientado para minha tarefa, para meus
fins; meu ser é meu querer, ¢ minha liberdade; s6 em minha determi-
nac¢io moral, eu sou dado a mim mesmo como determinado; nio somos
outra coisa que ¢ movimento vital de uma liberdade sujeita, e, uma
vez ou outra livre de sujeicdo, a liberdade que o dever expressa obje-
tivando-a" (%).

A tendéncia de toda filosofia contemporinea é definir o homem
numa perspectiva ética.

MAX SCHELER, um dos grandes representantes da axiologia fi-
losdfica, propde uma definicio da pessoa, entendendo-a como a “uni-
dade concreta real em si de atos de diferente esséncia ou indole” (%).
A pessoa ndo é sujeito 16gico nem de atos racionais, nem de atos de
vontade, mas é a realidade na qual se verificam estes atos diversos,
conforme expde em trecho de sua obra Der Formalismus in der Ethik
und die Materiale Wertethik.

Para SCHELER “em cada ato plenamente concreto estd a pessoa
inteira”,

Concorda com ele, WUNDT, pai da psicologia experimental, quan-
do diz que “em cada ato humano estd todo o homem”.

Em SCHELER, a pessoa tem um ser irredutivelmente individual
supondo uma significacido de valor individualissima e irredutivel. Pen-
sa que & um erro equiparar a idéia de pessoa, como sujeito de direito,
com & personalidade moral. Assim, “a pessoca, como membro de um
reino de valores individuais e desiguais, ocupa um plano superior ao
do Estado e ao do direito. Em suma, afirma que o sujeito econfémico é
subestatal, a personalidade individual é superestatal, e a esfera intima
da personalidade é extra-estatal.

E de grande profundidade o pensamento de ORTEGA Y GASSET
sobre a pessoa humana: “... 0 eu nao é uma coisa; é sim quem tem
que viver as coisas entre as coisas. A vida ndo é algo dado, nem é
um caminho predeterminado, uma fatalidade; a vida deve ser cons-
truida; deve fazé-la o eu que cada um de nos é. Sua estrutura é decidir
a cada momento o que se vai ser no momento seguinte, é liberdade.
Porém, nio uma liberdade abstrata, mas uma liberdade engajada

(4) TFICHTE, apud G. DEL VECCHIOQ, op. cit,, p. 59.
(§) MAX SCHELER, Der Fermalismuos in der Ethik und die Materiale Wertethik,
apud G. DEL VECCHIO, op. cit., p. 60.
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numa ecircunstancia, supondo opc¢des. Eu sou eu e minha circunsténcia.
A vida é, de uma s6 vez, fatalidade e liberdade, é ser livre dentro de
uma fatalidade dada” (®).

Refletindo-se sobre essas idéias, verifica-se que a anilise da pes-
soa pressupde uma fundamentacio metafisica, gnoseolégica, psicolégica
e axiolégica para que ela possa ser visualizada de modo integral e
compreendida em seus diversos aspectos.

A pessoa é o dado ontolégico, € um substrato ontologico, e a per-
sonalidade é uma conquista, é realizagfio. A pessoa se realiza pela
formacdo da personalidade.

Trés elementos constituem o conceito de pessoa: subsisténcia do
individuo (substrato ontelégico) com natureza racional (racionalidade)
e conseqiientemente livre (liberdade).

Portanto, a pessca — substrato ontolégico, racional e livre por
natureza — possui consciéncia do mundo, apreendendo a esséncia das
coisas, apreendendo os fins do ser e descobrindo os valores, vai ad-
quirindo condigdes de descobrir seus préprios fins enquanto pessoa
humana que ela é.

Evidencia-se o perfil da transcendéncia da pessoa diante do
mundo e do “eu” diante do “alter”, da pessoa diante dos outros e
diante da comunidade. E, ainda, ha a tendéncia ao Absoluto.

A pessoa vai se transformar em personalidade. Com isto se quer
dizer que a personalidade é a transmutagiio da pessoa no sentido da
atualizacio de suas capacidades. Em linguagem aristotélica seria a
passagem da poténcia ao ato.

Como se pode ver, hi vinculacdes estreitas entre os conceitos de
pessoa e personalidade.

A personalidade emerge da pessoa, ela emerge por uma atualiza-
¢do de poténcias, pelo exercicio do pensamento e da liberdade.

ARMANDO CAMARA, filésofo e jurista gauche, ensina que o ser
humano é um “esse ad”, é uma linha de desenvolvimento, de evolu-
¢io axiolégica, porque estd sempre voltado para valores e fins (7).

Em conferéncia pronunciada na UFRGS, dizia ele: “personalidade
e valor expressam “situacoes do ser”. Embora a personalidade seja
objeto de focalizacdo psicolégica e o valor de consideragao axiolégica”...
“Podemos definir a personalidade como sendo um processo de comu-
nhio e de realizaciio dos valores pela pessoa, que é substrato ontolé-
gico. E, podemos definir o valor como sendo a conformidade do di-

(6) ORTEGA Y GASSET, Meditaciones de Quijote (1914) pp. 43/44, apud G. DEL
VECCHIO, op. cit., 1. 67.

(T) CAMARA, Armandoe P. da, Conferéncia pronunciadsa na Faculdade de Direito
da UFRGS, 1972,
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namismo do ser com scus fins. Sob este aspeclo, a personalidade
expressaria, conforme fosse valiosa ou desvaliosa, a conformidade ou
desconformidade do dinamismo da pessoa com os fins humanos. Assim,
a personalidade seria a forma como a pessoa, no seu dinamismo, se
realiza fiel ou infiel aos seus fins” (™,

Isto revela “o intimo relacionamento entre personalidade e valor,
e mostra gue ¢ impossivel a compreensao da personalidade sem uma
referéncia ao valor, bem como nao é pensavel a realizagdo dos valores
sem a participacdo da vida intelectual e volitiva da pessoa. A persona-
lidade revela como o ser estd aberto para a realizagio do valor. Na
medida em que a personalidade realiza valores, ela se enriquece onto-
logicamente. Na medida em que vive desvalores, ela se empobrece. A
personalidade expressa uma progressiva concretizagio do valor no ser.

Considerando a perscnalidade humana, JACQUES MARITAIN
afirma que ela é um processn. O homem esculpe sua vida... A vida
humana é o inicio deste processo que s6 termina cotn a morte.

Assim, define ROMANO GUARDINI a personalidade humana: “Eu
sou 0 modo como Deus me chama e eu respondo a este chamamento.”

Deus me chama através das pulsagdoes de minha natureza. da
descoberta dos fins do meu ser. Eu respondo ao chamamento, vivendo
valores cu desvalores. Eu sou a forma de resposta. Se me fecho aos
valores, respondo negativamente; se atende ao apelo dos valores, res-
pondo positivamente. Conforme ensina ARMANDO CAMARA, “os va-
lores sdo idéias forgas que atraem, que polarizam, mas ndo obrigam. . ..
A personalidade é uma conquista. Na forma de responder ao chama-
mento eu me defino, eu formo minha personalidade”.

..."Toda fruicic do valor & uma posi¢ao de transcen-
déncia. Deus chama através dos valores. O valor é pseuddnimo
do Absoluto. O valor é presenca laica de Deus em néds. E o
apelo que convida o homem a expressar e realizar sua ple-
nitude” (*).

1.2 Consideragdes gerais sobre pessoa humana s pessoa juridica
individval e coletiva

Filosoficamente. o0 homem é pessoa e personalidade. Na sociologia
e no direito os conceitos de pessoa e personalidade nao coincidem
com os conceitos filoséficos, anteriormente examinados.

No direito tradicional ser pessoa ¢ o homem enquanto sujeito de

direilos e obrigagdes.

lé)_MCAMARA. Armande P. da, Aula ministrada na Faculdede de Direito da
UFRGS, 1972,

{9) CAMARA, Armando P. da, Trechos e auln ministrada na Faculdade de
Direito da UFRGS, 1972 (Curso de Especializagfio em Filosofia do Direito).
Porto Alegre — RS, 1972,
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A teoria tradicional identifica o conceito de sujeito juridico com
o de pessoa.

Porém nio s6 o homem mas também outras entidades, tais como
associagbes, comunidades, sociedades por agdes, Municipios, Estados
sdo apresentados como pessoas.

Define-se o conceito de pessoa como “portador” de direitos e
deveres juridicos e nio s6 o individuo, mas, ainda, outras entidades.

Quando o portador dos direitos e deveres juridicos é o individuo,
temos a pessoa fisica; quando sdo as entidades, temos as pessoas ju-
ridicas. '

Assim, a primeira seria a pessoa natural; e a segunda artificial,
no sentido de nado ser real, mas construida. A personalidade juridica
cabe aos entes coletivos,

2. TEORIAS SOBRE PESSCA JURIDICA

Sao inumeras as teorias existentes sobre este tema. Destacaremos
aqui algumas entre elas.

2.1 Teoria da ficgio

A teoria da ficgdo de SAVIGNY, para quem a personalidade
juridica dos entes coletivos € uma construcio do direito. A persona-
lidade juridica dos entes coletivos é diferente da personalidade juri-
dica dos entes individuais, pois que esta é uma mera conseqiiéncia
do existir humano, e a primeira é uma construcio do direito.

SAVIGNY explica a natureza da pessoa juridica considerando-a
uma abstragdo. Nio tem existéncia real, artificialmente criada pela lei,
sendo uma ficgio legal. Ele v& que 0 que no direito funciona como
personalidade juridica é algo distinto, é independente dessa realidade,
é algo posto pelo direito, algo construfde pelo direito.

Sua teoria tem grande importincia na atualidade porque vé-se
nela o germen das doutrinas puramente juridicas sobre a personali-
dade.

JHERING, também, considera que a personalidade juridica dos
entes coletivos é uma criagio de direito, e portanto diferente da per-
sonalidade juridica dos entes individuais. Segundo ele, quando se as-
sociam individuos para a realizacdo de um fim comum, sdo eles os
sujeitos de direito; considerados em conjunto, tio-sé, por ficgio dogma-
tica se podendo admitir que o conjunto dos individuos associados
exer¢a atividade juridica diferenciada, conforme expde ORLANDO
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GOMES em sua Introdugdo ao Direito Civil,

2.2 Teoria da realidade objetiva

GIORGI, FADDA e outros defendem a teoria da realidade cbje-
tiva. Em sintese, esta teoria admite a existéncia real da pessoa juridica.

2.3 Teoria da realidade técnica

O problema da pessoa juridica sé recebe tratamento diferente a
partir de FERRARA e de HANS KELSEN. Ambos criaram um enfoque
original do problema.

#

FERRARA afirma que a personalidade juridica é em ambos os
casos uma construgio do direilo (). Pois, a pessoa individual s6 é
sujeito de direito, quando o direito mesmo lhe reconhece esta perso-
nalidade juridica e a torna capaz de contrair direitos e deveres.

A teoria da realidade lécnica. sustentada por GENY, FERRARA
e outres, diz que “a realidade das pessoas juridicas nao € objetiva,
embora existam, como falo, os grupos constituides para a realizagio
de fim comum. A personificagdo desses grupos é construcio da técnica
juridica. ¢ nao se lrata de criagao artificial da lei” (CAIO MARIO DA
SILVA PEREIRA, in instituigdes do Direito Civil).

As teorias puramente juridicas sobre o conceito de pessoa, sobre-
tude de KELSEN e FERRARA, indicam que no mundo do direito é
tao artificial ou construida a pessoa juridica individual como a coletiva.

3. TEORIA DE HANS KELSEN

HANS KELSEN, fundador da Escola de Viena e autor da célebre
obra Teoria Pura do Direite, defende a pureza do método normativo,
excluindo em sua teoria qualquer fator fenomenolégice ou reflexao
finalistica.

KELSEN sustenta que o “‘conceito de pessoa juridica nao & mais
do que uma duplicacao do direito subjetivo ¢ do dever, concebido de
modo substancializado" (7).

A pessoa para o dircito nao ¢ uma realidade, mas um conceito
imanente da propria ordem juridica. Nao é possivel no direito dis-
tinguir-se pessoa fisica e juridica afirmando que uma ¢ o homem indi-
vidual, portador de direitos subjetivos e outra algo distinto dele.

Para o conhecimento juridico nio hi sendo pessoas juridicas,
cujo conceilo é o denominador comum de todo sujeito de direito, tanto
individual como coletivo.

(10) FERRARA. Teorin dells Persone Gluridiche; e Tratlato di Diritte Clvile Ia-

Hano, vol. I, 1921, pp. 697 e segs., apud G. DEL VECCHIO, op. cit., p. 82.
(11) KELSEN, Hans, Teoria General del Estado, pp. 87 ¢ segs,
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O homem é sujeito de direito na medida que sua conduta for
conteido de normas juridicas. Assim, ndo é o homem total o que
pode formar o contetido da norma juridica, mas s6 determinada con-
duta sua, aquela que se relaciona com o ordenamento juridico. Esta
conduta serd ou o conteiido de um dever juridico ou uma condigio
para ¢ dever juridico de outro individuo.

A pessoa juridica individual é uma parte do ordenamento juri-
dico, 2 que regula os deveres e direitos de um homem, de forma
personalizada,

Porém, se o ordenamento juridico atribui determinados deveres
e direitos, ou determinada conduta a certos homens individuais con-
siderados como sujeito ideal, temos a pessoa juridica social ou cole-
tiva. Esta é um complexo de normas juridicas que regulam a conduta
de um grupo de homens em vista de um fim comum.

A personalidade juridica coletiva é também uma parte do orde-
namento juridico.

RECASENS SICHES considera que “a personificacio é um pro-
cedimento técnico auxiliar de que se vale o conhecimento juridico
para fazer patente a unidade de um sistema de normas”.

Para KELSEN nao ¢ toda a conduta que se relaciona com o di-
reito, porém sé aquela que se acha determinada na norma juridica.

O direito é a norma. Quer seja a pessoa individual, quer sejam
os entes coletivos, s6 tem personalidade juridica quando a ordem juri-
dica lhes permitir. Assim, a idéia de personalidade esta ligada & idéia
de norma, sendo a personalidade juridica uma imputacio normativa.

Na concepcio kelseniana o comportamento diante do direito tem
trés tipos de relagdes: como objeto de deveres; como elemento con-
dicionante da producdo de normas juridicas ou de sen cumprimento
por outros; como livre de regulagio positiva e, logo, como irrelevante
para o direito.

A regulacio juridica é sempre parcial, relativamente a plenitude
da vida humana. A pessoa juridica ndo abarca todo o homem, a tota-
lidade do seu eu, mas tio-sé6 a esfera parcial do agir juridicamente
relevante, prefixado na norma.

Quanto as pessoas coletivas ou sociais, ORTEGA Y GASSET en-
sina que as dimensdes do social ou coletivo adquirem no juridico sua
expressao maxima.

A personalidade juridica de um grupo social ou coletivo (corpo-
ragoes, associagdes cooperativas, Estado, etc.), para KELSEN, consiste
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na imputacdo de uma série de condutas a determinados homens. Con-
dutas que o direito atribui ao sujeito ideal, construido pela ordem
juridica por uma unidade de atribuicoes de uma série de relagbes
juridicas.

Enquanto sob a personalidade individua! construida pelo direito
estd um sujeito real, um homem, sob a coletiva estd uma realidade
social independente do direito. Do mesmo modo que a personalidade
juridica individual nado traduz a concreta realidade do ser humano
que lhe serve de substrato, assim também, a personalidade juridica
coletiva ndo reflete a realidade social. Em suma, hi uma indepen-
déncia entre a realidade e a pessoa juridica, quer individual, quer
colefiva,

Portanto, para o mestre da Escola de Viena, o conceito de per-
sonalidade juridica é sempre uma imputacio normativa, uma cons-
trugao de direito que explica a personalidade juridica dos entes indi-
viduais e dos entes coletivos. A conduta humana, segundo ele, cons-
titui o conteddo da ordem juridica, e s6 a conduta humana. Isto signi-
fica que a ordem juridica nio se apropria de “todo” o homem como
tal, bioldgico e psicologico, mas s6 de algumas de suas acdes e mis-

soes. Vale dizer que a pessoa fisica é um complexo de normas de
direito.

Quando KELSEN diz que s0 possuem personalidade juridica os
homens que reunem as condigdes previstas pelo direito, porque “soé
sua conduta foi prevista pela lei em contetdo de deveres e facul-
dades juridicas com exclusio de outros homens — pois que os escra-
vos careciam de personalidade juridica” — pensa-se num conceito
de pessoa distinto do que expressava o “‘possuir” deveres ¢ faculda-
des juridicas.

Também, quando na acdo da pessoa observa-se a expressdao de
uma vontade, atribui-se uma vontade 2 pessoa ou, como fregiiente-
mente ocorre, identifica-se a pessoa com a vontade, € preciso separar
esta vontade especificamente juridica do fato real psiquico conhecido
com 0 mesmo nome, tho radicalmente como se separa o “homem” da
“pessoa”. Que a pessoa “queira” a agdo, ndo é outra coisa sendo que
esta acdo é referida a ela, porque é juridicamente devida. O “querer
da pessoa” e ndo a “vontade do homem” é o “dever ser” da ordem ju-
ridica parcial. Por isto, uma agao humana nao pode ser ato juridico
senfio na medida em que é qualificada pelo direito como faculdade ou
como dever juridico, isto ¢, na medida em que é realizada por uma
pessoa de direito.

O substrato da chamada pessoa juridica colefiva é, enquanto obje-
to do conhecimento juridice, uma proposi¢do juridica, um complexo
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de normas de direito, por meio das quais se regula a conduta reciproca
de uma pluralidade de homens que perseguem um fim comum.

Da mesma forma que a pessoa fisica, a pessoa juridica é também
a personificacao de uma ordem juridica parcial. Esta ordem juridica
parcial estd constituida dos contratos, das corporagdes, associagdes,
cooperativas, Municipios, no Estado, na uniio dos Estados — na co-
munidade juridica internacional.

4. CONCLUSAO

Concluindo, podemos dizer que KELSEN faz uma proje¢io de
seu positivismo juridico no exame do problema da pessoa juridica,

Para ele o direito é a norma. E as pessoas juridicas dos entes
individuais e coletivos s6 surgem em conseqiiéncia da norma juri-
dica. A norma é, pois, fundamental.

E certo que sem a norma nido se pode falar em pessoa fisica ou
em pessoa juridica, ou melhor em linguagem kelseniana “em pessoa
juridica de entes individuais e coletivos”.

Em suma, KELSEN professa um positivismo juridico cuja idéia
essencial estd no principio de identidade do Estado e do Direito. “Es-
tado e direito siao uma s0 coisa: um sistema normativo” ('?). Anali-
sando o tema, A. MACHADO PAUPERIO enfatiza que “KELSEN chega
a dizer que o fato de reconhecer que o Estado é uma ordem juridica
é condicdo de uma verdadeira ciéncia do direito” (1),

Refletindo-se sobre o exposto, tem-se que o conceito juridico de
pessoa, em HANS KELSEN, é algo completamente desligado do subs-
trato real que se possa atribuir a ela.

Assim, o sujeito do direito “nio é jamais, em sentido formal, o
homem como realidade psicofisica, sendo uma construcio juridico-
normativa”. Nio ¢ o ser humano integral o que funciona no direito
como sujeito deste, como centro de imputacio de uma série de con-
teidos normativos, mas um centro conceitual, uma qualidade especi-
fica, que consiste em que muitos de seus atos figurem como elemen-
tos das proposicdes juridicas, come expoe RECASENS SICHES e acres-
centa: “Se no dmbito do direito, separa-se uma série de normas que
regulam a conduta de um homem e as concebemos como formando
uma ordem parcial e as personificamos representandc-as numa uni-
dade, construimos o conceito juridico de “pessoa individual”. Se se
trata de uma ordem parcial que regula a conduta reciproca de uma
série de homens (poucos ou muitos), temos, entao, a chamada “pessoa

(12) MACHADO PAUPERIO, A., A Filosofia do Direito ¢ do Estado e suas maiores
correntes, p. 105.
(13) MACHADO PAUPERIO, A, op. cit, p. 105,
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juridica ou coletiva”. O sujeito de direilo nio é, pois, uma substéncia
distinta da ordem juridica, mas a propria ordem juridica, vista, limi-
tada e concebida metaforicamente sob a imagem de pessoa. Porém,
nao 86 sao diversas partes da ordem juridica as que podem ser vistas
sob esta relacao personificadora, mas também o direito como um
fodo. A unidade da ordem juridica total, concebida como um centro
comum de imputagdo de todas as agdes denominadas estatais, cons-
titui a chamada pessoa de Estado. Esta, ou o que é a mesma coisa, 0

Estado como pessoa, consiste no direifo considerado como uma tota-
lidade” (14).

A afirmacio de que o direito é a norma, revela uma visan restrita,
empobrecida e fora da realidade juridica integral.

A concepcao kelseniana do direilo e parcial.

Sabe-se que a norma juridica existe dentro de um ambito cultu-
ral, e que o direito é produtn social e cultural. A normatividade é es-
sencialmente teleologica e valorativa.

O direito @ estimativo, axiologico. O homem que ¢ o centro do
direito e das idéias valoralivas visa, pela elaboragio e aplicagdo das
normas juridicas, realizar a justica e o bem comum.

“A doutrina de XELSEN talvez seja a mais consisiente
expressao do positivismo na teoria do direito. Porque é ca-
racteristico do positivismo juridico preccupar-se antes com
a forma da tei que com seu contetdo moral e social, restrin-
gindo-se a0 exame da lei como ela & sem considerar-lhe a
justica ou a injustica, e procurando libertar a teoria do di-
reito de todas as qualidades ou critérios de valor de natu-
reza moral, polilica, social ou econdémica™ ('5).

0 positivismo juridico ¢ uma doutrina que nio salisfaz is exi-
gencias sociais de justiga. Conforme afirma PAULO NADER: “‘se, de
um lado, o positivismo juridico favorece o valor seguranca, por outrs,
ao defender a filiacho do direito a determinagoes do Estado, mos-
ira-se alheio 4 sorte dos homens. O direito nio se compode exclusiva-
mente de normas. As regras juridicas tém sempre um significado,
um sentido, um valor a realizar” (%),

(I14) RECASENS SICHES, L. Pensamienio Juridice en el Sigte XX, vol. I, p. 169.
(15) BODENHEIMER, Edgar. Ciéncia do Direiio. RJ, Forense, p. 123.
(16) NADER, Paulo. Iniroducio ao Estude do Direito, p. 471,
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Assim € que nos colocamos entre aqueles que aceitam e defen-
dem uma visdo integral da realidade juridica, e que consideram que
a lei nao pode abarcar todo o “JUS".

Concluimos transcrevendo o pensamento do insigne jurista e pro-
fessor A. MACHADO PAUPERIQ, exposto em sua obra Intredugio
Axiolégica ao Direito:

“Tanto a politica como o direito nao podem dispensar
0s rumos teleolégicos nem as construcdes valorativas. Ba-
seadas respectivamente no BEM COMUM e na JUSTICA, po-
litica e direito fundem-se, em ultima anilise, no préprio
sentimento do justo, valor por exceléncia de toda a vida
social.”
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