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Tendo Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu me
determinado que iniciasse procedimento judi-
cial contra José Pollonio, recommendou-me
igualmente que désse conhecimento ao publico
do historico dos factos que a isso deram logar
e dos quaes uma parte foi ha tempo incom-
pletamente trazida a luz da publicidade pelo
advogado do mesmo Sr. Pollonio.

Cumpro essa recommendacdo com a expo-
sicao e documentos que adiante se véem.

A questdo é alids meramente particular e eu
nao teria motivo de solicitar para ella a atten-
¢ao do publico, si os defensores da parte con-
traria nao se tivessem, por motivos que sdo
obvios, aproveitado da elevada posicao de
Sua Alteza para dar-lhe uma importancia féra
de propor¢ao com a natureza do assumpto. :
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Quando Sua Alteza a Princeza Imperial e seu
Augusto Esposo viajaram pela provincia de
Minas, agradaram-se especialmente da belleza
da situacao da fazenda de Santa Luzia, onde
foram hospedados por alguns dias pelo tenente
coronel Vicente Xavier de Toledo.

Tao grata lembranca conservaram dessa lo-
calidade que sempre alimentaram a esperanca
de visital-a novamente, e era publico, que o
dito tenente-coronel até reservara nos seus ter-
renos a mais pittoresca elevacao, a qual dera o
nome de éMorro do “Principe, com a idéa que
algum dia ahi pudesse erguer-se uma habitacao
para residencia temporaria dos Augustos Prin-
cipes no sul de Minas.

Tendo em 1878 fallecido o dito tenente-co-
ronel, os seus herdeiros offereceram a Suas
Altezas vender-lhes a dita fazenda e Sua Alteza
o Sr. Conde d’Eu abragou a idéa de assim*
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adquiril-a, movido pelas agradaveis recorda-
¢oes que levara daquella formosa parte da
provincia de Minas.

A essa fazenda andavam annexas certas
lavras mineraes, que estavam sendo aprovei-
tadas, ainda que imperfeitamente, pelo refe-
rido tenente-coronel, mencionando-se por isso
na escriptura de compra que esta comprehen-
dia «uma casa na lavra, datas, terras e aguas
mineraes e ndo mineraes e todas as mais bem-

JSeitorias nao referidas inclusive servico jd feilo
na lavra. »

O antecessor de Sua Alteza na propriedade
da fazenda minerava sem outro documento,
que a isso o autorizasse, além de licencas dos
antigos guarda-moéres. Sendo, porém, pouco
explicitos e insufficientes taes documentos, en-
tendeu Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu que cum-
pria regularizar o direito @ mineracao existente
nos terrenos que adquirira.

Nao ignoro que, segunde a opinido de al-
gumas pessoas, o direito de mineracao ¢ inhe-
rente d propriedade da terra. Nao era, porém,
essa a doutrina corrente naquella época, pre-
valecendo pelo contrario a da resolucao da
consulta do Conselho de Estado de 13 de Ou-
tubro de 1866, a qual (depois confirmada pela
de 4 de Janeiro de 1870) estabeleceu como
regra serem do dominio nacional as riquezass
mineraes contidas no sub-solo, doutrina em
virtude da qual o Governo Imperial tem feito
durante longo tempo numerosas concess6es
desse genero e até ha pouco continuou a fa-
zel-as, quer a proprietarios do sélo quer a es-
tranhos.

Cumpria, pois, a Sua Alteza para confor-
mar-s¢ com a legalidade, ou requerer seme-
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lhante concessao em seu proprio nome, ou
fazel-a requerer por pessoa de sua confianca.

Adoptado este segundo alvitre e competen-
temente encaminhado o devido requerimento
teve em resultado o decreto n. 6505 de 1 de
Margo de 1877 que concedeu permissao para
explorar ouro e outros mineraes nas terras
da fazenda de Santa Luzia.

Mais tarde reconhecendo-se pelos exames, a
que Sua Alteza mandou proceder na fazenda,
que uma das lavras mineradas pelo fallecido te-
nente-coronel Toledo, e justamente aquella em
que existia a casa da lavra mencionada na es-
criptura de venda, achavam-se, embora con-
tiguas 4 fazenda, féra das divisas da mesma,
baixou o decreto n. 6767 de 15 de Dezembro
do mesmo anno, que tornou extensiva a essas
lavras a concessao do decreto n. 6505.

Finalmente tendo sido apresentadas as amos-
tras do minerio e cumpridas as outras forma-
lidades exigidas pela legislacao vigente, foi pelo
decreto n. 6943 de 22 de Junho de 1878 con-
cedido permissao nao ja para explorar, porém
sim para lavrar ouro e outros mineraes nas
localidades a que se referiam os jd mencio-
nados decretos ns. 6505 e 6767.

Como se vé das respectivas datas, foram
pois os tres decretos relativos a esta mineragao
referendados por dous ministros successivos ;
e felizmente sao vivos os Exms. Srs. conse-
lheiros Thomaz José Coelho de Almeida e
Joao Lins Vieira Cansancao de Sinimbu para
poderem confirmar com o seu testemunho que
nunca ouviram de Sua Alteza ou de sua Augusta
Espoza, uma unica palavra relativamente a
esse assumpto. Procederam nisto esses illustres
estadistas, como era de esperar do seu ca-“
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racter, com a maior isencdo de espirito , os
requerimentos necessarios seguiram o0s tra-
mites competentes e foram processados na for-
ma estabelecida para este genero de concessoes.
Nem se quer interveio a mordomia de Suas
Altezas naredaccao dasclausulas, pouco menos
que inexequiveis,que acompanharam o terceiro
dos citados decretos.

Releva fazer observar que s6 o primeiro
desses decretos foi assignado durante a regen-
cia da Augusta Princeza Imperial, sendo o
segundo quando, havia mais de dous mezes,
tinha a Mesma Senhora deixado esse melin-
droso encargo e o terceiro quando Suas Al-
tezas ja se achavam ausentes do Imperio.

Se alids menciono aqui esta circumstancia,
que nada importa para a legalidade dos actos
praticados, é unicamente por ter sido objecto
de criticas na imprensa o facto de que a Prin-
ceza Imperial assignasse um decreto interessan-
do terrenos de propriedade de seu Augusto
Espozo.

Mas, para que tivesse peso semelhante cen-
sura, seria preciso admittir, o que ainda nao
vimos sustentar em parte alguma, que o Chefe
do Estado se ache pelo facto de occupar essa
posi¢do inhibido de aproveitar ou fazer admi-
nistrar os recursos existentes nos terrenos quer
de sua propriedade particular, quer do seu usu-
fructo. Contra semelhante theoria protestam,
porém, numerosos factus, entre os quaes me
occorrem a fundacdo da colonia de Petropolis
e o aproveitamento dos terrenos da Imperial
fazenda de Santa Cruz para invernada do
ado destinado ao matadouro publico da Corte.
Taes providencias, me parece que, longe de
merecerem censura, sao dignas de louvores,



pois concorrendo para o desenvolvimento das
localidades interessadas, contribuem para aug-
mento da renda publica.

Entram nessa ordem de factos o que fez Sua
Alteza o Sr. Conde d’lEu para aproveitamento
das lavras mineraes existentes nas terras de
suas propriedades; nem a isso devia obstar a
circumstancia de achar-se sua Augusta Espoza
exercendo a regencia do Imperio.

Esse procedimento, alids conforme com a
mais estricta legalidade e fundado no mats in-
contestavel direito, nenhum reparo provocou
na época em que se deu; e se estes factos,
apesar de nao terem rcldLao com 0 Servico
publico e nao interessarem senan o proprietario
dos respectivos terrenos, tornaram-se dous
annos depois pela primeira vez assumpto para
folhetins, foi isso devido unicimente a que o
progresso da mineracao de Santa Luzia contra-
riasse as pretencoes de pessoas que sonhavam
fazer um monopolio de toda aquella regiao
do sul de Minas. ¢

S

e






B AR e &R e g e S e i e

I1

Depois de algumas tentativas para desen-
volver a mineracao da fazenda, a mordomia
de Sua Alteza celebrou em 15 de Novembro
ae 1880 um contracto com Gaudino & Pollonio,
cujo fim principal era fazer empregar nessa
mineragao a machina aperfeicoada denomi-
nada—triturador-amalgamador mineiro—para
o qual a dita firma social obtivera privilegio
por carta imperial referendada pelo finado con-
selheiro Manoel Buarque de Macedo em 3 de
Agosto do mesmo anno, ¢ simultaneamente
um contracto de arrendamento por breve praso
da mesma fazenda.

No contracto para explcracdo da mineracao
tinha importancia especial a clausula 7.* assim
concebida: «o fiscal nomeiado por Sua Alteza
o Sr. Conde d’Eu se dirigird & fazenda quando
os outorgados avisarem de estar promptos a
comecar os trabalhos da mineragao, cujo aviso «
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deverd ser dentro de um anno, sob pena de
ser este contracto nullo. »

Esta clausula era por sua natureza indepen-
dente das demais do contracto e tinha por fim
impedir que os outorgados protelassem indefi-
nidamente as medidas preparatorias necessa-
rias para que pudesse entrar em funccoes o
fiscal, que devia zelar os interesses de Sua
Alteza.

Foi entretanto exactamente o que aconteceu.
Decorren um anno depois da assignatura do
contracto e os outorgados nao deram o aviso
exigido.

Para contestar esta verdade o escriptor que
tomou a si a defeza dos outorgados, ou pelo
menos de um delles, fez grande cabedal de ter
sido a mineracao nessa época visitada pelo
mordomo de Sua Alteza, o qual, segundo as
allegacGes da parte contraria, teria nessa occa-
siao reconhecido que tinham principiado os
respectivos trabalhos de mineracao.

O facto, porém, ¢ que essa viagem, longe de
favorecer os outorgados, convenceu ao mor-
domo da pouca lizura com que procediam,
ou pelo menos com que procedia o Sr. José
Pollonio, que tomara a secu cargo a adminis-
tracao da fazenda e da respectiva mineracao.

O que é certo, e é comprovado até pela
correspondencia entre os dous socios Gaudino
& Pollonio, ¢ que este extrahia com effeito
ouro da fazenda, porém o empregava unica-
mente em proveito proprio, pagava com o
producto dessa mineracao, conforme confessa
nas cartas dirigidas ao seu socio, naoso as
despezas do seu sustento e outras inherentes a
sua existencia em Santa Luzia, como suas via-
gens e as de sua familia, que deixara na Lagoa
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Dourada, para vir residir na fazenda, e ainda
lhe restavam sobras que elle trocava no visi-
nho povoado de S. Goncalo. Mas limitava-se
a trabalhar pelo modo mais primitivo, nao fi-
zera na mineracao quaesquer obras que mere-
cessem ser miencionadas, e nao tomara por-
tanto as medidas precisas para o assentamento
das machinas. Desta circumstan-ia, porém,
tirava proveito para demorar o aviso, que
devia habilitar a mordomia a nomear um fis-
cal, e assim desfructava para seu exclusivo
proveito a fazenda e a mineracao.

Sem o aviso preceituado pela clausula 7.2
do contracto, nao podia a mordomia nomear
o fiscal, cujos vencimentos deviam pela clau-
sula 8. do contracto ser em determinado caso
indemnizados pelos outorgados. Accresce que
os outorgados occupavam, havia um anno, a
fazenda sem satisfazerem o arrendamento de
1:5008000, a que se tinham obrigado; e tam-
bem constou ao mordomo que se tinha dado
desintelligencia entre os dous socios, o que
tirava toda a esperanca de ver assentar as ma-
chinas, elemento principal para o progresso da
mineracao.

Foram estas as consideracoes que levaram o
finado mordomo a declarar rescindidos, por
cartas de 3 de Janciro de 1882, tanto o con-
tracto de mineracao como o do arrendamento
da fazenda, cartas que transcrevo adiante,
apezar do procedimento opposto da parte con-
traria, cujos defensores se abstiveram de tran-
screver por inteiro qualquer documento rela- -
tivo ao assumpto tratado.
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« Mordomia do Palacio Izabel, Rio de Janeiro, 3
de Janeiro de 1882.

Illms. Srs. Gaudino & Pollonio.—Tendo decorrido
um anno, no dia 24 do mez de Novembro do anno
findo, do contracto por VV. SS. celebrad, com S. A.
oSr. Conde d’Eu para mineracao das lavras de
sua propriedade na 'Fazcnda Santa Luzia sem que
YV, Sg. se declarassem promptos a comecar os tra-
balhos por meio de machinas conforme prescreve o
§ 3.° da clausula 111 do respectivo contracto, fica em
virtude da clausula VII nullo ¢ sem efteito o referido
contracto, o que por esta lhes declaro, cumprindo
que VV. SS. venham liquidar com esta Mordomia
suas contas relativamente ao ouro que tém extrahido
da Lavra do Andaime, onde o Sr. Pollonio se acha a
cerca de um_ anno minerando, sendo nuito para
extranhar que ndo fossem ainda prestadas essaa
contas alids por mim solicitadas.

Fica entendido que nenhum trabalho mais poderdo
VV. SS. fazer nessas lavras desde que lhes seja esta
entregue. »

« Mordomia do Palacio Izabel, Rio de Janeiro, 3
de Janeiro de 1882.

Illms. Srs. Alexandre Coppell de Gaudino, José
Pollonio e Feliciano Marques Perdigio.— Tendo-se
vencido no dia 24 de Novembro do anno findo o
primeiro anno do arrendamento que VV. SS. fize-
ram da Fazenda «Santa Luzia», pertencente 4 S. A.
o Sr. Conde d’Eu, e ndo tendo VV. §S. cumprido
a primeira clausula do respectivo contracto. isto ¢,
de pagar o preco annual do arrendamento, por esta,
e de ordem do mesmo Augusto Senhor, Ihe declaro
que o dito arrendamento fica rescindido como a Sua
Alteza faculta o final da clausula V do referido con-
tracto, devendo VV. SS. desnccupar a dita Fazenda
entregando-a por um inventario 4 pessoa que na
mesma se apresentard autorisada por esta Mordomia
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Outro sim, cumpre que VV. SS. mandem sem de-
mora satisfazer a esta Mordomia o aluguel vencido
da mesma Fazenda.»

Nao contestarei que este acto do finado
mordomo major Benedicto de Almeida Torres
fosse até certo ponto precipitado e que melhor
teria sido fazel-o preceder de outras forma-
lidades.

Esta providencia porém, foi tomada em boa
fé, e apreciada moralmente justifica-se ella ple-
namente pelo ndo cumprimento por parte dos
outorgados das obrigacGes que tinham assu-
mido e especialmente da clausula 7., resciso-
ria do contracto.

A mordomia confirmou-se, naturalmente,
n’essé seu modo de veér, pelo procedimento do
Sr. Pollonio, que recebendo a intimacao da
rescisao dos contractos contida nas ditas cartas
abandonou incontinente a fazenda e as lavras,
sem que houvesse por essa occasiao protesto,
quer por parte d’elle, quer pela de seu socio
Gaudino.

Interpretando esse silencio por annuencia a
rescisao dos contractos existentes entre a casa
de Suas Altezas e os Srs. Gaudino & Pollonio,
considerou-se a mordomia em seu pleno direito
de celebrar novo contracto com terceira pessoa
para proseguimento da mineragao.

(Quatro longos mezes durou o silencio de
Gaudino & Pollonio, que nenhuma pressa se
davam naturalmente, em prestar as contas que
lhes cumpria relativamente ao arrendamento
vencido da Fazenda e ao o.ro extrahido du-
rante 0 mesmo prazo.

Foi sémente em 27 de Maio seguinte que¢
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Jos¢ Pollonio firmou as allegacées, que no in-
tuito,segundo dizia, d’'um accordo amigavel, fez
sem prévio aviso entregar a Sua Alteza.

Para nao importunar o publico augmentando
desmedidamente uma exposicdo por sua na-
tureza ja longa, abstenho-me de transcrever
aqui em sua totalidade a correspondencia ue
se seguio a este facto e que nao deixa ahias de
apresentar circumstancias bastante curiosas.
Limitar-me-hei a copiar a ultima carta do
finado mordomo, datada de 3o de Agosto de
1882, e concebida nos seguintes termos :

« Rio de Janeiro, 30 de Agosto de 1882.—
[llm. Sr. José Pollonio.—Tendo levado a pre-
senca de Sua Alteza o Senhor Conde d’[Fu, a
carta que V. S. me dirigiu em 31 de Julho pro-
ximo passado, o mesmo Augusto Senhor me
ordena que responda a V. S. que nao pade
tomar conhecimento do assumpto da mesma,
porquanto, como jd n'outra occasiao disse d
V. S., o contracto a que se refere foi feito com
a firma Gaudino & Pollonio e nada tem com
V. S. particularmente. »

Ninguem contestard que esta carta exigia uma
resposta qualquer. Nao a teve porém, até que
dando-se em 29 de Setembro o fallecimento do
infeliz mordomo, que veio ser sepultado n’esta
Corte no dia 30, no dia 2 de Outubro, isto é,
dois dias depois, e ainda antes que Sua Alteza
tivesse regressado do passeio no qual o acom-
panhdra o finado mordomo, o collega que
tomou 4 si a parte de advogado de José Pol-
lonio, rompeu, nas columnas do Globo, vehe-
mente polemica, que é do dominio publico.

Basta a approximacao das datas indicadas
para que se avalie a delicadeza dos nossos
contrarios.
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Annunciando o advogado de José Pollonio
que discutiria a questao n’uma serie de artigos,
cumpria-me esperar a sua lerminagao, para
entao tomal-os em consideragdo. Nao me des-
cuidei, entretanto, de sollicitar pareceres com-
petentes acerca da materia controvertida, e
entre os documentos annexos a este trabalho,
se encontra mais de um contrario ds dou-
trinas sustentadas pelo nosso contendor.

Julgo porem sufficiente transcrever aqui o
parecer que a pedido de Sua Alteza o Sr.
Conde d’Eu entregou-lhe o illustre advogado
da Casa Imperial Dr. Joao Alves da Silva Oli-
veira e que esclarece cabalmente o assumpto.

« Tendo examinado os papeis e jornaes relativos
ao contracto para mineracao de ouro e outros mi-
neraes no municipio da Campanha, provincia de
Minas Geraes, entre Sua Alteza Imperial o Sr. Conde

i : : :
d’Eu e a firma social Gaudino & Pollonio, e sendo«
3
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consultado sobre a rescisao desse contracto por parte
de Sua Alteza e sobre o procedimento que deve haver
para com a parte contraria, entendo que, estando
verificada e incontestada a violac@o da clausula 7.2
do dito contracto pela falta do aviso, de jue falla a
mesma clausula, o contracto #pso facto ficou ne-
nhum, ou deixou de existir, pois que na mesma
clausula se impoz expressa e terminantemente a
pena de ser nullo o contracto, o que importa a sua
ndo existencia, condicdo esta que se reproduz na
clausula 11.*

Entendo mais, que as clausulas 12.2 e 13.% sdo
relativas a hypotheses ndo figuradas naquellas duas
clausulas 7.# e 11.%, suppondo ellas os trabalhos da
mineracdo j4 em andamento, e aquellas esses tra-
balhos em comeco e o aviso para serem elles co-
mecados.

E tendo sido isto o que foi pactuado entre as
partes contractantes, nao acho procedencia nas alle-
gacoes que examinel, feitas pelo socio Pollonio, que
no meu modo de pensar ndo argumenta de boa
fé, julgando-se com direito a uma indemniza¢ao ba-
seada em um contracto, que elle mesmo violou,
devendo estar sciente das consequencias dessa vio-
lacdo por sua parte, sendo applicavel neste caso a
regra que diz: Nemo ex suo delicto meliorem suam
conditionem facere potest, on a outra que diz: Nemo
de improbitate sua consequitur actionem .

E desde que houve essa violacdo, a nullidade do
contracto € sua consequencia irrecusavel, e por isso
entendo que foi o exercicio de um direito a commus-
nicacido feita em carta de 3 de Janeiro de 1882 de
estar rescindido o contracto, ou antes de estar sem
valor o mesmo contracto.

A allegacdo de ser essa rescisdo uma violencia, ou
uma anomalia (para ndo empregar expressao mais
vigorosa) como se 1€ nas referidas allegacoes do socio
Pollonio, ¢ devida 4 falta de placidez de espirito da
parte de quem a fez, e como tal ndo tem a impor-
tancia, que alids devia ter, havendo mesmo liber-
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dade de linguagem por todos os motivos muito in-
conveniente e impropria, como se nota nos artigos
publicados nos jornaes que examinei.

Quanto ao procedimento, que por parte de Sua
Alteza se deve ter ein Juizo, entendo que em vista
da pretencido de Pollonio é inutil o comparecimento
no Juizo de Paz, e deve-se aguardar a accdo, que
Pollonio pretende intentar. E tambem entendo, que
por parte de Sua Alteza nao se deve dar passo algum
para prevenir a sua citacdo para o Juizo concilia-
torio.

E’ este o meu parecer, sentindo discordar dos que
apreciei com a leitura dos papeis, a que me tenho
referido, e submetto a melhor juizo, podendo ter
havido da minha parte inexacta apreciacio.—Jodo
cAlves da Silva Oliveira.—Rio de Janeiro, 22 de
Outubro de 1882, »

Devendo ser a presente questdo ventilada na
tela judiciaria, me parece fora de proposito
discutir aqui os pareceres dos dous illustres
advogados, que concordaram com Gs argu-
mentos do defensor do Sr. Pollonio.

Nao posso porém deixar passar sem con-
trarial-a desde jd, a allegac@o contida no 6.°
quesito do nosso contendor, de que as condic-
coes estabelecidas pelo decreto da concessao
pudessem nao abranger nem reghlar a nminera-
cao da fazenda de Santa Luzia de propriedade
particular de Sua Alteza! Declarando o de-
creto n. 6943 de 22 de Junho de 1878 que a
concessdao n'elle feita era para as localidades
do municipio da Campanha. a que se refere o
decreto n. 6505 e 6767 de 1 de Marco e 15 de
Dezembro de 1877, e referindo-se o primeiro
d’estes ultimos decretos e exclusivamente &
mineracdo da fazenda de Santa Luzia, comou
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admittir-se que o decreto de 1878 ndo abrangia
a mineracao da dita fazenda? Creio que s6
podera sustental-o quem nao tiver examinado
os mencionados documentos. Parece-me pois
nao poder soffrer duvida que as obrigacGes
contrahidas por Gaudino & Pollonio, em re-
lacao as clausulas do decreto de 22 de Junho
de 1878, pelas condiccbes 11 e XII do contracto
que celebraram com Sua Alteza applicavam-se
essencialmente 4 mineracao dafazenda de Santa
Luzia: esta mineracao era mesmo o objecto
principal do dito contracto, que, como ja fi-
zemos ver, ndo teve o devido cumprimento
por parte da firma Gaudino & Pollonio.

A serie de artigos publicados pelo advogado
do Sr. Pollonio deixava ver que deviam estes
ser seguidos de procedimento judicial, o que
alids, ainda antes de terminados os ditos artigos,
foi confirmado pelos passos que deu perante
a Justica de Paz o representante do nosso
adversario, e por outros indicios.

Sua Alfeza esteve prompto a receber a citacao
judicial que se annunciava € para esse caso de-
signou procurador. Nao seria esta alids a pri-
meira vez que se realizasse facto semelhante :
os cartorios dos tribunaes d’esta Corte conser=
vam os autos d'uma demanda intentada em
1868 contra a Casa de Suas Altezas por pre-
tensos credores : e'a propria Casa de Sua Ma-
gestade o Imperador nem sempre escapou &
necessidade de defender perante os tribunaes do
paiz os direitos a cargo da respectiva admi-
nistracao.

Se desta vez nao teve seguimento o procedi=
mento judicial apregoado pelos nossos adver-
sarios, nao foi causa d'isso passo algum dado
por Sua Alteza ou pelas pessoas & quem in-
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cumbia a defesa de seus interesses. Se alguns
Juizes de Paz d’esta Corte entenderam dever
jurar suspeicao na conciliacao requerida, assim
procederam unicamente por inspiracao pro-
pria, e nem tiveram os representantes de Sua
Alteza conhecimento de similhante facto antes
de ser elle annunciado nas columnas do Globo.

Creio alids que nao foi essa a razao ter-
minante que paralisou a accdo annunciada por
parte de nosso adversario. Pelo menos nao
consta que esgotassem n’essa occasido todos 0s
meios ao seu dispor, correndo, como lhes era
facultado, todos os districtos de Paz do Muni-
cipio Neutro.
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Pouco tempo depois dos incidentes aqui li-
geiramente narrados, intervieram terceiras pes-
soas no intuito de terminar a questdao pendente
por meio de um accordo extra-judicial ; e con-
quanto Sua Alteza, firme no seu direito, nada
tivesse a receiar da decisao final da justi¢ca do
Paiz, reconhecendo contudo que {ora até certo
ponto precipitado o procedimento do fallecido
mordomo ao declarar rescindidos os contractos
sem que a este acto tivessem precedido outras
formalidades, e no intuito de evitar, si possivel
fosse, uma longa e complicada demanda in-
commoda para todas as pessoas interessadas,
autorisou-me d ouvir as proposicées da parte
contraria, quando fosse possivel harmonizar
os dous socios da firma Gaudino & Pollonio
para entdao serem examinadas as reclamagdes
que esta tivesse de apresentar.

Com effeito a pessoa, que, espontaneamente '
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e sem a isso ser provocada nem indirectamente
por Sua Alteza ou por seu representante, tomou
d4 si promover a solugao amigavel d’este as-
sumpto, conseguio nao sem alguma difficuldade,

ue lhe conferissem procuracao ambos os socios

a firma Gaudino & Poilonio, os quaes estavam,
havia perto de um anno, em notoria deshar-
monia e hostilidade.

Sua Alteza consentic, ndo sem repugnancia,
e por conselho meu,d conceder ao intermediario
officioso uma entrevista, que se realisou em
dias da segunda metade de Dezembro do anno
findo com assistencia do genro e representante
do Sr. Pollonio. do mordomo de Sua Alteza e
do signatario d’estas linhas.

N’esta breve conferencia limitou-se Sua Al-
teza a ouvir as parcas informagées apresentadas
a favor da parte contraria.

Procurando eu dias depois saber qual a base
em que se poderia realisar o accordo, tiveram
de naufragar quaesquer tentativas de conciliagdo
perante as exageradas pretengoes dos defensores
do Sr. Pollonio. Entre os annexos encon-
tra-se a carta de 28 de Dezembro em que decla-
rei que Sua Alteza nao podia annuir a ellas.
Julgo sufficiente mencionar que pretendia-se
que fossem avaliados em 6:000§000 mensaes o0s
servicos prestados pelo Sr. Pollonio na mine-
racao da fazenda de Santa Luzia e que fosse
computado o total d’essa exageradissima indem-
nisagao nao pelo tempo de pouco mais de um'
anno, em que Pollonio esteve occupando a dita
fazenda e desfructando em proveito proprio a
fazenda e suas terras, porem sim pela de dous
annos completos !

Um exame a que Sua Alteza mandou por
essa epoca proceder na Fazenda confirmou do



modo mais positivo que tinham sido insignifi-
cantissimos os trabalhos preparatorios da mine-
racao realisados pelo Sr. Pollonio.

Mallograda esta tentativa de accordo,nenhum
passo mais cumpria a Sua Alteza dar, e decor-
réram alguns mezes sem incidente que modifi-
casse o estado da questdo, a nao ser a curiosa
correspondencia que o Sr. Gaudino socio da
firma Gaudino & Pollonio teve de sustentar com
o pretenso intermediario officioso no intuito
de retirar-lhe a procuragao, que fora levado a
dar-lhe pela esperanga de assim ver terminar a
questdo pendente, vendo-se finalmente obrigado
a recorrer 4 imprensa (Jornal do Commercio de
10 de Fevereiro de 1883) para declarar sem
effeitoe de nenhum vigor similhante procuracao,
de que o procurador nao queria desistir e a inti-
mal-o judicialmente perante o Juizo do Com-
mercio da 1.* vara para entrega de papeis per-'
tencentes ao dito Gaudino!
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Nao parecendo mais possivel @ vista d’estes
factos qualquer accordo com a firma Gaudino
& Pollonio, nada restava a fazer para a termi-
nagao da questdo por parte de Sua Alteza ou
de seus representantes. O socio Gaudino,
porém, desejoso de romper qualquer laco que
o prendesse a firma Gaudino & Pollonio, e
allegando a necessidade de uma viagem a Eu-
ropa, fez propér a Sua Alteza um accordo
delo qual desistiria de quaesquer pretencoes
Lasea as sobre os contractos rescindidos, o
que sendo acceito por Sua Alteza, celebrou-se
a escriptura de 19 de Maio de 1883, pela qual
Alexandre Copell de Gaudino « desistio de
todos os direitos que lhe pudessem por ven-
tura competir em virtude da escriptura de 14
de Fevereiro de 1881 e tambem do contracto
particular de arrendamento da fazenda. de
Santa Luzia ou qualquer outro relativo a essa
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empreza, sendo essa desistencia completa e
total para que nunca mais pudesse fazer recla-
macoes em virtude d’aquelle contracto, quer
judiciaes, quer extra-judiciaes » e declarou
considerar a quantia que recebeu do repre-
sentante de Sua Alteza «indemnisacao suffi-
ciente dos servicos por elle prestados como
membro da firma Gaudino & Pollonio durante
a permancncia do contracto celebrado entre
esta firma e Sua Alteza. »

Ficava, pois, unicamente em campo 0 Sr.
José Pollonio, auxiliado por seus assessores e
representado por seu genro e procurador.

A pessoa com quem a mordomia, depois de
rescindir o contracto existente com a firma
Gaudino & Pollonio, celebrara outro ajuste
para minera¢do da fazenda,interessava-se como
era natural, em ver annulladas as injustificaveis
pretengdes do Sr. José Pollonio, e n’esse intuito
obteve d’elle, ou directamente cu por interme-
dio do mencionado seu genro, que ficassem
taes pretengoes adiadas até que tornando-se
effectiva a mineracao das lavras da fazenda,
pudesse ser considerada a equidade de ser por
ventura paga a Pollonio alguma indemnisagao.

Nenhuma razao havia nem de justica nem
de mera equidade que pudesse dar a Pollonio
direito de receber uma indemnizacdo maior
que a paga a seu socio.

Bem pelo contrario, a correspondencia ha-
vida entre elles prova que durante a perma-
nencia do contracto estiveram a cargo do socio
Gaudino os trabalhos relativos 4 acquisi¢cdo de
capitaes e a construcgdo das machinas desti-
nadas 4 mineracao, emquanto Pollonio se limi-
tava a desfructar em proveito proprio a fazenda
de Santa Luzia e as respectivas lavras nas
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quaes nunca executou trabalhos que fossem de
vantagem para o desenvolvimento da mine-
racao.

Estavam as cousas n'este pé, quando em
dias de Junho do corrente anno o dito genro e
procurador do Sr. Pollonio apresentou ao juiz
da 1* vara civel o protesto, que pouco depois
foi trazido & tribuna do Senado e a imprensa,
tendente a impedir que os tabellides lavrassem
qualquer escriptura de transferencia dos ter-
renos mineralogicos em questdo !

Foi pois este acto, que as circumstancias ora
narradas ndo deviam fazer esperar, mais uma
surpreza praticada por nossos pouco conse-
quentes adversarios.
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VI

O juiz deferio o requerimento do procurador
de Pollonio, mandando intimar o protesto aos
tabelliaes, sob pena de cumplicidade em crime
de estellionato !

Tendo sido este facto singular objecto de
diversos commentarios, ser-me-ha desculpado
demorar-me na sua apreciacao. Entendi alids
sempre, seja-me licito dizel-o sem offensa do
meritissimo juiz, que semelhante acto era nullo
nos seus effeitos, 1sto é, que nao podia impedir
a celebracao de qualquer escriptura e muito
menos tornar quem a lavrasse cumplice de
crime de estellionato, como levianamente se
escreveu no protesto deferido e na intimacao
entregue aos tabellides. Creio mesmo que o
illustre juiz ao deferir essa pretencao nao teve
em mente assumir a responsabilidade da mesma
e que da mesma férma teria deferido o protesto,
ainda quando este em logar de mencionar crime
de estellionato tivesse fallado em crime demorte
ou em outro qualquer.
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Desconfiando da minha competencia em se-
melhante materia solicitei acerca do caso ver-
tente pareceres dos illustres advogados que pu-
blico por extenso nos annexos.

Sao elles concordes nos seguintes pontos:
1.° que nao foi regular o procedimento do
juizo; 2.° que o assumpto vertente nao dava
logar ao crime de estellionato e 3.° finalmente
que a intimacao do protesto nao podia impedir
que fosse lavrada a escriptura.

Este facto recorda-me uma occurrencia se-
melhante que, ha annos, deu-se em uma cidade
do interior.

Certo individuo acceitou uma hypotheca a
um de seus credores ; um outro credor sentin-
do-se lesado com essa hypotheca ¢ aconse-
Ihado por um advogado nao formado requereu
ao juiz municipal e este ainda novel deferio a
intimac¢dao ao official de registro para que nao
fizesse inscripgao da dita hypotheca sob pena de
desobediencia e suspensao. Intimado o official
de registro, que era homem muito intelligente e
perito no seu officio, respondeu friamente ao
official da dlll“enud' « Certifique. que fiquei
sciente e ceruﬁque mais que, apenas me for
apresentada a escriptura de hypotheca, farei a
sua inscripcao, a qual nem o juiz nem autori-
dade alguma do Imperio tem poder para im-
pedir. » O juiz intelligente e bem intencionado
dormio sobre o caso, estudou, reflectio e con-
sultou, concluindo por cassar o seu primeiro
despacho. O joven juiz de entdo € hoje um dos
mais distinctos magistrados do Imperio.

No caso actual o facto de lavrar-se qualquer
escriptura poderia quando muito dar logar a
uma accao civel de indemnizagao pela rescisao
de um contracto, alids feita por falta de cum-
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primento de clausulas essenciaes ; jamais, po-
rém, constituird um estellionato.

Assim entenderam alids alguns dos dignos ta-
bellides desta corte, que se declararam promp-
tos, ndo obstante a intimac¢ao do juizo, 4 lavrar
qualquer escriptura, que lhes fosse apresentada,
relativa aos terrenos auriferos em questao.

Este procedimento dos tabelliaes estda no co-
nhecimento de todas as pessoas que, em ndo
pequeno numero. se achavam reunidas no car-
torio do tabelliao Cerqueira Lima, quando ahi
foi tratada esta questao ; e se nao realisou-se
a escriptura, foi isto devido @ motivos inde-
pendentes do protesto assignado pelo repre-
sentante de Pollonio.

Julgo com esta exposig¢@o ter evidenciado os
factos principaes que me cumpria esclarecer,
@ saber:

1.° que o contracto de minera¢do celebrado
entre o Sr. Conde d’Eu e a firma Gau-
dino & Pollonio teve por objecto essen-
cial desenvolver a mineracao dos ter-
renos da fazenda de Santa Luzia de
propriedade de Sua Alteza.

2.° que este contracto e bem assim o de ar-
rendamento da mesma fazenda foram
rescindidos pelo fallecido mordomo de
Sua Alteza em virtude de clausulas ex-
pressas dos ditos contractos e por nao
terem sido estes cumpridos pela outra’*
parte nos seus ponlos essenciaes,
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3.° que nenhum passo se deu por parte de Sua
Alteza ou de seus representantes para
que ndo tivesse seguimento a ac¢ao ju-
dicial com que foi Sua Alteza ameagado
pelo advogado de José Pollonio.

4.° que se, aventada por terceira pessoa a idéa
de um accordo amigavel, nao chegou
este a realizar-se, foi isso devido 4s exa-
geradas e injustificadas pretengées dos
representantes de Pollonio.

5.° finalmente que o despacho do juiz da 1.
vara civel mandando intimar aos tabel-
liaes 4 requerimento do representante de
Pollonio , para que nao lavrassem es-
criptura relativa aos terrenos mineralo-
gicos de Sua Alteza, ndo estava no caso
de ser obedecido pelos tabelliaes e nao
podendo produzir nenhum effeito em
relacdo a questao vertente, tambem nao
pode influir no conceito, que acerca da
mesma se deva fazer.

Nao podendo Sua Alteza ficar perpetua-
mente sob a pressao de um contracto que de
facto se acha rescindido e sem a menor execu-
¢ao ha mais de anno e meio, e nao fora alias
em qualquer tempo cumprido pela outra parte
nas suas clausulas essenciaes, dirigi ao genro
do Sr. Pollonio a seguinte carta :

« Illm. Sr. Rodolpho Marques Perdigdo. — Nio
tendo até hoje V. SP vindo ao meu escriptorio,
como combinamos, receber a solucio da nova
proposta de accordo, feita por V. S., dirijo-me a
V. S. para declarar-lhe que, quarta-feira, 22, das
11 ao meio dia, aguardo sua presenca, para, 4 vista
dos documentos em meu poder, resolver-se defini-
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tivamente, salvo novas hypotheses, a questio entre
seu sogro o Sr. José Pollonio, e a casa de Sua
Alteza Real o Sr. Conde d’Eu, esperando que ndo
faltard, pois no caso de ndo ter resposta.sua dentro
do prazo de tres dias 4 contar cta presente data,
terei em virtude de ordem de Sua Altez de iniciar
procedimento judicial nio s6 para ver terminada
qualquer questio com o Sr. lgollonic)? como para
pagamento do que V. ficou devendo pelo arrenda-
mento da fazenda.

Sempre, d rua do Rosario n. 74, 1.° andar, sou de
V. §. attento venerador obrigado creado.—QO advo-
gado, Dr. Fernando Mendes de cAlmeida. »

Como se péde ver da correspondencia que
se seguio e se acha impressa entre 0s annexos,
a resposta do representante do Sr. Pollonio
nao foi tal que suas pretencoes podessem me-
recer annuencia de Sua Alteza.

Em consequencia Sua Alteza ordenou-me
que promovesse decisdao do poder judicial, em
ordem a fazer cessar quaesquer reclamacoées
em relacdo ao contracto de mineracao ; € ao
mesmo tempo accionasse o Sr. Pollonio para
pagamento do que ficou devendo & casa de
Sua Alteza pelo arrendamento da fazenda.

Cumprindo aos tribunaes dc paiz pronun-
ciarem-se sobre a materia de que me occupei,
abster-me-hei d'ora em diante, como -até hoje ¢
o fiz, de tratal-a pela imprensa.

Dr. FErRNANDO MENDES DE ALMEIDA
Advogado.






ANNEXOS






Contracto para mineraciio de ouro e
outros mineraes no Municipio de Cam-
panha, Provincia de Minas Geraes.entre

artes, como Outorgante Sua Alteza o
gr, Conde d’Eu e como Outorgados
Gaudino & Pollonio, pela férma que s2
segue :

Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu, actualmente con-
cessionario de trinta das datas mineraes, que por De-
creto n. 6,943 de 22 de Junho de 1878 foram
concedidas ao Major Benedicto de Almeida Torres,
por transferencia que das mesmas datas lhe fez este,
por escriptura publica de 18 de Aosto de 1879 pas-
sada nas notas do Tabellido Cerqueira Lima desta
Cérte, contracta com Alexandre Copell de Gaudino
Engenheiro Civil e José Pollonio Engenheiro de
Minas, socios da firma que gira sob a razao social de
Gaudino & Pollonio, a mineracdo das lavras de
ouro contidas nas referidas trinta datas mineraes de
accordo com a clausula XII do mesmo Decreto dcima,
sob as bases que se seguem :

I

Gaudino & Pollonio lavrarao as ditas minas, quer
estejam nos terrenos da Fazenda denominada Santa
Luzia de propriedade particular de Sua Alteza o
Sr. Conde d’Eu, quer fora d’ella no perimetro com-
prehendido na concessio, pelo prazo de trinta annos >
a contar da data desta escriptura.
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Gaudino. & Pollonio ficam obrigados a cumprir
todas as obrigacGes e onus impostos ao'concessio-
nario pelo citado Decreto n. 6,943 de 22 de Junho
de 1878.

I

Gaudino & Pollonio obrigam-se mais :

§ 1.° A pagar annualmente a Sua Alteza o Sr.
Conde d’Eu e durante os trinta annos, vinte por
cento ou a quint» parte do producto liquido da
mineracio.

§ 2.° A levantar no prajo de dous annos a planta
topographica e geologica da Fazenda de Santa Luzia
situada no municipio de Campanha, Freguezia de
S. Gongalo.

§ 3.° A empregar no processo da mineracdo todos
os systhemas mais conhecidos e modernamente
usados nesse genero de servico, além do Engenho
de que sdo inventores denominado — triturador-
amalgamador mineiro do qual obtiveram do Go-
verno Imperial privilegio por dez annos.

§ 4.° A montar o estabelecimento de mineracio
correndo exclusivamente por conta delles Outor-
gados todas as despezas com o machinismo, obras
de arte, canalisacdo das aguas, construc¢do de offi-
cinas e acquisicdo de todo o pessoal e animaes para
0 servigo.

v

Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu ndo exigird indem-
nisacdo alguma pelos terrenos de sua Fazenda de
Santa Luzia que tiverem de ser minerados, nem se
oppord a que os Outorgados se utilisem, para os fins
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da mineracio ¢ independente de pagamento, de toda
a madeira e qualquer material d= que precisem exis-
tente em suas mattas e territorio.

v

Sua Alteza o Sr. Conde d'Eu obriga-se a ndo
fazer qualquer contracto, relativo 4 sua Fazenda de
Santa Luzia, que possa prejudicar 4 mineracdo e no
caso de venda o fard com esse onus.

Vi

Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu ndo fica obrigado a
despeza alguma, salvo a de manter 4 sua custa uma

essoa de sua confianca e nomeacdo para fiscalisar
os trabalhos, quanto d apuracdo d- ouro, e uma vez
por trimestre examinar a escripturacao da sociedade,
ficando porém entendido que esse fiscal nao pertur-
bard nem preudicard por forma alguma o anda-
mento dos trabalhos da mineracao.

VII

O fiscal nomeadn por Sua Alteza o Sr. Conde
d’Eu se dirigird 4 Fazenda quando os Outorgados
avisarem de estar promptos a comecar os trabalhos
da mineracio, cujo aviso deverd ser dentro de um
anno sob pena de ser este contracto nullo.

VIl

Si no primeiro anno o rendimento da sociedade
for tdo insignificante que a porcentagem que caiba a
Sua Alteza ndo importar no ordenado do fiscal de
que trata a base anterior, os Outorgados indemni-
sardo a Sua Alteza o que de sua porcentagem faltar .
para talﬁ despeza.
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IX

Este contracté serd prorogado por mais vinte
annos, si, seis mezes antes de findos os trinta
annos, algumas das partes contractantes, seus re-
presentantes ou legitimos successores, ndo fize-
rem declaracdo alguma sobre a terminacdo do
mesmo.

X

Se, findo o prazo dos trinta annos, ndo concor-
darem as partes contractantes na prorogacdo, pas-
sard o estabelecimento de mineracao com toda; as
suas obras e machinas para o dominio e posse de
Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu, ficando, porém, os
Outorgados com o direito de serem indz2mnisados do
valor do estabelecimento no que exceder a cento e
cincoenta contos de réis, precedendo a avaliacdo
por peritos habilitados, e nomeados pelas partes.

X1

Se deptro de um anno a contar desta data os
Outorgados ndo tiverem dado pelo menos comeco
d execucao do contracto sera este considerado nullo
e sem efleito.

XI1

No caso de ndo cumprirem os Outorgados este
contracto em relacdo ds clausulas do Decreto n. 6943
de 22 de Junho de 1578, salvo forca maior, poderd
Sua Alteza o Sr. Conde d’'Eu rescindil-o e tomar
posse do estabelecimento de mineracdo e seu res-
pectivo material, indemnisando, porém aos Qutor-
gados, do valor total, depois de proceder-se a um
minucioso exame e avaliac@o por arbitros, nomeados



pelas partes contractantes, os quaes descriminardo o
material inutil e imprestavel o qual nao serd in-
demnisado.

XIIT

Se os Outorgados ndo derem cumprimento, salvo
forca maior, a qualquer das bases deste contracto,
Sua Alteza o Sr. Conde d'Eu fard intimar os mes-
mos para o fazerem no prazo de tres mezes e ndo
o fazendo fica a Sua Alteza o arbitrio de rescindir’
este contracto na conformidade da base XII, ficando
porém entendido que no caso de ser a mineracao de-
ficiente e que a receita ndo cubra as despezas, s
ficard Sua Alteza obrigada 4 indemnisacdo de metade
do valor de que trata a referida base.

X1V

Fica entendido que os vinte por cento que oS
Qutorgados pagardo a Sua Alteza o Sr. Conde d'Eu
annualmente dos lucros liquidos da mineracio, nio
estdo sujeitos ao preco dos machinismos e seus as-
sentamentos, nem ordenados aos Qutorgados, en-
tendendo-se por despezas da mineracdo, os salarios
e alimentacdo razoavel do pessoal empregado na
mineracao, reforma das ferramentas e "itensilios ne-
cessarios ao trabalho, remonte do gado inutilisado
pelo servico, todas as despezas attinentes exclisiva-
mente 4 mineragdo e laboratorio mettalurgico e em
geral as despezas miudas e indispensaveis e justifi-
caveis por documentos.

XV

Fica estabelecido o Juizo arbitral da clausula XIV
do Decreto n. 6,043 de 22 de Junho de 1878.¢ a
competencia do foro desta cidade do Rio de Janeiro
para se liquidarem as duvidas e todas as questdes sv
relativas a este contracto.
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XVI

Fica entendido que Sua Alteza o Sr. Conde d'Eu
conservard sempre o dominio e posse das datas
mineraes que nunca se transferiram aos Outorgados
por virtude deste contracto.

XVII

Dentro do prazo dos tres mezes e logo que for
exigido por qualquer dos Outorgados, serd este con-
tracto reduzido a escriptura publica em qualguer
cartorio de tabellido desta Corte, obrigando-se as
partes contractantes por si, seus herdeiros e succes-
sores ao fiel cumprimento das bases deste contracto
que desde jd tem tanta forca e vaidade como es-
criptura publica.

Rio de Janeiro, 15 de Novembro de 1880.—Be-
nedicto de Almeida Torres, Mordomo de Suas Al-
tezas Imperiaes.— Alexandre Copell de Gaudino

—Gauvpino & Poironio.—José Pollonio—Gaunino
& Poivonio.

S



Contracto de arrendamento da Fa-
zenda Santa Luzia, situada no Muniei-
pio da Campanha, freguezia de S. Gon-
calo, Provincia de Minns Geraes entre
purtes, como Outorgante Sua Alteza o
Sr. Conde d’Eu e como Outorgados
Alexandre Copell de Gaudino, Joseé Pol-
lonio e Feliciano Marques Perdigdio,
sob as seguintes condicoes :

Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu arrenda a Alexandre
Copell de Gaudino, José Pollonio e Feliciano Mar-
gues Perdigdo pelo praso de cinco annos, a contar

esta data e pela quantia de um conto e quinhentos
mil réis annuaes, no estado em que actualmente se
acha a fazenda, de que é proprietario, denominada
«Santa Luzian com todas as suas dependencias,
excepto porém a casa de moradia e pomar ; devendo
os arrendatarios realisar o primeiro pagamento logo
que findar o primeiro anno de arrendamento, e os

seguintes semestralmente. isto ¢, em Julho e De-
zembro de cada anno.

It

Emquanto Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu ndo de-
terminar o contrario, os arrendatarios terdo o goso
da casa de moradia e pomar, devendo porém, ao
tomarem posse os arrendatarios, ser lavrado de ac-
cordo com pessoas nomeiadas e autorisadas por Sua !
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Alteza um auto de inventario assignado por essas
pessoas e pelos arrendatarios, especificando-se cir-
cumstanciadamente o estado em que se lhes entrega
a casa de moradia com todos os utencilios nella
existentes e o pomar com Ssuas respectivas plan-
tacoes.

111

Logo que 4 Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu cen-
vier tomar posse da casa de moradia e pomar, os
arrendatarios obrigam-se a entregal-os no mesmo
estado em que receberam e no caso de falta de con-
servacdo, serdo 4 sua custa feitos os necessarios
reparos.

v

Os arrendatarios obrigam-se, a conservar limpo
e feichado o pomar,e feichar os vallos quecircumdam
a fazenda, a conservar em bom estado as mattas,
arvoredos e todas as construccoes e cercas bem como
todo o material existente féra da casa de moradia e
do pomar.

Vv

O Fiscal nomeado por Sua Alteza o Sr. Conde
d’Eu para a mineracao, com Gaudino & Pollonio
contratada, velard tambem pelo cumprimento das
condicoes deste contracto, o qual serd rescindido
por Sua Alteza desde que ndo seja fielmente cum-
prido em qualquer de suas partes.

Vi

Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu poderd igualmente
rescindir o presente contracto se os arrendatarios
ndo satisfizerem o preco do arrendamento pela forma
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estabelecida na condicio 1.2, perdendo os mesmos
arrendatarios quaesquer bemfeitorias que tenham na
fazenda. :

VIl

Os arrendatarios, por virtude deste contracto,
ndo poderdo admittir na fazenda novos aggregados,
sendo-lhes licito fazer retirar aquelles que nella
existem, que por qualquer férma forem inconve-
nientes ou prejudiciaes, devendo sémente conservar
os que forem uteis e morigerados.

VIII

Este contracto, que desde jd tem tanta forca e va-
lidade como escriptura publica, serd lavrado em
ualquer cartorio de tabellido desta Corte, no prazo
e tres mezes ou logo que for exigido por qualquer
dos arrendatarios outorgados.

IX

Achando-se por consentimento de Sua Alteza o
Sr. Conde d’Eu, residindo na fazenda «Santa Luzia»
Romualdo Manso Monteiro, e tambem por consen-
timento feito plantacGes de mantimentos na mesma
fazenda, os arrendatarios obrigam-se a consentir que
o mesmo Romualdo retire os seus mantimentos,
quando colhidos, e a terem com o mesmo todas as
attencoes, nao exigindo que faca sua mudanca da
fazenda precipitadamente e sim com praso rasoavel
que lhe seja commodo.

X

Os arrendatarios sdo solidarios nas obrigacoes do
presente contracto, de modo que cada um por si, se 24
obriga por todos.
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XI

Os arrendatarios ndo poderdo tirar das mattas da
fazenda madeiras para negocio e sémente fornecer
as que forem indispensaveis pars as construccoes
das obras da mineracio de conformidade com o
contracto feito d este respeito com Gaudino & Pol-
lonio.

XN

Findo o prazo do arrendamento, Sua Alteza nio
fica obrigado a indemnisacio por quaesquer bem-
feitorias que os arrendatarios tenham feito na fa-
zenda, e se Sua Alteza ndo convier prorogar por
mais tempo o presente contracto, seis mezes antes
de findar o praso de cinco annos, fard avisar aos
arrendatarios para poderem retirar os seus manti-
mentos e criacdo até o fim do dito praso.

XIII

Este contracto ndo poderd ser transferido pelos
arrendatarios 4 outrem. E para clareza passamos
dous do mesmo theor e data dos quaes s6 um terd
valor.

Rio de Janeiro, 24 de Novembro de 1880.— Be-
nedicto de Almeida Torres, Mordomo de Suas Al-
tezas Imperiaes.—José Pollonio.—Feliciano Mar-
ques Perdigado.

e



Gorrespondencia frocada entre o mordomo de Sua Alleza o Nenhor
Gonde d'Eu e José Pallonio.

Illm. Sr. Major Benedicto de Almeida Torres,
Mordomo de Suas Altezas Imperiaes.

Por intermedio de meu genro o Sr. Rodolpho
Marques Perdigido, ao qual tinha dado amplos po-
deres. sobre a reclamacao ainda amigavel, que a Sua
Alteza o Sr. Conde d'Eu dirigi em 27 do mez pas-
sado, afim de haver o que por direito incontestavel
me ¢ devido de indemnisacdo pela rescisio de facto
e espoliativa, por V. §. praticada, do contracto rea-
lisado por escriptura publica com Sua Alteza em
Fevereiro de 1831, tive hontem conhecimento, que
Sua Alteza, embora em termos de duvida, confir-
mara tal rescisio.

Entretanto, ndo s6 por causa da mesma duvida
mas tambem por ter Sua Alteza dado a perceber
que ainda teria cabimento entender-me eu com seu
Mordomo, e porque nio € crivel que a Sua Alteza
pareca legal uma tal rescisdo querendo que de mi-
nha parte ndo fique por esgotar qualquer meio pa-
cifico de evitar demandas e escandalos, dirijo-me a
V. S., pela ultima vez, com o fim de lhe significar
que, se dentro do prazo peremptorio de cinco dias,
contados de hoje em que esta serd entregue em suas -

i
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proprias midos ou deixada a pessda de sua familia,
ndo se encetarem negociacoes dcerca do meu direito
receberd Sua Alteza citacdo judicial sobre a indem-
nizacdo proveniente da rescisdo arbitraria que me
espoliou da posse dos direitos legalmente adquiridos
por virtude da referida escriptura publica e subse-

uente enfrega, que teve lugar por autorisacio de
gua Alteza,das lavras e terrenos mineraes da fazenda
Santa Luzia, Municipio de S. Gongalo de Sapucahy,
Comarca do Rio Verde, Provincia de Minas Geraes,
onde estava trabalhando como seu socio nos termos
da referida escriptura.

Sou com toda a consideracdo.— De V. S. attento
venr.°" obrg.°. — José Pollonio.

Rio de Janeiro, 21 de Junho de 1882.

Cépia.—Mordomia etc., 23 de Junho de 1882.—
Illm. Sr. José Polonio.

Accuso recebida sua carta de 21 do corrente mez,
que apresentei 4 Sua Alteza o Senhor Conde d’Eu,
e o0 mesmo Augusto Senhor ju[ga gue a rescisao do
contracto de 15 de Novembro de 1880, que declarei
4 sua firma social de Gaudino & Pollonio por officio
de 3 de Janeiro do corrente anno, foi bem feita,
visto que pela clausula VII do mesmo contracto elle
estava nullo e sem effeito algum mais, e portanto

tambem sem applicacio a formalidade da clau-
sula XIII.

E’ quanto me offerece dizer-lhe e sou — De V., S.
att.® venr.°" e cr.® — B. de A. Torres.
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llm. Sr. Major Benedicto de Almeida Torres,
Mordomo de Suas Altezas Imperiaes.

Recebi a sna carta de 23 em resposta 4 que lhe
dirigi em 21 do corrente e fico sciente do que nella
me declara por parte de Sua Alteza o Sr. Conde
d’Eu que approuve julgar bem feita a rescisio, por
V. S. praticada em seu nome, do contrato solemne
lavrado em 15 de Novembro de 1880 e redusido a
esscgiptura publica em principio de Fevereiro de
1881.

Abstendo-me de apreciar as razoes em que Sua
Alteza se funda para assim o julgar, lamento sé-
mente que seja forcado a reccorrer ds autoridades do
paiz, agm de fazer valer os meus dircitos.

Sou com consideracdo. — De V. S. att.° ven.°"
obrig.°.— José Pollonio.

Rio de Janeiro, 24 de Junho de 1882.

Illm. Sr. Major Benedicto de Almeida Torres,
Mordomo de Suas Altezas Imperiaes.

Rogo-lhe o favor de apresentar o protesto, por
copia inclusa, 4 Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu, a
ﬂuem peco venia para publicar nas folhas diarias

esta Corte.

Si lanco médo da imprensa para tal im ndo tenho
outro movel a ndo ser o de salvaguardar os direitos
que adquiri por um contracto solemne que cstd em
seu inteiro vigor, direitos de que ndo posso absolu-
tamente abrir mio sem ser indemnisado como é de
direito. Além disso. constando-me que se trata de
alienar a mineracdo, objecto do referido contracto,
¢ de meu dever protestar contra essa alienacdo que €
contraria a Direito expresso.

Aguardando suas determinacdes, sou com toda a
consideracdo — De 'V. S., attento ven.°" obr.® —:.
José Pollonio.

Rio, 1° de Julho de 1882.
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PROTESTO

José Pollonio em data de 13 de Fevereiro de 1881
celebrou com' Sua Alteza o Sr. Conde d'Eu, por
escriptura lavrada nas notas do tabellidgo Saydo Lo-
bato, sociedade para minerar as lavras de queo
mesmo Sr. Conde d’Eu é concessionario na sua fa- -
zenda Santa Luzia, Municipio de S. Goncalo de
Sapucahy, Provincia de Minas Geraes.

Em 3 de Janeiro do corrente anno foi o recla-
mante com sorpreza coagido por autoridade parti-
cular a sahir da fazenda Santa Luzia, cujas lavras
com incessante trabalho jd tinha preparado para
immediato lucro, mediante a improcedente allegacio
de que estava expirado o prazo de um anno estabe-
lecido no contracto sem que o reclamante se de-
clarasse prompto a comecar os trabalhos por meio
de nachinas.

Como, porém, é certo que ndo sé em nenhuma
falta de cumprimento do contracto incorréo o re-
clamante, sendo que um tal procedimento da parte
do referido socio € attentatorio das mais comesinhas
regras de direito natural e civil, o reclamante pro-
testa por todo o direito que lhe assiste, jd quanto 4
indemnisacdo proveniente da violenta quebra do
contracto, jd contra qualquer alienacdo que solire
tal mineracdo seja intentada ou e¢ffectuada com in-
fraccdo dos direitos adquiridos por forca da referida
escriptura publica.

Rio de Janeiro, 1.9 de Julho de 1882.

Mordomia do Palacio Izabel, Rio de Janeiro, em
4 de Julho de 1882.

Hlm. Sr. José Pollonio.—Recebi sua carta de 1.°
do corrente, que levei ao conhecimento de Sua Al-
teza o Sr. Conde d'Eu, e o mesmo Augusto Senhor
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apenas observa que o contracto celebrado, ndo com
.S.,mas sim com a firma Gaudino & Pollonio para
a mineracdo das lavras da fazenda de Santa Luzia
teve a data de 15 de Novembro de 1880, desde
uando ficou elle em vigor, findando assim em 15
Novembro dé 1881 o praso de um anno a que
se refere a clausula VII do dito contracto, e que a
Escriptura publica de 13 de Fevereiro de 1281 foi
jd o cumprimento de uma de suas clausulas, e tanto
assim € que jd antes dessa data V. S. se achava na
Fazenda de Santa Luzia. (E'std assignada pelo Mor-
domo.)

[llm. Sr. Major Benedicto de Almeida Torres.—
Corte, 22 de Julho de 1882.

Temos aguardado por bastante tempo gualquer
propesta tendente d rescizdo, que deseja, dos con-
tractos feitos com Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu.

Nao podemos, em cumprimento de nossos deveres,
aguardal-a por mais tempo, portanto, em atten¢do
ds relacGes amistosas, que sempre entretivemos,
lhe communicamos que vamos proceder, em at-
tencdo aos NOSSOS COMPromissos e interesses.

Sendo sempre —de V. S. attentos ven.°r e cr.®
Gaudino & “Pollonio.

Rio de Janeiro, 26 de Julho de 1882.—1Illms. Srs.
Gaudino & Pollonio.
Respondendo a sua carta de 22 do corrente levo

dizer-lhes que a rescisdo do contracto entre VV. SS.
e Sua Alteza se deu desde 15 de Novembro de

1881, pela nullidade que resultou da falta de cum- =+



grsimento de uma de suas clausulas, com que VV.
.bem se conformaréo abrindo méo da lavraquando
della mandei tomar conta.

Nio obstante achar-se assim terminado esse ne-
gorio, desejo saber o que pretendem VV. §S. em
relacio 4 elle. :

Sou com toda a consideracio—De VV. SS. (Estd
assignada pelo Mordomo.)

Illm. Sr. Major Benedicto de Almeida Torres,
Mordomo de Suas Altezas Imperiaes.

Por minha parte devo declarar a V. S. que ndo lhe
dirigi carta alguma em 22 do corrente. No entre-
tanto, como, a pretexto de carta daquella data,V.S.
pergunta o que pretendemos eu e Gaudino com re-
lacio ao contracto feito com Sua Alteza o Sr. Conde
d’Eu, passo, exclusivamente por mim, pois, nao sou
solidario com Gaudino, a respondera V. S.

Sabe V.S. que desde que foi firmado o contracto,
trasportei-me. para Minas e entreguei-me aos traba-
lhos de mineracdo. O que fiz, consta do relatorio
que dirigi a Sua Alteza.

A pretexto de ndo se dar comeco aos trabalhos
— dentro de um anno— communicou-me V. S. que
estava rescindido o contracto.

Que ndo me conformei com essa decisdo, prova a
correspondencia que sustentei com V. S. com os
constantes protestos contra essa decisdo, que sempre
reputei arbitraria.

e facto ndo s6 eu havia iniciado os trabalhos e
pois ndo havia motivo para rescisio, como ainda
quando ndo o tivesse feito, o contracto prevenia a
hypothese e obrigava Sua Alteza a notificar-me para
em tres mezes dar comeco.

Supposta ainda a hypothese de rescisao, deve
V. S. comprehender que Sua Alteza, simples parte
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contractante nilo podia por si, arvorado em Juiz, de-
cretar a rescisao.

Nio posso admittir jimai$ que Sua Alteza obrasse
sendo com a maxima lealdade e boa fé e portanto
foi a esse acto induzido por md apreciacdo dos factos
e do direito.

Reclamo contra a rescisdo e pretendo, ou a con-
tinuacdo do contracto ou indemnizacao. Antes de
qualquer reclamacdo judicial vou propér a V. S. um
alvitre : Sujeite V. S. a questdo de Direito a tres
dos mais notaveis advogados e se por ventura como
espero for julgado que sou victima de uma violencia,
posto que involuntaria, seja eu indemnizado e ndo
queira Sua Alteza que, trabalhador como sou, es-
trangeiro, escudado em contracto com tdo alta per-
sonagem tenha de lamentar-me de tdo malfadada
empreza.

Sou, com consideracio de V. S., attento vene-
rador obrigado.—José Pollonio.

Illm. Sr. José Pollonio.—Rio de Janeiro, 30 de
Agosto de 1882.

Tendo levado & presenca de Sua Alteza o Sr.
Conde d'Eu a carta que V. S. me dirigio em 31 de
Julho proximo passado, o mesmo Augusto Senhor
me ordena que responda & V. S. que ndo pode
tomar conhecimento do assumpto da mesma, por-
quanto como jd n'outra occasido disse 4 V. S. o
contracto a que se refere foj feito com a firma Gau-
dino & Pollonio e nada tem com V. S. particular- . ¢
mente.

(ESTA ASSIGNADO PELO MORDOMO)



Garla de A, C. de Gandino ao intermediario oflicioso de que se
frafa a pags. 25 e 24 da exposicio

Rio de Jareiro, 10 de Janeiro de 1883. —Illm.
S T e R R TR N -y L .

Respondo a carta de V. S. de 3 de Dezembro
ultimo transmittindo por cépia a do Dr. Fernando
Mendes de Almeida, em nome de Sua . l!tezao
Sr. Conde d’Eu, como seu advogado. nu liquidacao
da fazenda de Santa Luzia ( Minas Geraes) entre
Sua Alteza e a firma Gaudino & Pollonio.

Da carta do mencionado adyvogado vejo que Sua
Alteza nutre desejos de fazer justica nessa questdo
que, como sempre pensei, deve ser resolvida ami-
gavelmente, sem discussdes inconvenientes para as

uaes nao concorri e nem concorro. Neste intuito,

izendo-me V. S. apreciador de Sua Alteza e de-
sejar terminar. o assumpto amigavel e justiceira-
mente, insinuando-se autorizado para isso, foi que,
a pedido de V. S. deilhe procuragdo para tratar
desseinegocio e as necessarias instruccoes escriptas,
nas quaes concordamos pedir a Sua Alteza a indem-
nizacao de 8:6003 das machinas que mandei cons-
truir na casa Finnie & Kemp e que alli estdo promp-
tas ; pagamento razoavel dos servicos de meu socio
Pollonio : pagamento de 6 4 8:0009 pelos meus
servicos, e despezas-que fiz durante mais de um
anno em que estive tratando exclusivamenté dos
negocios da empreza, da construccdo de machinas e
da acquisi¢do de capitaes, tarefa custosa e improba
que me fez soffrer decepcGes, pois, € notorio o re-
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trahimento que ha de capitaes no Brazil para em-
prezas de mineracdo pelo malogro de quasi todas
ellas. Apezar disso, consegui promptificar os refe-
ridos machinismos e paguei todas as despezas ne-
cessarias a empreza, nesta Corte,sem nunca recorrer
a meu socio de quem nada recebi. Fui muito ra-
zoavel na indemnizacdo que pedi, pois tendo absor-
vido o meu tempo e actividade durante mais de um
anno nos negocios dessa empreza, fazendo despezas
indispensaveis, so peco de 6 4 8:0008 o que corres-
ponde 4 5003 ou Goos mensaes, ordenado regular
do servico de um engenheiro. Sdo testemunhas dos
meus servicos e da actividade que desenvolvi nessa
empreza e dos esforcos que empreguei para obter
capitaes, ndo s6 os proprietarios, engenheiros e em-
regados da casa Finnie & Kemp, como os capita-
istas a quem recorri, procurando convencel-os das
vantagens da mesma. Todas essas pessoas de nomes
e reputacoes firmadas, ndo se negardo a dizer ver-
dade a respeito—mesmo em juizo se preciso for.

Na indemnizacdo que reclamo esta inclmido o pa-
gamento da despeza que fiz com negocios da em-
preza, taes como, experiencia chimica dos mineraes
na casa da moeda, pagamento ao thezouro nacional
dos direitos e sellos da carta-privilegio para o pro-
cesso da extraccdo dos mineraes, escriptura do con-
tracto pago ao tabell do, despezas com o advogado
para consultar e redigir o contracto que foi modifi-
cado tres vezes por Sua Alteza que antes estava em
Pariz, compra de batéas e balancas entregues ao meu
socio o Sr. Pollonio para a extraccdo d'ouro; despezas
com a viagem que fiz a Santa Luzia com o fallecido
mordomo de Sua Alteza para examinar as minas ou
os terrenos auriferos contractados; pagamento de
sellos, transportes, papel para plantas das machi-
nas, etc., como tudo posso provar com os docu-
mentos competentes. Todas estas despezas que
paguei de meu bolso elevam-se 4 mais de 1:200%,sem
incluir as minhas despezas com sustento, vestuario,
casa e outras a que era obrigado fuzer, como socio 4

3
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representante da empreza nesta Corte, em effectivo
servico da mesma.

Assim, pois, sem contestacdo possivel, reclamo
uma indemnizacdo estrictamente justa e modica.

Infelizmente, porém, ndo procede assim o meu
socio Pollonio pois, da alludida carta do advogado
de Sua Alteza vejo que, V. S. afastando-se do que
haviamos combinado exige para elle : 6:0c0% men-
saes ou 144:000% em 24 mezes (!!) como paga-
mento dos servicos delle na empreza!! Nio sei
como qualificar o procédimento de V. S. com tal
exigencia, em contradicdo flagrante e manifesta com
o que haviamos tratado !

ois, ndo ¢ evidentemente injusto e lesivo a Sua
Alteza cujos interesses V. S. dizia-me pugnar (quan-
do achando exagerada a indemnizacao de 10:000%
que eu reclamava me obrigou a reduzil-a a 6 ou
8:0008) o pagamento exagerado de 144:0008 que
V. S. reclama para o seu cliente e meu socio o
Sr. Pollonio ?!
uaes os direitos em que se funda V. S. para

exigir tdo avultada quantia pelos servicos desse meu
socio ?

De que ordem foram esses servicos tio exagera-
damente avaliados ?

Quaes as obras de arte ou construcgdes technicas
feitas ou dirigidas por elle na empreza de mine-
racdo ¢

Em quanto eu pagava despezas e vivia a minha
custa tratando com difficuldades, da parte technica
da empreza, das plantas, desenhos e construcciio
dos indispensaveis muchinismos, sem os quaes nao
podia ter vigor o contrato e da improba e penosa
tarefa de agenciar capitaes, o meu socio o Sr. Pol-
lonio estava na fazenda de Santa Luzia, sem pagar
casa e vivendo sem necessidades, a custa do ouro
que pelo procedimento.rudimentar e primitivo—Ila-
vagem e bateagem, mandara extrahir ou mais pro-
priamente apanhar por trabalhadores. o qual vendia
em S. Goncalo e outros logares perto da mesma
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fazenda declarando-me em suas cartas « ser bom o
negocio, pois, o producto do ouro vendido dava
para suas despezas e todo o custeio do servico, in-
clusive sustento seu de sua familia e trabalhadores e
salarios destes. »

Taes cartas que conservo em meu poder sio
documentos juridicos e irrefutaveis dos serwvigos e
despetas feitas pelo Sr. Pollonio, pelos quaes V. S.
occultamente, sem conhecimento meu, pede como
pagamento a minharia de 144:0008, a0 passo que,
achou exagerada a indemnizacio que pedia de
10:0009 pelos meus servicos e despezas feitas, obri-
gando-me a reduzil-a a 6 ou 8:0009 abusando assim
de minha triste posicao !!

Com que justica e criterio differentes V. S. avalia
0s meus servicos e os do meu socio Pollonio ! !

A perte mais importante do servico dessa em-
preza, foi inquestionavelmente as construccoes das
machinas, condicdo indispensavel para o valimento
do contracto e proseguimento da empreza. Os de-
senhos para taes construccoes foram feitos por mim
que dirigi toda a factura desses machinismos,—con-
tractando-os e conseguindo promptifical-os em cinco
mezes, sem dinheiro, e indo diariamente na Ponta
da Saude ds officinas Finne & Kemp para examinar
e apressar o servico. Se para o pagamento das des-
pezas apentadas, que fiz a minha custa, e pelo meu
servico technico e trabalho de agenciar capitaes, a
indemnizacio que reclamei € exagerada, que quali-
ficativo deve ter a.exigencia que V. S. faz pelos
servicos de meu socio ?

Se a receita do ouro vendido pelo meu socio o
Sr. Pollonio fazia face d todas as despezas e ainda
sobrava, como elle déclarou, € claro que o mesmo
ndo tem direito a reclamar indemnizacao alguma por
despezas que diz ter feito; conseguintemente, ne-
nhum fundamento tem o pagamento que V. S. so-
licita para elle de despezas com salarios de empre-
gados, etc., como vejo da citada carta do advogado o
de Sua Alteza.
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Para attender a um dos topicos da carta de V. S.
Easso a relatar todos os servicos prestados pelo Sr.
ollonio na infeliz empreza de que era meu socio :

1.° Mandou demolir um pequeno telhado rustico
de 5 metros de comprimento e 5 de largura
para construccio de outro igual na—Lavra
Andaime,—cuja despeza no maximo foi de
125000 3

2.° Limpeza simples dos canaes que trazem agua a
—Lavra Andaime—e nas de escoamento, 0s
quaes jd estavam feitos ou construidos,quando
contractamos a empreza ;

3. Desmoronamentos de terras auriferas por meio
d’agua, sem processo algum scientifico, os
quaes consistiam em buracos cavados pelos
trabalhadores na terra a desmoronar, para os
quaes canalisavam a agua que, pelo seu pezo
e velocidade produzia os desmoronamentos
desejados.

Esses servicos feitos ligeiramente, sem methodo,
plano ou systema para extraccdo de ouro, foram
pagos com o producto da venda do mesmo mineral,
o qual deu, ndo sé para o pagamento de taes des-
pezas e para as viagens de ida e volta de meu socio
a Lagda Dourada, onde residia e d’onde transportou
sua familia e a de um seu aggregado para a séde da
empreza, (a fazenda de Santa Luzia), como tambem
para a compra de utensilios de casa e de animaes,
que ficaram como propriedade exclusivamente sua !!

Estas verdades e os servicos acima relatados pres-
tados pelo meu socio a empreza foram verificados
por mim, pelo fallecido mordomo de Sua Alteza, e
Eodem ser comprovados pelos trabalhadores e ha-

itantes da indicada fazenda, e das suas adjacencias
ou visinhancas. O representante de Sua Alteza, que
segundo vejo da precitada carta, vai dquelles logares
verificar e avaliar os servicos feitos, - ndo péde deixar
de corroborar as verdades que escrevo.

O Sr. Pollonio antes de ser meu socio havia sido
empregado nas minas da Lagda Dourada por isso
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tinha alli sua familia, e segundo me disse, foi a
pedido seu despedido de tal servico, sem duvida,
para empregar melhor os seus conhecimentos mine-
ralogicos e geologicos n - infeliz empreza de que des-
gracadamente fui socio.

Demonstrando, pois, a pretencdo de meu socio,
advogada por V. S., ndo haver desejo de chegar-se a
um accordo razoavel, justo e sério com Sua Alteza,
como V. S. declarou-me anhelar, pelo que, autori-
zei-lhe com procuracdo bastante para advogar os
meus direitos a respeito, limitando o mais possivel
a indemnizacdo que reclamo ;

Considerando que V. S., quando solicitou ser
meu procurador nesse negocio—combinou comigo,
afiancando-me formalmente que a indemnizacdo re-
clamada pelo meu socio,—seria razoavel como a
minha ;

Considerando que V. S.; afastando-se completa-
mente desse solemne compromisso, como se vé da
carta do advogado de Sua Alteza ; verificando que
Sua Alteza nao queria tratar com um unico socio da
firma Gaudino & Pollonio, foi que V.S. procurou-me
com promessas que ndo cumprio insinuando-se au-
torizado por Sua Magestade o Imperador e por Sua
Alteza o Sr. Conde d'Eu para tratar do assumpto,
abusando da minha credulidade e boa fé, no intuito
de obter a necessaria procuracio que dei-lhe, afim
de servir mais directamente aos seus interesses e aos
do Sr. Pollonio de quem jd era procurador, sem que
en soubesse ;

Considerando que a exagerada e absurda preten-
¢do do meu socio advogada por V. S. perante Sua
Alteza vai embaracar e difficultar a conclusao de
semelhante negocio com prejuizo de meu incontesta-
vel direito e interesses ;

Considerando que V. S. (meu procurador a seu
pedido) na indemnizacdo que reclama de Sua Alteza
para pagamento das despezas e servicos de meu
socio e seu cliente, ndo incluiv a importancia que
reclamo, e que combinamos para pagamento das 3
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despezas que fiz com a emoreza pelos meus servicos
como evidencia a precitada carta do advogado de
Sua Alteza da qual se deprehende que este ndo se
nega a indemnizacdo das despezas verdadeiras da
empreza ;

onsiderando haver V. S. afiancado a diversas
pessoas que, nenhum servico prestei eu a empreza,
e ser o meu socio Pollonio o unico que trabalhou
na mesma, inverdade esta que nao resiste ao mais
leve exame,

Por todas estas justificadas razdes, retiro com-
pleta e definitivamente a procuracio e todos os po-
deres que havia dado a V. S. para advogar o meu
direito em causa propria na liquidacdo e recisdo do
alludido contracto.

Fica pois V. S. exonerado de meu procurador e
de tudo mais a respeito, e inhibido inteiramente
por falta de poderes e direito, para tratar em meu
nome em semelhante assumpto.

Rogo-lhe que me devolva a procuracao que entre-
guei-lhe e as condiches escriptas ou bases, sob as
quaes autorizei-lhe a advogar o meu direito nesta
questdo, visto V. S. ter-se manifestamente afastado
dellas. Remetta-me tambem todos os papeis que
entreguei-lhe inclusive o contracto das minas de
Congonhas do Campo que nada tem com o negocio
em questdo e a carta da fallecida Sra. D. Francisca.
de Almeida Torres, dirigida a minha senhora.

Felizmente para obter o direito e a justica a que
tenho direito, ndo preciso dos servicos de V. §. Hei
de procurar obter a justa e modica indemnizacdo
que reclamo sem prejudicar o direito que for legi-
timo e justo de meu socio, de quem V. S. ¢ pro-
curador.

Para tratar do assumpto em meu nome, amiga-
velmente com o advogado de Sua Alteza, jd tenho
um outro advogado de inteira confianca a quem dei
todos os poderes que retiro de V. S.

Se V. S. recusar-se, como ndo espero, a enviar me
a procuraciao e os papeis que acima reclamo, os
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quaes entreguei-lhes, serei forcado a enviar uma
copia desta que lhe escrevo 4 apreciacdo de Sua
Alteza o Sr. Conde d'Eu, ficando autorizado a pro-
ceder com V. S. como o caso exige.

Espero ndo me ver obrigado a ter qualquer pro-
cedimento sério em desabono da dignidadede V. S.,
porém a bem da verdade e do direito, para obter os
papeis que reclamo.

gou, com a maior consideracdo, de V. S. attento
venerador e creado: ALexaxpre CoriLL pe Gaubivo.

Segunda carla sobre o0 mesmo assumpto

Rio de Janeiro 22 de Janeiro de 1833.—Illm. Sr.
Respondo a carta de V. S. de 16 do corrente, confir-
mando e sustentando todas as verdades que externei
na minha ultima, as quaes hei de comproval as pe-
rante os tribunaes competentes.

Ndo podendo V. S. refutar a demonstracdo logica
que fiz dessas verdades e seus immediatos corolla-
rios, tomou a tarefa commoda de qualifical-as de
invectivas, dizendo contestar sémente aquillo que
reputou essencial.

lissas suas contestacoes capciosas consistem em
negar V. S. sem fundamento e sem a menor prova
parte do que affirmei em minha ultima. Felizmente
porém, as negativas de V. S. ndo resistem a exame,
e serdo destruidas com as provas que tenho em meu
poder para evidenciar, ndo sé os meus servicos e des-
pezas a minha custa na empreza de mineracdo,como
timbem, os imporiantes trabalhos de meu socio, e
despezas por elle fe'tas a custa do ouro que mandava
tirar das minas do nosso contracto e que vendia, :
conforme consta das suas cartas em meu pader.
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As assercbes da ultima carta de V. S. temo
mesmo cunhe de verdade das seguintes historias

ue V. S. contou-me, affirmando serem verdadeiras.
Ic-llaver o Sr. Conde d'Eu lhe mostrado uma carta
minha em que eu rescindia o contracto em questdo,
e ter tambem o mesmo Conde declarado que eu ndo
entretinha relacoes amistosas com seu fallecido
mordomo.

Convencido V. S. do contrario em presenca do
advogado de Sua Alteza, destrui facilmente estas
inverdades que nunca partiram do mesmo Sr. Prin-
cipe, como tenho certeza. Para aniquilar semelhantes
aleivosias, foi que entreguei-lhe, para ler, uma carta
da fallecida Exma. Sra. do ex-mordomo do Principe,
dir'gida a minha senhora e um contracto de mine-
racio de Congonhas de Campos, feito entre mim, o
mesmo mordomo e outro. Estes documentos fi-
caram em poder de V. S. que deve ter consciencia
de ndo tel-os me restituido, e niio sei como V. S,
em sua ultima carta, com uma pasmosa infidelidade
de memoria, declara havel-os me entregue ! !

Abstenho-me de qualificar semelhante procedi-
mento. Consulte de novo V. S. a sua memoria, e se
de todo ella ndo ¢ infiel, ha de dar testemunho de que
taes documentos estio eu seu poder. Examine os
seus papeis, mesmo os mais reservados e de mais
interesses, que encontrardi em seu poder esses do-
cumentos que s6 a mim pertencem.

Declarou-me V. S. em sua ultima carta :

« Acho menos opportuno entrar aqui na aprecia-
cdo do valor em que estimer os servicos prestados
pelo Sr. Pollonio, e que externei a V. S. a vista de
todos quantos se achavam no escriptorio do Sr.
Dr. Lobo.

« Devo, entretanto,dizer-lhe que a avaliacio desses
servicos, bem como as bases para o calculo dessa
estimacio ndo foram feitas por mim, e sim pelo
advogado do Sr. Pollonio e mediante os dados for-
necidos pelo seu constituinte.
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« Limitei-me a intervir sémente, para ver se era
possivel harmonisar wmtleresses reciprocos indepen-
dente de uma accdo judicial, e isto de accordo com
o Sr. Dr. Fernando Mendes e Almeida, advogado
do Sr. Principe. »-

Como ¢ bondoso V. S, !! Como levado, segundo
diz, pelo amor de harmomsar interesses reciprocos !
V. §. apparecen espontaneamente nessa questdo, na
qual ndo tinha a menor parte, para, procurando-me
e instando para ser meu advogado ! Como V. S.
se compenetra das obrigacGes que creou com esse
seu pedido, e advoga bem a minha causa, negando
sem provas os meus servicos e direitos e sustentando
as pretencoes exageradas do meu socio !l Com que
abnegacdo e jushica tem V. S. procedido nessa
questdo ! !

Com tdo expontaneos quanto justiceiros e desinte-
ressados advogados « harmonisadores de interesses
reciprocos » como V. S., desapparecerdo todas as
causas judiciarias, com vantagens para a parte indi-
vidual e publica e prejuizo para aquelles que vivem
do foro.

Nio comprehendo a inopportunidade que V. S.
allega para tratar do valor em que estimou os ser-
vicos de meu socio, a ndo ser o desejo de furtar-se
a demonstracio da infundada e injustificavel indem-
nizacido, para elle de 144:000%, pedra angular do
castello de seus imaginaveis servicos e a origem dos
patronos que advosgam a sua causa. Sem querer ve-
rificar se foi V. S. ou o Sr. Dr. Lobo, ou os dous
combinados que estimaram os servicos prestados
pelo meu socio, mediante os dados fornecidos por
este, declaro-lhe ainda uma vez, sem poder ser con-
testado com verdade e consiencia que: nunca me
disse V. S. nem o Sr. Dr. Lobo que os servicos de
meu socio eram estimados em. 144:0008% ao con-
trario, quando V. S. procurou-me para ser meu pro-
curador em semelhante negocio, e que arbitrou com
um criterio e justica especiaes em 8:000% no maximo
a minha indemnizagio, disse-me mais de uma vez 3

9
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que a indemnizacdo de meu socio seria razoavel e
modica, e ndo tdo exagerada como lhe parecia a de
10:0009 em que avaliel os meus servicos e despezas
que paguei pela empreza. Essa é a unica verdade.
Procura V. S. demonstrar a lizura de seu procedi-
mento nessa questdo, dizendo, « haver-me remettido
a propria carta do advogado do Sr. Principe em res-
posta da proposta de indemnizacdo feita por V. S. »

Que ingenua defeza! Podia V. S. occultar-me
semelhante carta, da qual jd@ tinha conhecimento,
como parte interessada, pelo advogado de Sua Al-
teza ?

Se V. S. me a remetteu foi, ndo s6 porque sabia,
que eu lhe o disse, ter della conhecimento, nio po-
dendo de modo algum me a occultar, como tambem
por precisar que eu a respondesse na parte attinente
ao pagamento reclamado por Sua Alteza de arren-
damento da fazenda contractada, e por esperar,
confiando na minha boa fé, que, eu calando a ver-
dade afirmasse os servicos de meu socio apregoados
por V. S. e pelos outros patronos do mesmo, afim
de justificarem a alludida e exagerada indemnizacao
de 144:000%, como tudo se deprehende da sua pri-
meira carta de 31 do mez ultimo,

E' preciso ndo sé dar de mdo a qualquer reflexdo
e ser completamente cego da vista e da razdo para
ndo concluir-se a vista de provas irrefragaveis e
verdadeiras, que V. S.empenhou-se para ser meu
procurador, no intuito sémente, de advogar melhor
os interesses de meu socio de accordo com o advo-
gado deste, visto Sua Alteza s6 querer tratar com os
dous membros da firma Gaudino & Pollonio.,

Nega-se V. S. terminantemente 4 devolucdo do
mandato que, a seu pedido lhe conferi, allegando
que a procuracao em que dei-lhe poderes em causa
propria, completa-se por uma escriptura que pas-
sei-lhe, ndo para liquidar exclusivamente os meus
interesses, mas os collectivos envolvidos na firma
supra, pelo que, ndo se julga autorizado a demittir-se
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desse mandato, mormente quando existem nego-
ciacoes pendentes. E’ de forca V. S.!!
Com que prepotencia quer a fortiori continuar
a ser meu procurador, contra minha vontade ! !
Qual a escriptura que fiz com V. S. a que se
rende a procuracdo que, a instancias suas e na boa
¢, dei-lhe para tratar por mim nessa questdo ? Em
ue cartorio existe semelhante escriptura e quaes os
3ireitos e obrigacdes por ella creados ?

Nunca fiz escriptura ou contracto com V. S.

Quando infelizmente accedi a seus pedidos dan-
do-lhe procuracao para tratar da liquidacdo da em-
preza de mineracdo assignei as bases apresentadas
por V. S para tal liquida¢do, obrigando-me s6-
mente, a rescindir do contracto, pela minha parte,
mediante a indemnizacio de 6 4 8:000%000. Serd ao
papel que contem as bases referidas que V. S. chama
escriptura ? !

No caso afirmativo, tem V. S. nocoes muito er
roneas do que sejam escripturas. A ndo ser o allu-
dido papel (que nenhum direito dd a prepotencia de
V. S. q,uerer ser meu procurador contra a minha
vontade ! ! ) nenhuma outra ha, e nem péde existir
de contracto, ou escriptura entre mim e V. S.

A prova cabal do que afirmo € que V. S. em sua
carta de 31 do mez ultimo diz: « Tendo V. S. me
constituido seu procurador bastante para tal fim (o
acima indicado) dando-me nessa occasido as bases

ara a indemnizazao que pretende de Sua Alteza
eal, rogo-lhe queira responder-me, em prazo breve,
o que achar conveniente sobre o assumpto. »

Quando falla V. §. verdade? Quando em sua
carta alludida diz ter eu dado-lhe—as bascs para in-
demnizacio—ou quando declara-me em sua carta de
16 do corrente, a qual contesto—nao poder deixar
de ser meu procurador porque, a procuracio que
dei-lhe prende-se e completa-se por uma escriptura
que passei-lhe?! Estas contradi¢oes de V. S. de-1u
monstram bem a sua Jisura em taes negocios.
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Repito-lhe—jd o destitui de meu procurador e
nio pdde V. S. de modo algum, requerer ou tratar,
verbalmente ou por escripto de qualquer assumpto
em meu nome.

Para tornar effectiva esta resolucdo jd dei os com-
petentes poderes 2 um advogado. :

Felizmente ainda conto com a rectiddo da justica
do Brazil, cujos magistrados ndo observam a juris-
prudencia sur generis que parece seguir V. S. Vou
scientificar todo o occorrido a Sua Alteza o Sr.
Conde d’Eu que saberd avaliar a justica e o direito
em semelhante questo.

Esta é a ultima-resposta que tenho a dara V. S.

De quem sou attento venerador.—ALEXANDRE Co=
rELL DE GaubiNo.

Pareceres sobre a rescisio dos econfraclos como foi realizada pelo
fallecido mordomo, dé que se frala a pags, 15 ¢ 16 da exposicae

CONSULTA

N'um contracto por escriptura publica ha duas
clausulas que regulam a annulla¢io do mesmo; na
primeira se estipula que «si uma das partes con-
tractantes nfio avisar a outra de que vai comecar os
trabalhos, no prazo de um anno da assignatura da
minuta, o contracto ficard nullo » : na segunda que
« quando os outorgados ndo cumprirem qualquer
das bases do contracto, o outorgante fica obrigado a
intimal-os para no prazo de tres meézes cumpri=
rem-n’a. Isto posto, pergunta-se :

‘1. Nao tendo o outorgante feito esta intimacéo,
péde, por uma simples carta, declarar aos outor-



69

gados que o contracto fica nullo e de nenhum effeito
por ndo terem estes cumprido a 1.2 clausula ?

2.2 Tendo os outorgados feito os avisos estipulados
na 1.* clausula, ndo por escripto, porém verbalmente
ao preposto compelente do outorgante, estes avisos
preenchem ou ndo a exigencia da dita 1.2 clausula ?

3.0 Para declarar nul%o o contracto de escriptura
publica qual o meio de seguir-se, desde que uma das
partes devera de cumpril-o na que lhe competia ?

Rio, 23 de Outubro de 1882.

PRIMEIRO PARECER

Ao primeiro. Ndo: 1.° porque a 2.2 clausula do
contracto exige expressamente a intimacdo e esta
depende de despacho ou mandado judicial. 2.° por-
que ndo € licito a uma das partes contractantes co-
nhecer da clausula resolutiva e pronunciar a annul-
lacdo do contracto; tanto mais quanto a infraccdo
pode ser justificada e até contestada, sendo portanto
mister a interferencia da autoridade que julgue a
controversia.

Ao segundo. Sim; a clausula transcripta nada
estipula sobre a forma do aviso ; e nenhum incon-
veniente havia em fazel-o verbal, uma vez que, no
caso de contestacdo, possa o outorgante provar que
o fez.

Ao terceiro. Intentar uma accfio ordinaria para o
fim de se iulg,ar afinal desfeito o contracto pela reso-
lucéio da condicdo.

E’, sub censura, o meu parecer.

Rio, 25 de Outubro de 1882.—CaRrLos ARTHUR '°

BuscH VARELLA.

S
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SEGUNDO PARECER

Dos papeis que me foram presentes consta terem
sido celebrados dous contractos :

I De mineracdo de ouro e outros mineraes em
30 datas das que fazem objecto da con-
cessio, de que trata o decreto n. 6943
de 1878 ;

II De arrendamento da fazenda de Santa Luzia.
CONTRACTO DE MINERACAO

Entre outras clausulas deste contracto foi estipu-
lada a seguinte ;

(VII) O fiscal nomeado. .. se dirigird a fazenda
quando os outorgados avisarem de estar
promptos a comecar os trabalhos da
mineracdo, cujo aviso deverd ser dentro
de um anno sob pena de ser este con-
tracto nullo, »

Nio tendo sido dado este aviso, na férma con-
tratada, pelo representante do outorgante foi decla-
rado sem effeito o contracto e exigida a entrega das
lavras e convidados os outorgados para o ajuste
de contas; em virtude desta declaracdo, as lavras
foram deixadas, cessando o trabalho respectivo.

Isto posto, é evidente que de direito e de facto o
contracto perdeu toda a sua efficacia juridica, salvo
o ajuste de contas previsto no mesmo contracto ;
ndo tendo os outhorgados usado dos meios que lhes
podesse assistir.,

Assim que, se em regra a clausula penal nado
opera por si, mas depende de sentenca declaratoria
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(assento n. 3ogde 20 de Junho de 1780); pois a
ninguem ¢€ licito fazer a si proprio justica, devendo
recorrer 4 autoridade competente; todavia, esta
regra ndo ¢ absoluta, maxime quando, no dizer de
Demolombe (Cours tom. 24 n. 500), em execucdo
da obrigacdo se toma uma providencia, que nido
exige que se entre pelo patrimonio do devedor ou
obrigado.

E uma vez que a clausula da nullidade do con-
tracto 1pso jure ndo contraria a ordem publica nem
os bons costumes e estava autorisada no contracto,
podia ser empregada : A. Boury, Traité de la legis-
lation des mines, t. 2 n. 1401.

Nao houve, pois, esbulho ; porquanto, na censura
de direito—spoliatio est a possessione rei immobile
violenta et imjurtosa dejectio ; confere a doutrina
aceita pela Ord. do Liv. 4.° Tit. 58, que exclue a
existencia do esbulho desde gque ndo ha violencia
contra o que se diz esbulhado. Almeida e Souza
Interdictos § 209 nota e § 237.

A clausula XI ndo destrée a clausula VII; por-
guanto. estabeleceu esta o prazo de um anno para

entro delle ser dado o aviso alludido de que os
trabalhos estavam concluidos e a mineracdo nos
termos de comecar dies mterpellat pro homine ; na-
quella previne-se a hypothese de ndo ter sido ini-
ciado o cumprimento do contracto. Tambem ndo
altera aquella clausula a XIII, que visa hypothese
diversa das cogitadas.

Em materia interpretativa de contractos, toda a
clausula deve ser entendida de modo que possa pro-
duzir effeitos e ndo que umas por outras se inva-
lidem : Digesto, Liv. 45 Tit. 1 frg. 8o—de verbo-
rum oblig: Liv. 34, Tit. 5 frg. 12 de rebus dubis.

CONTRACTO DE ARRENDAMENTO

Além das clausulas que declaram nullo este con-
tracto desde que ndo for pago o prego ajustado, a ¢
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Ord. do Liv. 4 Tit. 24 pr. é expressa permittindo
o despejo do arrendatario ou inquilino que ndo paga
a pensao contractada.

Em conclusdo :

Considero livre de censura juridica o procedi-
mento havido em relacdo aos outorgados das escrip-
turas de mineracdo e arrendamento, aguardando-se
a solucdo que o poder judicial der, quando perante
elle controvertidas as reclamacdes suscitadas.

Salvo melhor juizo.

Rio de Janeiro,24 de Outubro de 1882.—Dr. Josg
pA Siva Costa, advogado.

Cartas do advogado de Sua Alteza ao procurador de Gaudino & Pollonio,
de que {ralaa pags. 24 e 235 da exposicio

Rio de Janeiro, 28 de Dezembro de 1852.—Illm.

Tendo V. S., como bastante procurador da
firma social de Gaudino & Pollonio, ex-contrac-
tantes da mineracio das lavras da fazenda de Santa
Luzia,de propriedade de Sua Alteza Real o Sr.Conde
d’Eu, procurado chegar 4 final decizdo do accordo
que foi proposto 4 Sua Alteza, sobre a reclamacido
que por um dos socios da mesma firma foi apresen-
tada contra a rescisio do contracto que em nome
de Sua Alteza foi resolvida pelo fallecido mordomo
Benedicto de Almeida Torres, cabe-me declarar a
V. S. o seguinte : 1.° que, tendo V. S. pedido, como
base do accordo,pagamento da quantia de dez contos
cento e noventa e oito mil seiscentos e quarenta
réis (10:1988640) de dividas pelas quaes é respon-
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savel a firma (machinas, operarios e 308% de di-
nheiro empregado), estd Sua Alteza prompto a fazer
tal pagamento; 2.° que porém quanto a indemni-
zacio que V. S. pede para o socio Pollonio, de
seiscentos mil réis (6oo$) mensaes e por 24 (vinte
e quatro) mezes, ndo estd Sua Alteza de accordo
com ella por julgal-a excessiva. E conseguintemente
Sua Alteza promptifica-se a pagar a firma, como
indemnizacdo dos servicos preparatorios que allega
V. S. terem sido feitos pelos socios, a quantia de
seis contos oitocentus e cincoenta e seis mil e cento
e dezoito réis (6:5564118), como immediata solucao
do pedido, descontado ainda o devido pelos socios,e o
arrendamento de um anno da fazenda, que por elles
ndo foi pago e porcentagem do ouro extrahido con-
forme se verifica da conta que agora lhe foi presente.

Todavia, para verificacdo dos trabalhos, allegados
pelos socios, Sua Alteza vae enviar a fazenda uin
delegado competente, que relatard minuciosanmente
o que estiver feito e preparado, e poderd com seu
relatorio convencer definitivamente a Sua Alteza da
precipitacdo que se allega contra o seu ex-mordomo
e modificar os termos do accérdo, de modo que até
mesmo Sua Alteza possa entregar as lavras 4 firma
social reclamante, com uma novacdo do contracto;
sendo esta resolucao definitiva addiada até o dia 31
de Janeiro de 1883, proximo futuro.

Sou, com estima, de V. S.—Attentc venerador
obrigado.—Dr. FErNANDO MENDES DE ALMEIDA,advo-
gado.

Rio de Janeiro, 7 de Fevereiro de 1883.—Illm. Sr.
A vista do relatorio_apresentado pelo delegado de
Sua Alteza Real o Sr. Conde d’Eu, enviado para

10
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verificar o allegado pelos socios da firma social Gau-
dino & Pollonio, de cujos membros é V. S. procu-
rador, reconheceu-se que eram inexactos alguns dos
factos allegados pelos mesmos, d¢ modo que nem
mesmo a quantia que em nome de Sua Alteza Real
offereci como indemnizacdo, no intuito de evitar
demandas e perda de tempo, ¢ superior ao trabalho
effectuado pelos ditos socios. Todavia para evitar
mais discusses, delongas, demandas, etc., e para
perpetuo silencio em tdo deploravel questdo Sua
Alteza Real permanece no intuito de terminal-a pa-
gando as dividas especificadas na minha carta de
28 de Dezembro de 1882 e a indemnizacdo nella
estipulada de 6:8569118, ficando assim fixa a sua
resolucio.

Approveito o ensejo para agradecer a V. S. as
maneiras affaveis com que sempre dignou-se distin-
uir-me, rogando a V. §. disponha sempre do—
e V. S. attento venerador obrigado creado.—
Dr. Fervanpoo Menpes pE ALMens, advogado.

P. S.—Fica entendido que a indemnizacdo acima
estd sujeita ao desconto das quantias estipuladas
em minha carta de 28 de Dezembro de 1882.

Eseriptura de desistencia de direitos entre Alexandre Copell de Gaudino e
Sua Alteza Real o Sr. Conde d'Eu

Saibam quantos esta virem que no anno de Nosso
Senhor Jesus Christo de 1883, aos 19 dias do mez
de Maio, nesta cidade do Rio de Janeiro, em meu
cartorio e perante mim tabellido compareceram como
Outorgante Alexandre Copell de Gaudino, repre-
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sentante da firma Gaudino & Pollonio e como Outor-
gado Sua Alteza Real o Sr. Conde d’Eu. representado
bor seu mordomo interino, tenente coronel Gui-
herme Carlos Lassance, em virtude da procuracaore-
gistrada neste cartorio em 17 de Janeiro do corrente
anno; os presentes reconhecidos pelos proprios
por mim tabellido e pelas testemunhas abaixo no-
meadas e assignadas, do que dou fé. Perante as
quaes pelo Outorgante Alexandre Copell de Gaudino,
socio daquella firma de Gaudino & Pollonio, fai
dito que tendo justo e contractado com Sual Alteza
Real, na qualidade de membro daquella firma, lavrar
30 datas de terras mineraes em Santa Luzia, muni-
cipio de Campanha, provincia de Minas Geraes, por
escriptura publica lavrada em notas deste cartorio,
em 14 de Fevereiro de 1881 : pela presente escrip-
tura e na melhor férma de direito, desiste em favor
do Outorgado Sua Alteza Real o Sr. Conde d’Eu
de todos os direitos que a elle Outorgante Gaudino
possam por ventura competir ¢m virtude daquella
escriptura de 14 de Fevereiro de 1881 e tambem do
contracto particular de arrendamento ou qualquer
outro relativo a essa despeza, sendo essa desistencia
completa e total para que nunca mais possa fazer
reclamacoes em virtude daquelle contracto, quer
judiciaes, quer extra-judiciaes; e declara mais que,
por este mesmo instrumento dd a Sua Alteza o Sr.
Conde d'Eu plena e geral quitacdo da quantia de
3.0008000, que neste acto recebe do representante
do Outorgado, em moeda corrente perante mim ta-
beilido e testemunhas, do que dou fé, quantia essa
que elle Outorgante Alexandre Copell de Gaudino
considera sufficiente indemnizacio dos servicos que
prestou ao Outorgado como membro di firma Gau-
dino & Pollonio e durante a permanencia do con-
tracto celebrado entre esta firma e o Qutorgado
Sua Alteza Real ; e promette por si, seus herdeiros
e successores a em todo o tempo fazer a presente
desistencia boa, firme e ialiosa. E pelo represen-
tante do Qutorgado foi dito que para seu consti-
tuinte aceitava a presente escriptura nos termo; em ij
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se acha redigida. Foi paga a quantia de 35000 de
sello, por estampilhas abaixo colladas e inutilizadas,
do que dou fé. Assim justos e convencionados me

ediram lavrasse a presente em minhas notas, o que
Ez por me ter sido a mesma distribuida hoje. E lhes
sendo lida a aceitaram e assignam com as teste-
munhas Antonio Teixeira Fontoura e Luiz Antonio
Machado. E eu Manoel Mendes de Souza, ajudante
que a escrevi. E eu Joaquim José Palhares, tabel-
lido interino a subscrevi.—Rio, 19 de Maio de 1883.
Alexandre Copell de Gaudino, Guilherme Carlos
Lassance, Antonio Teixeira Fontoura e Luiz An-
tonio Machado. Estavam colladas e inutilizadas duas
estampilhas no valor de 33000. Trasladada hoje.
E eu Joaquim José Palhares, tabellido interino sub-
screvi e assigno em publico e raso.—Em testemunho
de verdade, Joaquum José Palhares.—Rio, 1¢ de
Maio de 1883.—Palhares.

Pareceres sobre o aclo do juiz mandando notiliear
aos labellides para niio lavrarem eseriptura de venda de propriedades de
Sua Alteza Real o Sr. Conde d'En

PROPOSTA

Pedro transferio por contracto a Antonio e José
o direito de minerar nas suas terras debaixo de cer-
tas condicoes.

Estas ndo foram cumpridas e Pedro declarou
dquella firma o contracto rescindido.

José conformou-se e recebendo algum dinheiro
transferiua Pedro os seusdireitos comosorio da firma
e desistiu de qualquer direito a reclamacéo.
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Antonio porém reclamou, ndo quer receber o
mesmo que José e suppondo que Pedro queria fazer
nova transferencia do direito de minerar, requereu 4
1.2 vara civel que fossem notificados os tabellides,
para que ndo lavrassem escriptura dessa transfe-
rencia, sob pena de cumplicidade em estellionato etc.

Pergunta-se :

1.° Podia o juiz, sem audiencia de Pedro, notificar
assim os tabellides ?

2.° Ha crime de estellionato ahi?

3.2 Qual deve ser o proceder de Pedro ?

Em tempo: o contracto entre Antonio e José é
particular e refere-se tdo sémente 4 mineracao e seus
onus e vantagens.

PRIMEIRO PARECER

Vista a exposicdo da proposta, respondo :

Ao 1.° Entendo que os tabellides, nos actos de
seu officio, ndo podem ser interrompidos por nenhuma
autoridade.

As leis, que regulam as suas funccdes, lhes pres-
crevem o modo e formalidades, que devem observar
nos seus actos, sujeitando-os d responsabilidade,
nos casos em que transgridam o que estd estabele-
cido nas leis, que os subordinam.

Entendo, portanto, que a notificacio feita aos
Tabellides, e de que trata a proposta, ndo é re-
gular. ) '

Ao 2.° Trata-se de uma escriptura particular,
e de bens de raiz; valerd, portanto, sémente como
simples escripto de sociedade ; e neste caso, ndo se
podendo dar perfeita alheingdo de alheiado, nio
pode ser classificado estellionato o acto mencionado
na proposta. s -

EEJ a qualquer, que se julgue prejudicado, fica 9
direito salvo 4 acclo civil para a indemnisacdo.
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Ao 3.° Pedro usard de sua propriedade como lhe
convier ; requerendo o que de direito for para livre
uso da mesma.

E’ 0 meu parecer.

Rio de Janeiro, 3 de Agosto de 1882.—Joaquim
SaLpaNua MariNHO

SEGUNDO PARECER

Nio declarando-se se no contracto foi estipulada
a condiccdo de ficar rescindido elle por inexecucio
de suas clausulas, entro em duvida se Pedro podia,
em vista da escriptura, e sem a intervencdo da au-
toridade judiciaria, dar por extinctaa a obrigacGes
reciprocas e considerar, por si mesmo, rescindido o
contracto. _

Em todo o caso nio me parece que a questdo
possa dar lugar a applicacdo do art. 264 do Cod.
Criminal, mas sim as disposicoes relativas a indem-
nisacdo. Sua natureza é civil e ndo criminal.

Isto posto entendo :

1.° Que o juiz devia ouvir Pedro a respeito do
que se lhe requeria e ndo intervir na celebracdo do
contracto, para prohibil-o, sendo estando conven-
cido de que se 1a praticar um crime, estando con-
vencido de que Antonio excluia com boa fé as con-
dicoes do contracto e que doloso e fraudulento
era o procedimento de Pedro.

No contracto a celebrar e cujas estipulacoes nio
podiam ser de antemdo conhecidas, senao depois da
audiencia de Pedro, era licito a este, por exemplo,
constituir o outhorgado procurador in rem propriam
para resilir o contracto feito com Antonio, o que
seria perfeita e correctamente juridico, ainda que se
tratasse de um contracto de locacdo ou arrenda-
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mento, como parece ter sido, embora ndo se de-
clare na proposta, a natureza do contracto, alludido.

2.° Evidentemente nao ha crime de estellionato,
cujas condicdes constituitivas ndo se verificam na
h_\,'guozhese figurada.

5.2 Si o juiz ndo quizer, por peticio, revogar
seu acto, entendo que Pc£‘o pode : 1.°, usar do
interdicto uti possidelis ou manutencdo, requeren-
do a ao juiz da 2.2 vara, pela turbacdo que se faz
na posse de seus direitos (Doutr. das Acc. Not. 3g1)
turbacdo que pdéde ser %'aticada pela autoridade.
(Lobdo Inst. Pess. § 240 Doutr. das Acc. Not. 3g1)
2.°, ou perante o mesmo juiz da 1.% vara usar do
meio aconselhado por C. Telles, obra cit. Not. 391
in fine.

E’ meu parecer que submeto aos doutos.—Rio, 1
de Agosto de 1883.—Arvaro CamiNga T. pa Siuva.

TERCEIRO PARECER

Ao primeiro quesito da proposta respondemos :

Nio conhecemos lei alguma que autorize o juiz
de direito do civel a mandar notificar os tabellides
da comarca para que ndo lavrem tal ou tal escrip=-
tura, se lhes for requerido.

Os tabellides sdo officiaes publicos, tém o seu re-
gimento proprio—Ord. Liv. 1 Tit. 78 —respondem
criminalmente pelas faltas e erros que commetterem,
mas no exercicio do seu officio, nio estdo depen-
dentes da vontade do juiz de direito.

Se fosse licito ao juiz de direito, 4 pretexto de
evitar a pratica de crimes, obstar que os tabellides
lavrassem em seus livros de notas, escripturas de
contractos perante elles celebrados, importaria isso
uma especie de censura prévia, altamente prejudicial
a liberdade das convencoes e derrogatoria do dis-
posto no § 1.° do art. 179 da Constituicdo—nenhum
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cidaddo péde ser obrigado a fazer ou deixar de fazer
alguma cousa se ndo em virtude de lei.

Quanto ao segundo quesito parece-nos nio haver
crime de estellionato no facto a que allude a pro-
posta.

A convencdo feita entre Pedro e José em nada
prejudicava o direito de Antonio; visto como res
inter alios acta—deixava salvo o direito deste, de
em todo o tempo exigir o cumprimento do contracto
pelo qual Pedro lhe transfirio o direito de minerar
em suas terras, ao menos em quanto tal contracto
ndo for judicialmente rescindido.

Nao havendo, pois, prejuizo para Antonio, nem
fraude ou délo da parte de Pedro e José, ndo pode
constituir estellionato o facto da convencao ajustada
entre os dous ultimos.

Quanto ao terceiro e ultimo ponto da proposta,
entendemos que o proceder de Pedro devia ser
antes de tudo propor a accio em juizo para rescindir
o contrato celebrado com Antonio e José, visto ndo
terem estes satisfeito as condicoes, a que no mesmo
contracto se haviam obrigado.

Nio basta que uma das partes contractantes tenha
deixado de cumprir condicoes ou clausulas estipu=-
ladas, para que a outra por sua propria autoridade
declare sem effeito, como se nao existisse o contracto
regularmente celebrado.

Nao ; s6 depois de allegacGes e provas produzidas
em juizo, sé depois de uma sentenca que tenha pas-
sado em julgado, é que o contracto se deve consi-
derar desfeito e destituido de seus effeitos juridicos.

O contrario importaria a negacao da autoridade
publica, seria o direito para cada um de fazer jus-
tica a si mesmo.

Rio, 13 de Agosto de 1883—Dgr. TarquiNIO DE
Sovza.—Tarquinio pE Souza FiLuo.
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QUARTO PARECER

Respondendo 4 consulta acerca do contracto feito
entre Pedro por um lado e Antonio e José per
outro, sobre mineracdo em terras de Pedro ; sobre
rescisao deste contracto entre Pedro e José, cedendo
este dquelle os seus direitos de socio * e sobre re-
clamacdo de Antonio contra esse acto de José, dou
parecer .

1.° Que € preciso distinguir se José obrou em

broprio nome ou em nome da firma de Antonio &
osé : e se obrando em nome desta, tinha direito de
usar da mesma firma, por que

Se obrou em proprio nome, o contrato € nullo,
por forca do art. 534 do Codigo Commercial.

Se obrou em nome da firma e tinha o direito de
usar desta, o contrato ¢ valido e obriga tanto a elle
como a Antonio, por forca do art. 316 do mesmo
codigo;

e conseguintemente

a reclamacdo de Antonio nido tem

cabida contra Pedro, mas somente contra José por

forca deste mesmo art. 316 do Codigo Commer-
cial.

Isto posto

2.° Que mal andou o juiz da 1. vara civel, man-
dando notificar aos tabellides, sem audiencia de
Pedro, que ndo fizessem escripturas de nova trans-
ferencia entre Pedro e José, por que, embora esse
procedimento se podesse comprehender na orbita de
sua jurisdiccao voluntaria, era attentatorio de di-
reitos de terceiros, em que elle ndo devia intervir
nem prejudicar, senfo em. accdo contenciosa e por
sentenca procedente de sua jurisdiccdo contenciosa.
Outrosim, que mal andou ainda o dito juiz nesse «
11
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procedimento, por que pdéde dar-se o caso de ser elle
duplamente incompetente para autorizal-o :— jd por
que a escriptura se podesse passar por tabellido que
nao fosse official de seu juizo, nos termos dos de-
cretos n. 4859 de 3o de Dezembro de 1871 e n. 7796
de 21 de Agosto de 1880 ; e jd por que a empreza
de mineracdo estivesse sob juridiccdo do juizo com-
mercial.

3. Ndo ha crime de estellionato aonde ndo ha
acquisicdo de bem de outrem por meio de fraude ou
artificio fraudulento; e na hypothese sujeita, por
qualquer lade que se queira considerar, ndo se dd e
nem se péde dar esse caso ; e se ndo ha estellionato,
ndo se podia dar no tabellido, que fizesse a escrip-
tura, complicidade de estellionato. O commina-
torio por si s6, deveria ter posto de sobre aviso o juiz
da 1. vara civel para nio mandar fazer a notificacdo
de que se trata.

4.° Se Pedro tratou com José sob a firma social
de Antonio & José, nada mais tem que ver com
elles, emquanto em juizo e por accdo competente
se ndo annullar o acto; se tratou, porém, com José
sob seu nome individual, deve procurar accordar-se
com Antonio, porque, como acima disse, o acto é
nullo de pleno direito, nos termos do art. 334 do
Codigo Commercial iz rerbis : « a nenhum socio é
licito ceder a um terceiro, que ndo seja socio, a
parte que tiver na sociedade, nem fazer-se substituir
no exercicio das funccGes que n'ella exercer, sem ex-
presso consentimento de todos os outros socios ;
PENA DE NULLIDADE DO CONTRACTO.

Eis o nosso parecer : submetto-o 4 censura dos
doutos.

Rio de Janeiro, 2 de Agosto de 1883.—FirMo DE
ALBUQUERQUE Diniz
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Ultima coreespondencia entre o advogado de Sua Alteza ¢ o procurador
¢ genro de José Pollonio

Corte, 20 de Agosto de 1883 —lllm. Sr. Ro-
dolpho Marques Perdigio.— Ndo tendo até hoje
V. S. vindo ao meu escriptorio, como combinamos,
receber a solucdo da nova proposta de accordo,
feita por V. S, dirijomea V. éj para declarar-lhe
que, quarta-feira, 22 do corrente, das 11 horas da
manha ao meio dia, aguardarei sua presenca, para,
a vista dos documentos em meu poder, resolver-se
definitivamente, salvo novas hypotheses, a questdo
entre seu sogro e constituinte, o Sr. José Pollonio,
e a casa de Sua Alteza Real o Sr. Conde d’Eu ; es-
perando que V. S. ndo faltard; pois, caso nao obtenha
resposta sua até o dia 23 do corrente, terei de, em
virtude de ordem de Sua Alteza Real, iniciar pro-
cedimento judicial, ndo s6 para ver terminada qual-
quer questdo com o Sr. Pollonio, como para paga-
mento do que o mesmo senhor ficou devendo pelo
arrendamento da fazenda, pertencente a SuaAlteza
Real.

Sou, com attencdo, de V. S. venerador obrigado.
—Dg. Fernanpo MENDES DE ALMEIDA.

Corte, 23 de Agosto de 1883.—I)lm. Sr. Dr. Fer-
nando Mendes de Almeida.—Em solucio 4 carta
que V. S. me dirigio em data de 20 do ccrrente
tenho a declarar a V. S. que para a terminacdo,
por accordo amigavel, da questdo entre Sua Alteza “:
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Real o Sr. Conde d'Eu e meu sogro e constituinte o
Sr. José Pollonio, fixo definitivamente na quantia de
vinte e cinco contos de réis, como jd verbalmente
declarei a V. S., a indemnizacio devida a meu
sogro.

Devo igualmente declarar a V' S. que, tendo en-
trado em transaccdo com o Sr. Charles Collins para
a cessdo da parte de meu sogro nos direitos ao con-
tracto, o mesmo senhor propoz-me pagar a quantia
de quinze contos, sendo 10 contos em accoes de
libra sterlina e cinco contos em moeda corrente,
proposta que aceitaria si por parte de Sua Alteza,
me fosse tambem paga a quantia de 10 contos em
dinheiro perfazendoassimaquella cifra de 25: 009 pe-
dida como total indemnizacio para solucdo amigavel
da questdo.

Releva ponderar que V. S. como advogado de
Sua Alteza, jd4 antes havia arbitrado a importancia
dessa indemnizacdo em cifra superior a cem contos de
réis, com a qual meu sogro se conformara, e bem
assim que sabemos que Sua Alteza o Sr. Conde
d’Eu jé ajustou as lavras em questdo por quantia de
quinhentos contos de réis.

A’ vista disso julgo que ndo € possivel ser-se mais
razoavel pedindo agora a indemnizacio acima fi-
xada.

Sou com toda a consideracdo de V. S. attento vene-
rador obrigado.—RopoLeno Marques PEerpiGRo.

Rio de Janeiro, 31 de Agosto de 1883.—Illm.
Sr. Rodolpho Marques Perdigio.—Em resposta a
carta que V. S. me dirigio em data de 23 do cor-
rente acerca da terminacdo, por accordo, da questdo
que contra Sua Alteza intentou seu sogro e consti-
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tuinte o Sr. José Pollonio, cumpre-me declarar-lhe
que Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu, ndo péde assentir
ao quantum da somma que V. S. pede para seu
sogro, por consideral-a exagerada, ndo s6 em relacdo
4 que foi paga ao socio do Sr. Pollonio, o Sr. Ale-
xandre C. de Gaudino, como principalmente, atten-
dendo a que a mineracio de Santa Luzia nenhum
resultado até hoje produzio para Sua Alteza, nem
tio cedo provavelmente poderd produzir, visto nao
terem sido de nenhum proveito os trabalhos que o
Sr. Pollonio allega ahi ter feito. Por esta occasido
devo declarar a V. S. ser inteiramente inexacto que
Sua Alteza ajustasse as lavras em questdo nos termos
em que falsamente informaram a V. S. Em relacdo
ao calculo que ha tem{}os fiz da indemnizacdo que
aconselhei se désse a V. S. ndo era equivalenie d
somma a que se refere V. S. em sua carta; e alan
disso foi um calculo baseado nas allegacées do Sr.
José Pollonio, entdo ainda ndo destruidas pelo exame
a que procedeu, na fazenda, pessoa de minha con-
fianca e, mais do que isso, pelas informacdes e docu-
mentos que hoje tenho em meu poder. Ainda espe-
rarei cinco dias mais por uma solucdo da parte de
V. S., conducente com a vontade que teem ambas
as partes de que termine amigavelmente esta incon-
veniente questdo: findo este prazo, serei forcado a
recorrer 4 autoridade judicial, para salvaguardar os
direitos de Sua Alteza o Sr. Conde d’Eu.

Sou, de V. S., attento respeitador.—Dr. Fernanno
MENDES DE ALMEIDA.

B P P TP Py

Corte, 3 de Setembro de 1883.—Illm. Sr. Dr. Fer-
nando Mendes de Almeida.—Recebi a sua carta
de 31 de Agosto proximo findo e passo a respon-

del-a.
Si S. Alteza o Sr. Conde d'Eu ndo péde annuir

ao quantum da indemnizacao mais que modica pe-
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dida para solucdo amigavel da questdo pendente
entre o mesmo Sr. Conde e meu sogro e consti-
tuinte o Sr. José Pollonio, por meu turno tambem
devo declarar que insisto por essa indemnizacdo,
e que acho muito inconveniente que Sua Alteza
o Sr. Conde d’Eu continue a regatear sobre os direitos
incontestaveis de meu sogro.

Abstendo-me porém deacompanhar V. S. nas consi-
deracocs que em seguida faz, limito-me a confirmar
tudo quanto consta da minha carta de 23 do mez
findo.

Resta-me agora somente declarar que aguardo
tranquillo qualquer procedimento da parte de Sua
Alteza conscio como estou de que o direito de meu
sogro € liquido e de que ainda ha justica nesta
terra, e, quando ndo a houvesse, por ultimo nos
restaria o tribunal da opinido publica que seria
inexoravel em seu veredictum.

Sou com toda a consideracdo de V. S. attento
venerador e obrigado.—Roporeio: Marques Prer-
DIGAO.

ot o 0+




DECLARACAO FINAL

Escaparam alguns erros na impressdo. Os prin-
cipaes sdo estes :

Pag. linha onde se 18 diga-se

7 14 achavam-se ; achava-se

7 15 contiguas contigua

9 7 suas propriedades  sua propriedade

Tambem a ordem da collocacio dos documentos
foi em alguns pontos invertida. Os pareceres, a
pag. 68, dos advogados sobre a rescisdo do contracto
deveriam preceder ds cartas de Gaudino ao seu
ex-procurador a’pag. 56.

Isso porem e a demora desta publicacdo nio al-
teram a boa ordem da exposicéo e foram resultado
de uma ausencia minha desta Corte, por alguns
dias, tendo-se continuado a impressdo deste tra-

balho sem atten¢do 4 ardem que primitivamente
estabeleci.

Scientificado agora o publico do historico da
questdo vou cumprir as determinacoes de Sua Al-
teza para final solu¢do do assumpto.

Rio, 26 de Qutubro de 1883.

Dr. FERNANDO MENDES DE ALMEIDA, v
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