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PRASILIA — Logo depols de en-
tregar ao presidente Gaisel, ontem de
manhi, uma cdpia do seu parecer, o
~ velater do projeto ¢a reforme politi-
. ea., senador José Sarney. declarou 2
¢ imprensa, no Palazio do Planalto, que
s iniciativa “esti inteiramente vin-
euladn ao comvromisseo do movimen-
to de margo de 64, compromissp essa
democratico e que agora se rzemncon-
tra, passando G lzgalidade revclucio-
naria para o estado de direito” Essa
reforma, eontudo, admitin, “nio es=
goia as aspiracd:zs liberalizantzss da
Socledade nem do governo”, Por .
scjo pessoal, o presidente Geisel teria
ido além, mas teve de conter-se para
se ch-gar ao regime d2moceratico “sem
riscos maiores”.

O senador assinalou gue, contra.a
riando & expectativa dos pessimista
que Giziam gque o projeto iria ser apro—
vado sem nenhuma modificacio, al-
gumeas alteracdzs foram feltas “e al-
gumas dela,s fundam-ntais”. M:ncio-
nou entig as principais, confirmando
o que ji4 havia sido divulgado pelos
jornais, menos no que se refere as
ccnd‘goes para a decretagio &> esia-
do de sitio. Nesse ponte, “cle diss2 ter
incluide na propozicic a expressao
“ameagados ou atingidos” em vez da
expressso original, que dizia simples-
mente “amescrdos”. Com  isso, uni
formizou & nemenelatura,
ouiras duas hip6ieszs d2 salvaguardas
estavam previstos os mesmos reguisi-
tos: amesacados ou atingidos. A ez~
pressio “ameacados®, sozinha como
constava do projsto original para ns
eascs de estado de sitio, implicava -—
o entendsr do relator — um fator
subjetivo no julgamento da am32a¢e, ad
passo aue a inclusio da expressdo
“atingidos” leva & configuragio de
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uma s!tuaqu de fato.

Prosszeuindo, o parlamentar res-
salicn a “importdnecia histériza” do
projeto de reforms, porgue “significa
o fim de uma etapa e o inielo de ou-
tra, com a suvnsracdo cog 2%0s de ex
cecin e a imnlantaciio de uma ordem
constitucional inteiramente democra-
tiea. As cmergéneias -~ acrescentoun
— estdo suieltas a um controle de po-
deres e sRo capazss de confursr as
erites sem de nenhuma mansira sig-
nificar o arbitrio ou a forga®,

Indagado scbre as criticas ainda

‘pgora faitas neln professer paulista

Cofred® da Sllva Teles, segundo 4s
quais o projeto de referma ndo aca-
b~rj com o arbitrio, mas ap:nas lhe
(\ "4 outro nome, o senagor respon-
deu: “Acho que o professor Gofredo
ests misturando Direite Constitueional
com o exsrcicio «da tragédia politiea.
Esse tipo de argnmﬂntaqao peca por
frraalisme, O gue caracieriza o estado
d> diretto é Jusiamente o fato de o
governo ser O geverno da lei e néo o
governo dos homens. A partir da re-
forma, toda a funcio governamental
estari enguadreda cGentro do maca-
nismo constituclional. Ao adotar quais-
quer das medidas de emergéncia, o pre-
sidente da Repiblica estard atenclen
do, forcosamente, - aos dispositivos

constitucionals e =6 poders fazé-lo"

dentro dos Pmites d:stes, pois do con-
tririo estard cometenco erime de ras-
ponsabilidade. Assim, ndo vejo coma
se possa vislumbrar um estado de ar-
bitric num meecanismo constitvcio-
nal. Se assim fosse, nenhum pais do
mundo, hoje, teria um cstado de di-
reito, porgue as nossags mecidas nao
sio difernnteq das que constam de to-
das as Constituicbes modernas.”
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