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Todas as Constitui¢des do mundo suscitam
problemas de interpretagdo. Tanto isto é verda-
e que os mecanismos institucionais dispéem
sempre de uma instancia para resolver pendén-
tias desse tipo.

Nos Estados Unidos, por exemplo, a Supre-
ma Corte é encarregada héd mais de duzentos
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aparecem ‘‘juristas” para interpretar o que os
representantes do povo qulseram dizer quando
escreveram determinadas coisas.

Para comecgar, se houvesse dividas quanto

,a0 sentido de um dispositivo constitucional, o ca-

minho mais légico para dirimi-las seria interpe-
lar a prépria Constituinte, que ainda néo se dis-

anos, de julgar questdes constitucionais, e mui~¢, solveu. Nada impediria que a Assembléia se pro-
tas de suas decisées mudaram radicalmente a fa<fy nunciasse sobre a redagao deste ou daquele arti-

ce daquele pais. Foi esse tribunal o responsavel «2

ela igualdade entre negros e brancos, ao derru-
ﬁar as leis segregacionistas vigentes no Alaba-+"
-ma e outros Estados sulinos. Os ministros consi-
‘deraram que impedir o ingresso de criancgas ne-
‘gras em determinadas escolas, ou confinar os ne-
‘gros em certos espagos dos transportes publicos e
‘dos restaurantes, eram procedimentos que in-
fringiam as liberdades basicas asseguradas pela
“Constituicdo a todos os cidaddos americanos.
Essa interpretacdo do texto legado por Jef-
ferson e seus companheiros, no século dezoito, s6
fez engrandecer a Corte e os Estados Unidos.
Que, como sabemos, é um pais sério.
" todas essas lembrangas vém a proposito das
1nterpretacoes da constltulgao que ja se ar-
‘mam por aqu1 O texto ndo foi sequer promulga-
‘do, ndo existe ao menos uma redacdo final, e ja

go, antes da ceriménia da promulgagao
Mas a intengdo dos “juristas’ nédo é obter um
texto claro que possa ser obedecido sem maiores
discussées. Ao contrario, o objetivo é torcer,
adulterar, fraudar a Constituigédo, para que nao
urtam efeito as disposi¢des que contrariam os
interesses dos poderosos. Comp a do tabelamento
s juros, a menina dos olhos dos “juristas’.
N&o ha “interpreta¢do” capaz de mudar o
que a esse respeito decidiram os constituintes. O
tema foi objeto de interminaveis discussées, sur-
giram emendas para abrandar a proibigdo da
agiotagem, houve votagdes até o ultimo momen-
to e, afinal, emergiu limpida a vontade da maio-
ria: no Brasil, a taxa de juros reais, nela inclui-
das todas as comissées referentes a concesséo do
crédito, ndo pode ser superior a 12% a0 ano. O
resto é chicana. Q?’
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