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Desarmonias do projeto
P de Constituicdo

JOSAPHAT MARINHO

Toda Constituicdo legitima-
mente elaborada destina-se a
configurar um sistema nor-
mativo. Essa destinacio, po-
rém, varia com a qualidade da
Constituicdo, em cada mo-
mento histérico. Vale dizer:
nem todo texto representa um
sistema, como conjunto de re-
gras concordantes, s6 pela le-
gitimagado de seus autores. A
sistematizacdo é caracteriza-
da pela natureza harmoniosa
dos principios estabelecidos.
Nao se exige, evidentemente,
harmonia total, nem rigorosa.
Emanada, de ordinario, do es-
forco de diferentes forgas
politicas, nenhuma Constitui-
cdo transmite pureza logica
intocavel. Do reconhecimento
dessa certeza ndo se ha de
concluir, no entanto, que a es-
trutura constitucional possa
revelar, sem fosco, contradi-
cdes flagrantes.

Mas o Projeto de Constitui-
¢do, que a Constituinte apre-
cia e vota, encerra conflitos
dessa natureza. Em texto ja
aprovado pelo Plenario, esta-
belece que ‘‘todos sdo iguais
perante a lei, sem distin¢do de
qualquer natureza’ (art. 62).
Né&o é preciso repetir aqui a
critica pertinente & inconve-
niéncia da parte final desse
dispositivo. Certo & que o
Constituinte pretendeu fixar o
principio de isonomia em ca-
réater absoluto. Aparentemen-
te, nio deixou margem a dis-
tincio entre pessoas. Além
disso, consignou que ‘‘é livre o
exercicio de qualquer traba-
Iho, oficio ou profisséo, obser-
yadas as qualifica¢bes profis-
sionais que a lei exigir”’ (art.
60, § 92). Assim, com a garan-
tia da liberdade de trabalho,
fortaleceu a igualdade no seu
exercico, s6 admitindo como
requisitos de diferenciacdo
‘“‘as qualificacdes profissio-
nais que a lei exigir”’.

Né&o obstante esses precei-
tos asseguradores do principio
fundamental da igualdade, a
Assembléia Constituinte aca-
ba de consagrar um texto dis-
criminatério. O art. 156 apro-

vado declara que ‘‘o advogado
é indispensavel 4 Administra-
¢cao da Justica, sendo inviola-
vel por seus atos e manifesta-
coes, no exercicio da profis-
sdo, nos limites da lei”. Dis-
pondo dessa forma, o Projeto
distingue genericamente, uma
profissdo, - para conferir-the
um privilégio. Advogado des-

_ de amocidade, estimo e defen-

do o prestigio de minha classe,
sobretudo para vé-la forte e
audaz nos instantes em que
sdo ameacadas ou amordaca-
das as liberdades. Ndo me pa-
rece, porém, que seja necessa-
ria ou conveniente dar-lhe tra-
tamento diferenciado e espe-
cial, na Constituicdo, em con-
fronto com outras categorias,
igualmente respeitaveis na
prestacio de seus servicos es-
pecificos. Bastam as garan-
tias da lei, muitas ja criadas,
a semelhanca do que ocorre
com outras profissées. O privi-
légio dispensavel desnatura a
grandeza da protecdo e emba-
raca seu destinatario.

Ndio & menos contraditério o
Projeto aprovado no que con-
cerne a organizacio e a com-
peténcia da Justica do Traba-
1ho. Sem viséo do problema no
conjunto de seus elementos,
reduz a competéncia do Tribu-
nal Superior do Trabalho e ele-
va sua composicio a vinte e
sete ministros. Nao é s6. Des-
prezando controvérsia, a
Constituinte decidiu sumaria-
mente grave questioe. Confor-
me paragrafo acrescido ao
art. 133, ‘‘a lel dispora sobre a
competéncia do Tribunal Su-
perior do Trabalho, limitados
os recursos das decisdes dos
Tribunais Regionais, nos
dissidios individuais, aos ca-
sos de ofensa a literal disposi-
tivo constitucional ou de lei fe-
deral. O preceito contém res-
triclo excessiva. Limita o re-
curso das decisbes dos Tribu-
nals Regionals, nos dissidios
individuais, as hipoteses de
afronta a literal disposicido de
norma da Constituicio e de lei
federal.

Ja se afigura demasiado ou-
torgar A lei comum, generica-
mente, como esta previsto, fi-

xar competéncia de um Tribu--

nal Superior, deixando ao

arbitrio de maiorias ocasio-
nais o conteido de regras per-
tinentes a direitos essenciais.
Tanto mais esdruxula é a reso-
lucdo porque se trata de com-
peténcia vinculada a defini¢cao
de direitos situados no campo
das relagbes entre capital e
trabalho. A constante e cres-
cente tensdo nesse dominio re-
clama normas insuscetiveis
de mudancas circunstanciais.
Do contrario, ¢orre risco o cri-
tério de justica social, exposto
a variacdes surpreendentes,
segundo a for¢ca momentanea
de empregadores ou emprega-
dos. Mas reduzir a competén-
cia do Tribunal Superior, nos
dissidios individuais, aos ca-
sos de ofensa a regra literal da
Constituicdo ou da lei federal,
e aumentar a composic¢do do
6rgéo, é desconhecer a indole
das causas trabalhistas e a
substancia diversificada dos
julgados regionais. Nao consi-
derar os erros e conflitos de in-
terpretacdo, e trancar o direi-
to de recurso, significa desam-
parar situacées legitimas, ve-
zes sem conta equivocada-
mente decidida na instancia
regional. Uma legislagio com-
plexa, controversa e de épocas
diferentes requer amplo poder
de revisdo entre 6rgdos juris-
dicionais, embora corrigidas
as causas de retardamento
abusivo. Maior € o perigo da li-
mitacdo instituida porque os
disstdios individuais represen-
tam a grande massa das cau-
sas ajuizadas.

Aberta a oportunidade do
segundo turno de discussio e
votac8o, & natural confiar-se
em alteracées necessarias.
Num livro de idéias claras e
progressistas, publicado em
1920, o socialista Alfredo Pala-
clos temia que o parlamento
argentino ndo abandonasse
suas pequenas combinacées
eleitorais, para apressar a
adocdo das leis de justica so-
cial. Nao devemos duvidar de
que o constituinte brasileiro,
no final do século XX, ndo ope-
re a revisdo devida no texto do
Projeto sob deliberacio. An-
tes, ha que depositar fé no seu
espirito democratico, que o
mestre argentino equiparou a .
espirito de justica.
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