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Novo autorltamsmo

Sugerindo que a proposta de uma
Constituinte desvinculada do Congresso
seja submetida a plebiscito, ¢ deputado
Flavio Bjerrembach .(PMDB-SP) opiou
'pela maneira mais simples e racional de
‘ge resolver um impasse que opde a
zeivindicaclio de diversas entidades da
sociedade civil, favoraveis -4 distingio
entre Constltumtc e Congresso, 2
reniténcia das liderancas parlamentares,
.decididas a aprovar a emenda governa-
}mental com o minimo de alteragdes —
,aato £, mantendo-a insatisfatdria, timlda
.comlssa

fars " Durante anos, conheceu -se a experién-
cia de um regime que, insemsivel 2s
pressdes pela democracia, valia-se - de
‘todos 0s recursos que lhe autorizava uma
subserviente maioria parlamentar para
reéverter, conforme suas conveniéncias,
todas as iniciativas em favor de uma
‘participagio dos cidadios no governo e
nas instituicdes de seu Pais. Vitorioso no
Colégio Eleitoral, o PMDB ameaga
aliar-se até mesmo a seus adversarios
-atuais do PDS para compor uma sélida
frente que relegue a fungdo -constitucio-
.nal a um mero episddio das atividades
- parlamentares a s¢ iniciarem em 1987.
. Exercendo pressdes pela aprovacdo de
~uma emenda que virtualmente ignora a
-necessidade de uma discussido real sobre
- a reconstitucionalizacsio do Pais, ameaca
" traduzi-la na simples tarefa burocritica
"de -alguns parlamentares eleitos sem
‘mandatos especifico para a Constituinte.
~Ameaga, no proposito de fazer que o

“substitutivo do deputado Bierrembach

seja engavetado . substituido por uma
.‘peca anddina e servil, repetir os mesmos
. mecanismos casuisticos que condenou no

passado. Ameaca impor, por medo da’

consulta popular, por desinteresse em

. oferecer alternativas 'aquilo que ja foi.
-decidido pelo poder central, por empe-

~nho em ndo se ver derrotado quando
-apbia teses indelensdveis, por vontade
7 determinada de impor ao Pais um
projeto sobre o qual nfio ha consenso,
por querer passar pela transicio politica
que foge 3 necessidade de participagio e
democracia — foi assim que, sem voto
popular, proclamou-s¢e uma *‘Nova
Repablica™ de fachada -—, por conve-
niéncia, desinteresse,
{pmlssao o PMDB, aliando-se a quem
fem maior experiéncia nesse assunto,
‘ameaga instituir 0 novo autoritarismo, -0
novo arbitrio, a nova prepoténcla

O texto do substitutivo gue se¢’ quer
boncotar ndo deixa margem a dividas,
»Seu artigo primeiro diz, - simplesmente,
ue “0 poder consutumte ongmérlo é do -

ey,

.....

fisiologismo ou

povo, que dirs, em consulta plebiscita- |
ria, se o delega a representantes seus,

eleitos exclusivamente para essa finali-

dade, ou ao Congresso Nacional, eleito

em 1986%, Nio vai além disso; sequer

propde, come recomendam as- forgas

mais expressivas da sociedade civil, a
consciéncia juridica nacional, a conve-
niéncia de se encaminhar com rapidez a
discuss@io especifica ¢ imediata da
constitucionalizagdo de um Pais que vive
sob a insuportivel ilegitimidade de todas
as suas instituicdes -- ndo propde a

- Constituinte autdénoma. Quer remeter,

apenas, ‘a decisio a quem detém, de
pleno direito, o poder soberanc de

decisAo; propde, apenas, a mais demo- . :

critica forma de resolver uma pendéncia

entre a sociedade e as forgas politicas . |

obstinadas na defesa de um direito que
julgam adquirido. Defende, apenas, que
num instante excepcional da Historia
brasileira — o que exige a elaboracfio de
uma Coastituinte "se faga uma
consulta popular sobre a -forma de
encaminhé-la, Intimeros aspectos do

substifutive apresentado ontem podem .}
_merecer Teparos,

e contra diversas
solugdes de compromisso esta Folha tem
manifestado seu repiadio; ndo se pode
admitir, contudo, que a decisdo maior
sobre a natureza e os fins do processo

constituinte sejam decididos sem a mais !

ampla das consultas.

A democracia foi traida, as promessas
de normalizacéio politica do Pais foram
abandonadas quando a luta pelas diretas
terminou por obra do autoritarismo de
uma minoria parlamentar, pelo fisiolo-
gismo de outros tantos, pelo oportunismo
e pela pressa incontida dos que queriam
usar em interesse prépric o mecanismo
que tanto condenaram; dos que,
dispondo de maioria, renegaram o
compromisso - de restituir a0 povo o
direito de eleger seu presidente. Nio
poderfio repetir agora o feito, ndo
poderdo deixar que novamente se erga
uma parede entre -seus -intefesses e a

manifestaclio dos cidaddos, nZo poderdo -

recusar a idéia de um plebiscito sem que
recaia, definitiva, comprovada ¢ includi-
vel, a acusacio que por tanto tempo
dirigiram aos que estavam na posicic de
que hoje desfrutam: .a de serem
submissos 4s exigéncias do poder central;

. a de serem indiferentes & vontade dos

cidadios; a de serem inesgotaveis em
seus esforcos de imagina¢do quando se
trata de furtar-se 4s opinides do povo; a
de serem casuistas, a de

¢ da vontade daqueles que 08 elexs. am,

serem
‘autoritdrios, a de serem farsantes, a de .
serem traidores de suas proprias nalavrjz
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