Lentidao do Judiciario é obstaculo
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A Constituicdo Federal assegura
solenemente o acesso de todos &
Justica. O pardgrafo 4° do artigo 153,
com efeito, que “‘a lei ndo

md excluir da apreciagio do
Judicidrio qualquer lesdo de
direito individual”. Esti ai consa-
grado o principio da inafastabilidade
do controle jurisdicional, que confere
a todos a garantia de efetiva protegdo
contra qualquer forma de denegagdo
da Justica. Resta saber se essa
garantia é meramente formal ou se
na prética ela efetivamente atua.
Lamentavelmente, temos de admitir
que o ideal de plena
ria estd ainda longe
Das causas que concorrem para
ﬁ:g eswgadaﬁ [coisas, taj]vez_ a
uagdo ei processual seja a
meno%q grave. O nosso Cddigojade
Processo Civil é recente, pois entrou
em vigor em janeiro de 1974, e ndo se
pode ng:r, em sid consciéncia, sua
qualidade técnica, o rigor de sua
estrutura e os avangos por ele
introduzidos. Por certo, existem fae
lhas e inadequacdes constatadas ao
longo de doze anos de aplicagio,
como as respeitantes a legitimacdo
para agir, a celeridade processual e 4
efetividade da tutela jurisdicional de
direitos. Muitas dessas imperfeigoes
podem ser vengxedas osgmmuma inter-
pretacéo que, m talﬁ te &
com menie aberta, procure aos
institutos, conceilos e instrumentos

ser atingido.

o judicid- _

processuais uma maior aderéncia 4
realidade social.

Os obstdculos mais sérios ao pleno
acesso a4 Justica podem ser assim
catalogados: a) os que dizem com a
organizagdo do Poder Judicidrio; b)
os de natureza econdmica e cultural;
¢) os ligados 4 mentalidade dos
profissionais do Direito. Ndo hé
espaco suficiente ra a anédlise
detida de cada um obstdculos
e por isso me limitarei s considera-
¢bes mais genéricas.

No tocante a organizacdo judicid-
ria, é necessdrio ressaltar que a
caréncia de recursos financeiros tem
feito com que a infra-estrutura mate-
rial e pessoal do nosso Judicidrio
dgi:; muito a d‘sejar Sem um
adequado servi apoio pessoal e
material, o Judicidrio jamais poder4
tornar efetiva a prote¢do do direito,
por mais perfeita que seja a legisla-
¢do ual e por mais prepara-
dos que sejam seus juizes. Para o
ci 0o comum, necessita de
ﬂtﬁo répida seu direito, a

tiddo dos drgdos judicidrios cons-
titui um sério obstdculo ao acesso 3
Justica. g

As custas caras, que se acrescem
ao custo decorrente da demora,
também representam um outro im-
pedimento sério. A tudo isso se
somam os problemas de ordem
cultural: de um lado, a legislagcdo
cada vez mais complicada, que por
vezes nem mesmo os profissionais do
Direito entendem, e de outro, o baixo

nivel de instrugdo da grande maioria
da populacio fazem com que muitos

saibam se tém algum direito
lesado. E o conhecimento do direito,
como € intuitivo, é um antecedente
necessédrio da problemética do acesso
4 Justica.

Os o&b:gcufos decorrentes pg'a
mentali sdo representados pelo
imobilismo e pelo reacionarismo ou
repulsa a toda solugdo inovadora.
Felizmente, j4 temos a lei do Juizado
Especial de Pequenas Causas, cuja
filosofia bdsica ests na facilitagdo do
acesso a Justica pelo cidadio co-
mum. O Juizado Informal de Concili-
acdo, que passou a funcionar a partir
do dia 14 iiltimo, e serd inaugurado
no dia 25 de novembro, constitui uma
outra conquista sign!ﬁcaﬁva. Atra-
vés dele se institui um meio alterna-
tivo de solugdo pgg: conﬂidstosuejde
interesses, princi| ente daqueles

néo estdo afluindo ao Judicidrio.
ata-se, na verdade, de abertura de
um canal importantissimo de comu-
nicagdo entre a Justica e o cidadio
comum. )

Em suma, ndo basta a mera
garantia formal. E necessério que se

em prética estratégias que
realmente facilitem o acesso & Justi-
?u,d'cozg_‘; o melhor qpare!h:éz;:enw do
Cl 0, a i ] Servico
eficiente de asaismmténciacfudicisﬁa ea
largueza de mentalidade que venca o
imobilismo e o reacionarismo atual.
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