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as intineras discussbes sobre a
-Constituinte, wm siléncio nota-

vel: aque!equepesasobreas_

direltos reprodutives.

O direito indivndual de determinay
“livre e responsavelmente o nimero
e ommento de seus. ﬁIhos” foi

primeira vez .
odnﬂwemblélaGeralda

ONUemMedesdeentiotem
aparecido em  vérios documentos
internacionais dos quais o Brasil é

signatdrio. Inicialmente formulado

tiva “das famili-
Internacional de
Direitos Humanos de 1968 ele passa a
ser definido come ‘‘dos casais” e
elaborade de forma a incluir a
educacfio e a informagho necessﬁrms
ao seu exercicio. Em 1969, a Declaia-
dags  Nagles Unidss sobre o
gresso: Sociai e o Desenvol-
vimento ine]ui também os meios
necessirios. a partir de 1974, o
Plano Mlmad:a] de Populagiio o esten-

€Omo uma

de aos individuos, acrescentando que -

devemn levar em consideracdo as
necessidades das criancas e as res-
Qsab:hdadesemrelaqﬁoécomuni—

'E-curioso que nada a respeito tenha
sidomemionadoemquhu:r docu-
mento anterior ?sb;sgtejaligaqmdoa

pensar
gmescoberta_ ' (?:é: anticoncepcionais
que permitiu
o controle eficaz da:

Porem.ademografiahisténcamog--

u-aumagrandevarledadede e
adotadas no passado, inclusive pelas
sociedades primitivas: aleitamento,
absti-incia de relagdes sexuaw
perfotios prolongades, coito inter-
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rempido, relaem sem penetragio

vaginal espermicidas e aborto nao

dmtragma ti Mrnasculio
eo ativo

no ja eram idos desde o0 século

bilidade de controie mais

reproducio; esse fator por
si 86 nfo foi suficiente para a

introducio de um novo principio

entre as normas internacionais. _
Estas m $6 ocorreriam sob
o impacto do debate sobre as rela-

e desenvolvimento, que ati
augenadécadadesesseuta

eemmmistaSJédebatessemnOSéctﬂo
19 as vantagens e desvantagens do
crescimento populacional, foi somen-
te na segunda metade do século 20
gue as inusitadas taxas de cresci-
mento afico dos pajses do
trouxeram a questio
paraocentrodasstmgﬁesmundims

epunciado do direito de cada
ghvidmgedeﬁermmasl;dgtamanho

sua ter sido a solucdo
deeomp“ entre, de um lado,
aqueles gue temiam
inteﬁmssemsenﬁdormovera
prole numerosa e, de outro, os que
receavam a im ntacio do controle
da natalidade

' Nﬁofolporacasoqueessaquestﬁo

?::déncias

opostas. A nlvel de cada pafs,

" politicas natalistas e anti-natalistas

tém usado o corpo feminino como
patriménio social, acima  de seus
dirmtosp«desuaindividuahdadesem

bora -
Maltus e Marx, ¢ muitos outros

w

o Estado -

e

?i:lidas de

classe tivessem
pedido contesti:las no terreno juridi-
o, .

‘Tanto Mussolini nic o presiden-

americano 'l‘heodoreqml &oosevelt
tinham verdadeira obsesslo demo-
gréfica. Roosevelt, do com
a s cia mundial dos yankees,
atacava o controle dog nascimentos
como um sinal -de doenca moral.
Acusava as mulheres que evitavam
ﬂmﬂs de u“.- l br contradea racan
e comparava 2 obrigacioc repro-
ducdio das mulheres ao dever dos
soldados. Hotve resisténcia, ¢ verda-
de, o movimento de birth control

tende, na segunda década des}‘:

sécule, assumide as

um mow.mento de massas que, po-
ol ao ponlo de consa-

gré-lo come to individual reco-

nhecldopelas normas juridicas. .

As posicies natalistas encontra-

vam respaldo em muitas rehgﬁes,
especialmente na doutrina lica
tradicional. Tom#ds de Aquino

cou um decreto papal que va
as m;léulh:r:is casadas com leprosos
que nio evitassem as relaghes sexu-
*"wm'mm*mm°
qie “ que a ia nas¢a
coin 2 doenga, ¢ melhor para ela ser

assim, do_que nfo ser de maneira

Aliss, Tomés de Aquino
considerava toda prética gue impe-
disse a procriacio um “‘pecado con-

" tra a nstureza”, pior que a fornica-

clo, a seduqﬁo o estupro, pior
mesmo que ¢ incesto e o sacrilégio, E
o papa Gregirio 9.° promulgou o
decreto. Si aliquis declarando tratar-

se de homicidio todo ato que visasse a

paty
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SepamAgostmlwsﬁéasoﬁplﬂas
em perfodo de esterilidade eram

20 a posica: daIgremm dati
a o ja vai gradati-
vamente se {ransformando, Em 1951,
Pio 12 declarou licita a continéncia
mwdlcaparatodososcasaisqm

ves” para evitar
ido este direito, o
to catflico viria a fazer

ﬁ ‘dever, o da “paternidade -

vel” magradomComilio
Vahcnnoz"enallumanaewtaeem
1968. Na Familiaris Consortio, de
1881, embora insnstiudoqueamﬁca
via honesta de regulagio da natali-
dadeéorecursoaosritmostempo—
rais, Jofio Paulo 2.* afirma que *

'unpedira a oouacausara'
eslae.t'lhdadeger.;;5

comunidade eclesial deve assmmr :
oferecer

e acrets o uates: sorem
a quan

vﬁgra a paternidade € a maternidade

d:l modo verdaden‘amente mponsé
Wi ”

No Brasil hoje essa questio ‘néio

2 ger ignorada. Diante da preva-

de correnies autoritdrias, es-

imente na diregdo anti-natalis-
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