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‘debate eonstitucional

Desde gque o presidente José Sarmey cumpriu sua
primessa de convocar Jma Asseminéia Constituinte
para o priximoe ano, 0 problema da reforma de nosso
orlenamento Juridico vel, aos poucos, sendo transfor-
miado numa questdo muito pouco téenica e excessiva-
mente politica, propiciando aos grupos sociais interes-
salos em comprometer o atual processo de democrati-
za 80 do Pafs uma eXcelente oportunidade para fomen-
ta- uma ampla erise Institucional.

A confusfo hoje reinante em torno da Constitulnte é
tao grande que, surpreendentemente, até o propric go-
verno parece estar perdendo sua capacidade de influir
soore esse debate, a fim de evitar sua deturpacio. Apds
haver hesitado durante meses na formagio de uma co-
missfio de especialistas encarregada de selecionar su-
gestdes e preparar um roteiro para a revisio de nossas
Institui¢des de direito, sofrendo, nesse interim, as mais
variadas pressdes para a indica¢io de juristas, politicos
¢ representantes de entidades de classe nesse grupo de
trabalho, o Palacio do Planalto decepcionou a todos ao
indicar 50 nomes de formacao ideoldgica heterogénea.

Por iss0, n&c causou estranheza alguma o fato de
que, exatamente um dia apds a divulgacéo desses ho-
mes, & Comisséao de Estudos Constitucionais tenha vivi-
do sua primeira crise: um dos indicados, o jurista Féhio
Comparato, ndo apenas se recusou a fazer parte da
comissfio como ainda a denunciou com adjetivos duros
e contundentes. Advogado de grandes empresas €, a0
mesmo tempo, integrante da Comisséo de Justica e Paz
de 840 Paulo, ele zcusou ¢ grupo de trabalho indlcado
pelo Planalto de ser “elitista, diseriminatério, antipopu-
lar, incapaz e ilegitimo”. Contra-atacando, o secretario-
executivo da Comisséo, o jornalista Mauro Santayana, e
¢ proprio ministro da Justica, Fernando Lyra, responde-
ram que o professor paulista poderia ter tido, pelo me-
nos, um gesto de elegéineia para evitar o constrangimen-
to do primeiro tmpasse.

Ora, heterogénea em termos ideol$gicos, e dividida
antes mesmo de haver realizado sua primeira reunifo,
marcada para o dia de hoje, tal comissio j& comega seus
trabalhos sob © signo da duvida e do descrédito. Ela é
rejeitada nio s6 por um grupo de entidades pretensa-
mente representativas da sociedade clvil, como & An-
des, a OAB, a CUT e a UNE, responsaveis peia formacao
de um esdrixulo “Plenario Pré-Participacio Popular na
Constituinte™, mas também pelos proprios deputados e
senadores que integram a comissio mista do Congresso
encarregada de estudar e avaliar a emenda do presiden-
te da Republica de convocaclo da Constituinte.

Ao denunciarem a “'bionicidade” do grupo de traba-
lho formado pelo Palacio do Planalto, os parlamentares
nada mais fizeram do que tornar piblico ¢ que era um
falso segredo: a perigosa rota de colisdo em gque hoje se
encontram o EXecutivo e o Legislativo. A ponto de este
ultimo, numa poueo sutil demonstracio de seu descon-
tentamento com as iniciativas do presidente José Sar-
ney em matéria de reordenagao juridica, vir defendendo
a tese da ampliagdo do prazo de desincompatibilizacfo
dos ministros gue, em 1986, pretendem disputar uma
waga na Constituinte. Esse prazo ¢ hoje de apenas cinco
ineses, Como 05 deputados e senadores desejam elevé-io
Lara um ano, indiretamente eles poderfio provocar uma
ror\irgl crise pol[tlca com a antecipacio da reformsa minis-
te

Diante desse quadro de tensdes, suspei¢des e criti-
cas recfprocas, portanto, é natural que, desde j4, possa-
mos temer pelc futuro de nossas instituicdes de direlto.
8e nossas principais liderangas politicas, intelectuais,
empresariais, trabalhistas e partid4rias nfio conseguem
entender-se sequer quanto a forma de convocacfio de
uma Constituinte, que se pode esperar gquando todos
tiverem pela frente a diffcil e delicada tarefa de redigir
uma neova Carts Magna para 0 Fals? O perigo que se
configura é ¢ de que essas liderances venham a gerar
novos impasses, que poderfo até levar a Nacfo a perder
em poucos meses 0 que demorou mais de 20 anos para
conquistar.

N&o estamos sendo alarmistas. A verdade é que,
como revelam as diferentes pesquisas de avaliaciio de
opinific publica feitas nos dliimos tempos, a maioria
absoluta da populagio nem estd preccupada com o
problema concreto da reforma constitucional nem sabe
ao certo qual a utilidade de uma Constituinte. Assim
sendo, a elaboracfio da nova Constituicéo terd de ser —
demagogia 4 parte -- um trabalho de responsabilidade
exclusiva de elites. Elitista, sim,

O que a maloria da populagfio realmente espera,
segundo os levantamentos, é algo multo mais simples e
sensato: seriedade dos polfticos, respeitabilidade dos
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governantes, honestidade na gestéo dos negécios publl-
cos, seriedade da méquina administrativa, cumprimen-
to das obrigactes legais e, acima de tudo, sinceridade na
comunicac¢éo entre dirigentes e governados, Contam-se
nos dedos, entre 130 milhdes de brasileiros, aqueles que
tém a pretensfio de participar da elaboracio de uma
Constituigfio. Tudo o que desejam £ poder um dla con-
fiar nas elites dirigentes deste pafs.

N#o deixa de ser curioso, alids, o fato de que as
mesmas expectativas populares sio hoje compartilha-
das até mesmo por magistrados integrantes de nossas
cortes superiores. H4 trés semanas, por eXxemplo, ¢ mi-
nistro Oscar Digs Correla, do Supremo Tribunal Fede-
ral, manifestou, em conferéncias e entrevistas, todo seu
cetlcismo com o atual debate constitucional. Veterano
parlamentar, tendo renunciado a seu mandato de depu-
tado federal conira a edicfio do Ato Institucional ne 2,
em 1965, ele disse que sua experiéncia de vida o leva a
defender para o Pais solu¢des juridicas bem mais sim-
ples, que poderiam ser votadas normalmente pelo Con-
gresso apos a fixacko de alguns valores prioritarios: a
manutencio do federalismo, ¢ equilfbrio entre os pode-
res, o restabelecimento da autonomia do Judlciario, as
limitacdes do poder de intervencio do Estado na econo-
mia, ete.

“Cabe-nos ponderar” — afirmou ele — “que nao
deve a Constitui¢éio surgir da explicagao demagégica e
da exploracao ideoldgica, das quais serfo gordos usu-
frutudrios 0s que mais prometerem € 03 que mais radi-
calizarem.” Sua conclusdo: “A lei mais instdvel do Pals
é a constitucional”, motivo peio gual vem ele defenden-
do a econtinuidade de uma tradi¢ao de 150 anos cristali-
zada desde a declaracio da Independéncia, sob o argu-
mento de que “a Constituinte deve representar uma
evolucldo dessa tradi¢hio e nfo a sua ruptura”.

Suas palavras, diante da confus&o reinante, nos pa-
recem as mais sensatas, Elas nos alertam para o petigo
de uma radicaliza¢ac ideoldgica na elaboragio de uma
nova Carta Magna, além do risco de uma profunda
desorganizacio das relaglies sociais vigenies 2 luz de
uma longa tradi¢ao juridica liberal.

Por is50, neste momento em que as forgas politicas
descompromissadas com a causa da democracia preten-
dem apoderar-se do tema da Constituinte para romper
essa ordenacdo social e juridica profundamente enraiza-
da em nossos costumes e em nossas conscigneias, é
preciso cuidado para néo se deixar levar pelos cantos de
sereia de grupos de trabalho semn representatividade,
criados segundo as conveniéncias do poder, dos “plend-
rios” de inequivoca tendéncia ideolégica, cujo modelo
de “Estado de Direito” sao 0s regimes cubano e nicara-
gllense, e de comissfes parlamentares desautorizadas
pelo fisiologismo hoje reinante no Congresso, que certa-
mente irdo decidir em causa propria. A Constituinte nio
pode servir de pretexto para a demagogia de grupos
comprovadamenie minoritarios.
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