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H4 pouco menos de um ano tive ocasifio de co-
mentar, pelas colunas do Jornal do Brasil, a composi-
¢80 da comissfio encarregada de elaborar o ante-
projeto da Carta que nos vai reger, a partir do proxi-
mo ano. Manifestel meu ceticismo quanto aos crité-
rios que haviam presidido a selegfic dos eminentes
“Juristas”, a08 quais cabe a imensa tarefa de orientar
a futura Assembléia Constituinte. Naquela ocasifo
lembrei as palavras de Socrates, tal como interpreta-
das por Plaifio, em O Estadista: “Assim comeo procu-
ramos um bom médico gquando nos sentimos adoen-
tados, um cozinhelro exf{rmio quando preparamos um
banquete e um bom arquiteto quando desejamos
uma casa cujo telhado nfio nos caia na cabeca, assim
também, ao se tratar de redigir a Constitui¢céo que
vai reger a pblis, @ que ¢ a colsa mais importante do
mundo — porque afetara toda a comunldade —, seria
estranho nfic sejam consultados homens excepcio-
nais, fildsolos, experimentados na matéria”. Para
redigir ums Constitulcfo, em suma, deveriamos sele-
clonar especlalistas e nio diletantes sem competén-
cla. Minha critica vinha a propdsito de haver desco-
berto, na longs Heta de componentes da Comisséio

. Arinos, personsgens ¢ue, qualquer que seja sua peri-
cia em outros ramos de atividade, n#io apresentam
credenciais 1ddneas para 0 supremo mister. Entre os
membros do seleto cenfculo havia, por exemplo, o
nome de um {lugtre cavalheiro que erg apresentado

80 distinto pblico como grande plantador de abaca-

i xis... Berda Constitulgho de 1987 um abacaxi? Estara
ele por 1880 mesmo afeito & gloriosa tarefa de extrair
03 principios que norteariio a nona ou décima (nfio
zei exatamente qual...) Lei Maior do Brasil indepen-
dente? Mas talvez esteja certo o plantador da brome-
lidcea, e nfio haja multa importancia na questio. As
Leizs Magnas, como qualquer outra lei, nunca “pega-
ram' muito facilmente na terra arida de nossa cultu-
ra polftica. Nunca foram cercadas do respelto e po-
der que caracterizam, por exemplo, a Constitulgiio
inglesa, a qual, nfio sendo nem mesmo escrita, deita
suas rafzes profundas na Magna Carta de prineilpios
de século XIII; ou & Constituicéio americana que vai
fazer 200 anos e sobreviveu, no sécule XIX, a uma
daz mais sangrentas guerras civis e, nas décadas dos
80 e 70 de nosso século, a uma das mais radicais

- ¢rises de contestacho, desordem civil e transforma-
¢ho social registradss pela histéria moderna. Em
nossa terra, ao contrdrio, a Constituicio sempre foi
uma plantinha tenra que serve apenas para justificar
prepoténcias casufsticas e oportunisticas. Por que
seria assim? Juntameénte com um grupo de modestos
estudiosos brasfieiros, da Sociedade Tocqueviile, jul-
go que a explicacho esté nofato de néo haver ¢ nosso
regime polftico aleancado o estagio weberiano de
legitimidade racional-legal, porque permanece no da
sutoridade tradicional patrimonialista.

O eminente mestre Afonso Arinos, com o gual me
encontret hi algum tempo, quelxou-se do alto de sua
seréna postura olfmpica de que eu fora demasiada-
mente duro com & comissfio de estudos por ele
pregidida, Telvez. Mas o3 primeiros entreveros e as
noticias que emergem do augusto cendculo parecem
antes confirmar minhas suspeitas. Miguel Reale, o
mais sdbio de todos, ameaga retirar-se. As Forgas
Armadas estfio reclamando, antecipadamente, g in-
tencho de restringir-lhes o papel constitucional. A
nova Lel Maior nfio lhes iria mais incumbir de defen-
der a lei, a ordem e a seguran¢a nacional. O lema
positivigta “Ordem e Progresso” sairia da bandeira,
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melhorando talvez o seu contelido estético e herdldi-
co, nada mais. A Escola Superior de Guerra fecharia,
por inntil. Mas seria a questdo assim téo grave?
Lembro-me daquela lei do Impéric que cominava
pesada pena a quem conspirasse para derrubar o
regime vigente; e dobrava a pena para guem o conse-
guisse fazer. Mas seri que o Marechal Deodoro da
Fonseca, depois de haver procilamado a Repiblica e
haver cavalgado até o Campo de Sant'Ana, dando
um viva a Sua Majestade o Imperador diante das
tropas ali formadas, sofreu alguma penalidade por
for¢a daquele texto imperial? A “defesa da integrida-
de dos poderes constitucionais” me parece um dispo-
sitive suficientemente vago dlante das vagas nogdes
de respeito a lel e do ainda mais vago sentido das
Leis Madores que nos h@o presidido, quando as pai-
x0es politicas destemperadas levam a tumultos sub-
versivos e a fmpetos ainda mais poderosos de supri-
mi-los pela for¢ga. Nesses casos, ndo terd mais razfio
Mao Dzedong quando pontifica que o poder estd na
ponta de um fuzil?

Maior preccupaciio me causa a atmosfera geral
roméantica, janguista, reacionaria e estatizante que
contaming a Comissfo. Dir-se-ila que néio estamos
vivendo em 1986, mas em 1789:de l4 para c4, a atmos-
fera ficou realmente polufda na Camara de altos
estudos de Itaipava, com tanta ponta de cigarro,
tanto arroto soclalista e tanto bafo de elucubragao
cerebrina. Estamos diante de um grupo de dumina-
dos. 880 “construtivistas” segundo a definicéio de
Hayek. Querem “mudar a socledade por decreto”, de
acordo com a férmula irbnica de Crozier. Pretendem
nio apenas contemplar o mundo, mas transforma-lo
no sentido das tenebrosas profecias de Karl Marx.
880 idedlogos racionalistas da linha do marqués de
Condorcet, que foi guilhotinado. Alucinados da linha
de J. J. Rousseau, que morreu esquizefrénico. Fuma-
dores de dpleo popular, querendo repetir a faganha
daqueles memoraveis philosophes reunidos na Sals
do Jogo de Pelota, de Versailles. G sr. CaAndido Men-
des, por exemplo, acrescenta duas duzias de “direi-
tos” aos que foram articulados na famosa Déclara-
tion des Droits de I'Homme et du Citoyen. Terf inclui-
do o direito de fazer xixl em qualquer hora e lugar,
direito tio importante para quem sofre de adenoma
prostatico? Ou o direito de nfio ser assaltado por um
trombadinha, ao passear pela avenida Atléntica ou
no large da 8¢, diante da arquidioccese de d. Evaristo
Arns? Ou de nBo ser humilhado e explorado pela
multidiio de burocratas incompetentes, impertinen-
tes, desonestos e prepotentes que constituem a Nova
Classe dominante desta Republica Patrimonialista
hrasileira? Ou o direito de, como contribuinte, nio
ver ¢ seu imposto desbaratado pelas mordomias,
escéndalos e desvairado empregulsmo do Legislati-
vo, do Executivo e do Judiciario? Em vez de tantos
direitos, por que o sr. Candido Mendes, com a clareza
meridiana e precisfio cartesiana de sua cuca privile-
giada, nfio propée apenas um dever — um dever
fundamental —,um dever que j4 fora sugerido por
Capistrano de Abreu, e cuja obediéncia resolveria
muito mais faciimente nossa problemética politica
do que todos os insossos fextos constitucionais que
conhecemos, desde 1824: 'Tenha vergonha na
cara!”?

Num préximo artigo pretendo referir-me ao re-
for¢o da estrutura patrimor.ialista que os membros
reacionérios da comiss@o tencionam impingir &
Nacgo.
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