Guua da Consfm.unfe

FOLHA DE S.PAULO

Sexta-feira, 19 de utambm de 1986 — 3

3

L um doe saldes do

hotel 4 sena cul de 1 : itegrn

o

udos Constitucionais

B Mwﬁwe %} g

hatem em;fernoc proposta 'nmeutn |

cCrrs F?’
= manmu

A Comissao, sob fogo cruzado

Tancredo Neves, conta o jornalista
Mauro Santayana, pensou pela primeira
vez na formacdo de uma comissfo para
elaborar um projeto de Constituicio
quando iniciava sua campanha para o
bty e o oo e
que va o 0 -
lo, ouviu Tancredo def a importan-
cia de uma comissdo com aqmla tarefa

prever as dificuldades que ela teria de
mfrentartEleja imagmava quec,ﬂual
quer que mom?eto

viriam violentas. advertiu, mineira-

mente: “Esta comissfio terd de preparar
olombo".

Tancredo estava certo. Antes mesmo de
iniciar seus trabalhos, a Comissdo Provi-
séria de Estudos Constitucionais foi
duramente criticada pela Ordem dos
Advogados do Brasil (OAB), pela Central
Unica dos Trabalhadores (CUT), gela
Igreja “‘progressista”, pelo PT, DT
e até mesmo por setores do B, como
o deputado pauhsta Flavio Bierrenbach.
Houve criticas do PDS, também, como as

que fizeram o senador Nelson Marchezan

partiram esqm:'du que, em sintese,
i a Comissdo ‘‘ilegitima”,
“e.l.ltlsta" ““ m!l ldm’l'

resultado final ficou muito mais

do que a esquerda isso sua
nrigunemne;aampumr
sdo sofre, agon osataquesorqlmtradm
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com mais de 468 artigos. As criticas,
neste momento, partem de membros da
prépria Comissdo que nio se identificam
com um projeto em que enxergam rangos
de esquerdismo, xenofobia e prolixidade.

“Conservadores™ e “progressistas”

Néo é correto identificar politica e
ideologicamente os 49 membros da Co-
missdo usando-se apenas ca

homogéneo, com vinculos orgénicos, ca-
de influencid-la. Mesmo 0s membros
iados a um mesmo partido (Paulo
Brossard, Cindido Mendes, Celso Furta-
do, Eduardo Portella, Mério Martins,
Miguel Reale Jr., Raphael de Almeida
, por exemplo, sdo todos do
Pbg)ﬂ) nﬂo oggam ut?a atuacéo organi-
za com vos taticos previamente
definidos. Os alinhamentos se modifica-
vam conforme os pontos em discusséo.

Mas mesmo rejeitado pelas
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Eduardo Seabra Fagundes, Weundnr
geral do Estado do Rio, do e Fabio
Konder Comparato, fez ]
Constituinte
indicados para a Cummﬂomasremmeia-
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eles realmente os vitoriosos: em primeiro
lugar, as fortes criticas que o texto vem
recebendo dos membros ditos conserva
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dores (como Ney Prado, Miguel Reale,
Luis Eulalio de Bueno Vidigal Filho); em
segundo, o afastamento do professor Ney
Prado de uma das secretarias da Comis-
sdo, no dia 4, no meio de uma grave crise
provocada pela publicagdo do texto final
—ndo revisado e ndo autorizado— na
revista ‘“Manchete” e pelas criticas que
Ney Prado fez ao texto.

Modelo econémico

Em pelo menos um momento ficou
nitida na Comissdo a divisdo entre
“‘progressistas’ e ‘“‘conservadores’’. Foi
quando se discutiu, no inicio de maio, o
Mt Deie canild pisirs. B &8

7 comi g um
lado, os empresédrios Antbnio Ermirio de
goraes 58, diretor-superintendente do

Tupo Votorantlm 0 maior grupo privado
nac:og:ln .:Izia Pedro Gwve:am Vm

idente 2 -
ﬂlmde Bueno Vld:galmpo m 47, presadente
da Federacdo das Industrias do Estado de
Sdo Paulo (Fiesp), e io Franklin
Quintella, 51, presidente Montreal
Engenharia. Do outro, o sindicalista José
Francisco da Silva, 47, presidente da
Confederacdo Nacional dos Trabalhado-
res na Agricultura (Contag) e 0 assessor
sindical Walter Barelli, diretor do
Departamento lntemndlcal de Estudos
Econdmicos e Sociais (Dieese).

Neste grupo estavam m meha
que, por suas posicdes,
mados de ‘“‘conservadores’’ como o advo-
gdo Alberto Venéncio Filho, 52, relator

grupo, o tributarista Gilberto de Ulhoa
Canto, 69, eopdprloNeyPrado, 56. Do
lado dito ** ser
tico Bolivar
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Lamounier, 43, do PSB, o economista
Hélio Santos, 41, do Movimento Negro de
Sdo Paulo, o advogado José Afonso da
Silva, 61, e o jornalista Mauro Santayana,
52. O procurador-geral da Repiiblica, José
Paulo Sepiilveda Pertence, 47, chegou a
brincar, em certa ocasido: ‘““Nés estamos
discutindo a natureza do Estado e outros
assuntos, mas os problemas reais do pais
estio sendo resolvidos naquele grupo,
entre patrdes e empregados’’.

Voto vencido

O relatério final do grupo, defendido
pelo advogado Alberto Venancio Filho,
previa um papel preponderante para a
iniciativa privada na ordena¢do econdmi-
ca do pais. O texto foi completamente
alterado em votacdes tensas no plenirio e
os chamados ‘‘conservadores” foram
seguidamente derrotados. Voto vencido
em pontos importantes como reforma

agriria, m da Unido, capital
estrangeiro e divida externa, Venéncio
abandonou as discussdes, pediu demissio

esﬁretomwdepumdosapelmde&ionso
Arinos e outros membros. O tato final
aprovado amplia o monopélio da Petro-
bras, prgé a poaslhilidadi: de defgaplz
priagio rurais para fins

reforma agramwcondmim o direito a
propriedade rural a4 sua funcdo social
restringe investimentos de capital es-
trangeiro e afirma outros pontos 3::
provocaram a critica, por parte
‘“‘conservadores’’, de "xenéfnbo" “‘inter-
vencionista” e “socializante’. Com efeito,
o texto aumenta a acdo do Estado na
economia.
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