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Supremo Tribunal Federal
sobre dispositives constitucionais
polémicos e inovadores — como o
mandado de injungdo — indicam a
tendéncia de forcar o Congresso Na-
cional a regulamentar a nova Consti-
tuicdo, para garantir direitos que
néo sao auto-aplicaveis. Aliado isto
ao fato de que o Judicidrio continua
com a maquina emperrada, muitos
dos novos direitos esperarao muito
tempo até a sua aplicacdo.

Criado para garantir um direito,
;f ue isto estivesse impossibi-
litado falta de uma norma regu-
Iamentadora, o mandado de injuncao
estd demonstrando — na pratica —
ser ineficaz.

0d a garantir a aplicagdo .

do vo que limita as taxas de
juros em 12 por cento ao ano, foi
transferido para o Tribunal Federal
de Recursos, mas ainda permanece
gabinetes do Supremo Tribunal
ederal, a espera de publicacdo — o

e deverd ocorrer dentro de 20 dias.
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Moreira Alves: ‘O STF ndo tem nenhum poder de fazer regulamentagéo’

eao “ndo haveria divida alguma de
que 0 unieo Orgao capaz de regula-
mentar esses direitos € o Congresso

— O Presidente da Republica nao
pode fazé-lo; Ministros de Estado
muito menos 0 STF nao tem poder
1 1do ; 0s tribunais
upenorea. uizes federais, tribunais
= lerais menos ainda.

Além dlsso hd outro problema.

— Como o dis

soberania, confesso que nao conse-
gui captar bem,
pertence ao Estado, nao é direito
nem garantia individual ou coleti-

rque soberania

va,

Mais adiante, Moreira Alves apre-
senta uma definicao do que entende
por mandado de injungao:

— 0 mandado de injungao nada
mais é do que um instrumento que
icular (por ndo ver o
direito a ele garantido poder ser via-
hmﬁdo por falt: uéii%igggulam%nta
cao e pedir ao 0 que tome
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Ministro compara este instru-
mento & a¢do direta de inconstitucio-

nalidade por omissio, Tambémneste  Novidades ainda causam duvidas

houve omissdo do legislador:

— Aqui, 0 que se ha de ver é se
realmente houve uma omissao e se
essa omissao fere a Constituigao, por
1m%ed1r que a Constituicdo possa

ilizar-se.

Essa € a conclusdo a que chega o
Ministro, a partir da analise do dis-

itivo que cria o mandado de in-
jung¢do, combinado com os artigos
que tratam da competéncia dos Tri-
bunais para anah'sar mandados de
‘g;uncﬁo (art.102, 1, q; e art.105, I,

premo (quando a elaboragdo da nor-
ma re entadora for atribuicdo
do Presidente da Repitiblica, Con-
gresso Nacional...), Moreira Alves
argumenta

— Ao que se saiba, ndo temos ne-
nhum poder regulamentar ndo te-
| mos mais sequer com l'Fetta.-ncm legis-
lativa em matéria de regimento
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— S gue se impetre man-
dado de injunﬁo perante um Juiz fe-
deral de grau ou_um
eleitoral de grau. O pro ]e-
ma geféahceig qual autorida e tectl'f

ncia para rﬁu.ln.mentar
reitos e garantias individuais e pre-
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a e, principahnente a so-
berania do Esta

Na sessao em que o STF decidiu
remeter para o Tribunal Federal de
Recursos o mandado de injuncdo que
pedia a aplicacdo do tabelamento dos
juros bancarios em 12 por cento ao
meés, apenas o Ministro Francisco
Rezek emonstrou nao estar total-
mente de acordo com as observagdes
do Relator, o Ministro Moreira Al-
ves, sobre a incapacidade do Tribu-
nal decidir a questdo.

— Reservo-me para, na hora opor-
tuna, definir meu ponto de vista a
respetto do significado da injuncdo,
da prépria natureza desse instituto.

Esta observacao provocou uma
resposta imediata de Moreira Alves:

— Quero deixar bem claro que nio
estou emitindo juizo antecipado e
nem precipitado. Fui obrigado a fa-
zer isso, em face das consideracoes
do eminente Procurador-Geral da
Re liblica, que terminou com le-

e sobre a competencxa oi pre-
ciso tratar de maneira sumaria é:m
explicar porque havia chega
competéncia do TFR. E com ficar
bem esclarecido, para que nao se de-
turpem afirmacdes.

No julgamento da liminar da acéo
direta de inconstitucionalidade im
trada la leeranca do PDT na Ca-

Deputados, que resultaria
no imediato belamento dos juros
em 12 por cento ao an?iIl 0 Relatoi do
processo, Sydney Sanches,
também fez uma “andlise sumaria”
sohre cuja aplicacdo ainda pairam

a comegcar, deixou claro
que 0 dlspoamvo que limita as taxas

de Juﬁtgé‘:ﬁtﬁ aimadaut a;mm contexto,
que, 0 a.rﬂm eﬁge
lei cnmplemenﬁ a_dispor sobre
matérias especificadas nos hmsns
Logo acrescentou que a segunda fra

se do dispositivo “também alnde a
outra lei, que conceituard crime de
usura, para ahlsos".

Por outro lado lembrou 0 con-
ceito de juros reais é
doutrina do direito e da ecumla.
a norma constitucional nao adota
qualquer um eqresamnente

— Vale dizer, se tivesse o STF de
sus nder a eﬂdﬁh do ato normati-

pugnado, teria, por outro lado,

ele préprio, de fixar tal conceito,
com eficicia normativa, o que nao
lhe é deferido.

Finalmente, Sydney Sanches afir-
ma que ndo vislumbra risco de grave
dano & economia )g%h:lﬁgela de-
mora no julgamen direta
de inconstitucionalidade. O motivo
apresentado foge ao controlo do Po-
der Judicdrio:

— A demora ndo deve ser grande,
pois ja se tem noticia de que o Con-
gresso estd sendo prov: a elabo-
racdo das referidas leis complemen-
tar e ordinaria.

A tendéncia, portanto, é de que o
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to dos juros auto-aplicivel Cabe
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