a0 mesmo tempo em que absolvia todos os servido-
‘rés publicos demitidos pela participagio em movi-
nentos grevistas de 1978 para c4 (isto é, desde a

wvigéncia do Decreto-Lei n° 1 632, que proxbm a

greve em setores essenciais).
Qual o sentido da decisdo, sendo o de demons-
trar que os constituintes abusam do direito de serem
caprichosos? Ter4 ela sido tomada porque o Decreto
1 632 ¢ um “filho da ditadura”? Quando ele veio a
luz, entretanto, o regime militar hd muito que
‘passara do seu zénite, € 0 pais procurava adaptar-se
.as necessidades da abertura

Se alguém, no caso, foi irracional, ndo foi quem
~proibiu a greve em Servigos pubhoos essenciais; e
essas greves ndo se tornam mais legitimas por terem
sido aceitas nas Disposigoes Permanentes do texto
constitucional em elaboragao

@) que ¢ preciso saber, ante a readmxssao de
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alguns milhares de funciondrios, € se o que se chama
de progresso democrético dever4 sempre identificar-
se com uma.gspécie de vale-tudo, que € o suicidio da
democracia, censumada pela anistia nas Disposigdes
Transitérias.

Ninguém ignora que a méquina do funcionalis-
mo est4 inchada; e que o governo luta para diminuir
os gastos publicos. Este € exatamente 0 momento
escothido para reabilitar os que fizeram greves ao
arrepio da lei — ndo vindo nem mesmo ao caso se
esta lei era justa ou injusta.

Também se decreta — o que ainda € mais
espantoso — a “anistia prévia” aos mesmos tipos de
greve até que seja promulgada a Constituigao. Nao
se sabe quando isto vai acontecer. Fica, portanto, o
pais a mercé de um novo carnaval de paralisagGes.

Nao € assim que se faz uma Constituigao
respeitada e que contribua realmente para a estabili-
dade institucional do pais.
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