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Vitoria da discriminacao

Embora procurem refletir a critica a
uma distor¢do gritante do atual
sistemna politico, as ultimas decisdes do
Congresso constituinte a respeito da
proporcionalidade das representa¢des
estaduais na Camara dos Deputados
deixam praticamente inalterada “a
iniquidade vigente, ¢ projetam a
.médio prazo uma série "de duvidas
rirresolvidas.

Como se sabe, os Estados mais
populosos . ndo contam com um
nimero de deputados na Camara
-correspondente ao peso real de seu

-eleitorado. O efeito desta situacio’

—na qual se instituiu um -numero
minimo de oito deputados, e maximo
de 60, para cada unidade da

Federacdo— é o de que o voto de um,, -

eleitor de Sio Paulo, por exemplo,
acaba valendo varias vezes menos do
que o do habitante de um Estado de
pequena populagdo. A ser respeitado o
principio estrito da proporcionalidade
—ficando a representagio equanime
dos Estados a cargo do Senado, onde
todos tém igual nimero de represen-
‘tantes—, calcula-se que o numero de
"deputados paulistas deveria ser supe-
rior a cem.

" Numa votacdo extremamente tumul-
tuada, onde desavencas e preconceitos
regionais levaram a um clima que se
‘classificou de ‘‘guerra de secessdo’’, o
‘Congresso constituinte manteve o
numero minimo de deputados por
‘Estado, mas elevou seu teto para 70.
-Trata-se de um mero paliativo.
Segundo o senador Fernando Henri-
que Cardoso (PMDB-SP), significa

apenas que o voto de um acreano, que
antes valia 22 vezes mais que o de um
paulista, passara a valer 20.

A decisio é de uma . extrema
gravidade. Ou se considera que a
Camara deve refletir, de fato, o

. conjunto da populagdo brasileira

—ndo cabendo, assim, prote¢des e
privilégios aos habitantes deste ou
daquele Estado em particular— ou é a
prépria autenticidade do sistema
democratico ‘que saira abalada. Como
resultado de um acordo de emergén-
¢ia, conseguido em meio & mais
absurda e persecutdria exaltacdo
regionalista, uma discrimina¢do odiosa
contra os eleitores dos Estados mais
populosos se mantém em sua esséncia.

Por outro lado, nio ficou definido o
teto para o conjunto de membros da
Camara. Nada seria mais equivocado
do que, no interesse de assegurar
alguma proporcionalidade, permitir
um aumento indiscriminado do name-
ro de representantes da populagdo,
como se os imperativos da aritmética
politica conhecessem apenas as regras
da soma e da multiplicacdo, sem
cogitar de um enxugamento real nas
dimensdes daquele corpo politico.
Tudo esta na dependéncia da legisla-
¢do ordinaria. Mas o principio da
irredutibilidade das atuais bancadas ja
foi consignado no texto constitucional:
pode-se prever, assim, que a iniquida-
de basica do sistema, a despeito da
aparente vitoria do critério proporcio-
nal, persistira no pais, distorcendo
insuportavelmente os pressupostos .do
sistema democratico.




