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Ndo é nada agraddvel a situagdo dos

* constituintes que sdo parlamentaristas, por p=

aptiga e arraigada convicgdo. Eles se
debatem entre o desejo de votar a favor do
parlamentarismo, por eies tido como o tinico
sistema de governo capaz de dar estabilida-
de institucienal aoc pais, raciocinando em
termos permanentes, e a necessidade de

-evitar glie a implantacao do novo mecanis-
.mo seja tio torpedeada a ponto de inviabili-

z4-lo ndo apenas conjuntural mas perma-

nentemente.

De fato, se o pariamentarismo, eventual-
mente implantado, sofrer o mesmo processo

de desgaste ocorrido em tlentativa anteriagb
v

(1961}, dificilmente ressurgird no futur
proximo ou remoto. .

Surge dessa dificuldade uma clara ddahg

dade de posigdes entre constituintes séria
responsavelmente parlamentaristas. -To-
me-se 0 caso do senador José Fogaca
(PMDB-RS) e do deputado Egidio Ferreira
Lima (PMDB-PE). O primeiro acha que o
parlamentarismo pode ficar para depois da
eleicdo presidencial, para evitar que Sar-
ney, contrariade pela mudanga nas regras
do jogo, tente dinamitar o sistema. Ou seja,
Fogaca prefere salvar o permanente, sacri-
ficando o conjuntural.

Egidio, ndo. Ele, além de autor da
proposta parlamentarista a ser votada na
semana que vem (caso o presidencialismo
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»seja rejeitado), tem outra emenda, nas

disposi¢des transitorias, prevendo a implan-
¢io do parlamentarismo dez dias depois

TYWe promuigada a nova Carta.

Egidio acha que, se a crian¢a nascer

¢syadia, tem condicées de enfrentar as
ywvicissitudes do pds-parto. Se ndo, morrerd

ais cedo ou mais tarde e talvez seja
melhor que morra logo, antes que 0 mundo
politico tenha tempo de se afeigoar a ela.

Essas ‘visdes contraditérias acabam re-
sumidas na posicdo do senador José Richa
(PMDB-PR), preocupado com a Ssatide
institucional do pais e certo de que s6 a
introdugdo do parlamentarismo pode repre-
sentar um ‘‘fato novo” capaz de dar algum
oxigénio. Apesar dessa opinido, Richa
prefere que o parlamentarismo fique para
depois da eleigdo presidencial.

Mas nac conseguiu, até agora, elaborar
algum outro “fato novo” que dé o alento
suficiente para que ¢ pals, cambaleante,
chegue até a eleicdo presidencial. Ne fundo,
tem raziao Plinio de Arruda Sampaio
(PT-SP), que Iamenta que os constituintes,
teoricamente dedicados a construir o futuro,
tenham se tornado prisioneiros da conjyntu-
ra. ' Clévis Rossi
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