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2 — O ESTADO DE S, PAULO

Dedinhos do bebé

MAURO CHAVES

O fato de o Substitutivo Cabral
II — o Cabraldo — estar polarizendo
.apaixonadas discussdes em torno de
" seus temas mals polémicos, tais co-
+ mo'sistema de governo (parlamenta-
. rismo / presidencialismo), mandato
presidencial (seis, einco, quatro
- anos), imissdo de posse nas desapro-
priagbes rurais etc., tem impedido
- muitos de observar, no conjunto de
'seus 264 artigos e mais 72 de disposi-
Soeés transitérias, algumas esperte-
...208 — para néo dizer safadezas —
- aue lhe foram sub-repticiamente in-
'“tl'()duzldas,. fruto inequivoco do lo-
“bismo gersoniano — “levar vanta-
- gem em tudo, certo?" — que se apro-
" "veita da divergéncia maicr para pas-
-'Sar de lininho, despercebidamente.
O raclocinio de seus mentores parece
ber sido este. ante o espanto geral
-que.provoca & fisionomia do bebé (de
" Rosemary), quem prestargé atencfo
~- 108 seus dedinhos?
<L, Mas como todos s6 falam da ca-
~I'%, falemos de alguns — s6 alguns —
- .:dedinhos, comecgando pelo capftulo
-que detém alta concentragéio de mu-'
- _tretas, que € o titulo IX, relativo as
- disposigdes transitérias do Cabra-
“180: 1) Reza o art. 5°, § 2¢: “Os manda-
“tos dos atuals prefeitos, vice-prefei-
~tos e vereadores, eleitos em 15 de
“novembro de 1982, e dos prefeitos,
“vige-prefeitos e vereadores eleitos
.em 15 de novembro de 1985 termina-
- Tdo no dia 1° de janeiro de 1988, coma
., posse dos eleitos”, Eis af uma escan-
_.@dlosa prorrogacio de mandatos por
_dois anos, o que é desrespeito acinto-
“80 & vontade do eleftorado. 2) Dispde
.0 art. 8. “Aos que, por forga de Atos
Institucionais, tenham exercido, gra-
.-tuitamente, mandato eletivo de ve-
Lreador, ser-lhes-20 computados para
. efeito de aposentadoria no servigo
publico e previdéncia social os referi-
- dos perfodos”. Ora, os que se candi-
+dataram a vereador sabendo que o
..cargo néo era remunerado — em vir-
~tude de Atos Institucionais ounéo —
w&0mo podem beneficiar-se desse
- fempo, para efeito de aposentadoria
- _nd previdéncia, se nfo contribufram?
.Por que os contribuintes do sistema
* <~ gssim como o Erério, no caso dos
““servidores publicos — deveriio arcar
=¢om esse 6nus? 3) Art. 61: “Séo esta-
-.vels os atuals servidores da Unildo,
~dos estados, do Distrito Federal e
.fos municfpios que, & data da pro-
-mulgacho desta. Constitulgho, con-
~tem, pelo menos, cinco anos de servi-
. €0 na administra¢do direta ou indi-
*veta, inclusive em fundagdes insti-
*tufdas e mantidas pelo Poder Pibli-
=¢q"” (grifo nosso). Quer dizer, todos o5
~§ervidores ¢ funclonérios de estatals,
- njo concursados, sejam federais, es-
Jpaduais, Anicipais ou de fundagdes,
Heardo automaticamente estdvels,
_desde que estejam no emprego — ou
‘€abide, ou sinecura — h4 cinco anos.
. @ue bela reforma administrativa se-

“tApossivel com tal precelto constitu--

~glpnal! 4) Art. 44: “Os atvais deputa-

<idos federais e estaduais, que foram.

+elpitos vice-prefeitos, se convocados
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‘descabidas “vantagens’ assegura-

" publicas, podendo ser dirigidos a es-

confessional, ou 20 Poder Publico,

- horarigs normals das escolas publl-

a exercerem as funcdes de prefeito,
né&o perderfo o mandato parlamen-
tar”, Nao é uma graga? Nada malis
confortavel pars os flustres congres-
sistas ‘constituintes do que colocar
um pé em cada canga do poder, &
executiva e a legislativa (ou a regio-
nal e a estadual ou federal). 5} Art. 30:
“Fica assegurado como direito ad-
quiride o exerclcio de dois cargos ou
empregos privativos de médico que
vinham sendo exercidos por médico
civil ou médico militar na adminis- |
tragdo pablica direta ou indireta”. |\
Que diabo de esquisito casufsmo &
este, em favor de médicos (clvis e
militares) da administraciio e esta- l\
tals? Por que o privilégio da acumu- ||
lacho?

Mas as mutretas lobfsticas nao
habitam apenas as disposi¢des tran-
sitérias do Cabraldo, tampouco fa--
vorecem apenas vereadores, prefel- || |
tos, deputados e médicos, conforme |/

o assinalado. Em vérios outros dispo- |
sitivos do projeto percebe-se certas

das a determinados grupos efou enti- |-
dades, resultantes da incorporagéo |
de emendas felta pelo relator. A titu- .|
lo de {lustragio, examinemos conju- |
gadamente dois artigos do capitulo
III — relatlvos & Educaciio —, a sa: |
ber, o artigo 240 ¢ o artigo 236, § 2-.
Reza o artigo 240; “Os recursos pui-
blicos ser@o destinados as escolas

colas confessionais, filantrépicas ou
comunitarias definidas em lei, que: I
— provem finalidade n#&o lucrativa e
apliguem seus excedentes financei-
ros em educacéio; II — prevejam a
destinacfo de seu patriménio a outra
escola comunitéria, filantrépica ou

no caso de encerramento de suas ati-
vidades”. E o artigo 236, “2°, dispde: |
O ensino religioso, de matricula fa-
cultativa, constituira disciplina dos

cas de ensino fundamental”,

. Ora, mulito bem. Por que o0 Esta- .
do haverg de carrear verbas pibll- |
cas, que s&o de toda a comunidade,
com sué diversidade de crencas ou
sem crenca alguma, para estabelec-
mentos privados confessionais? Se ¢
ensino é privado, néo gratuito para
os alunos, ndo deverio as escolas que
o administram — seia, religlosas ou
néop — arcar com os proprios custos,
como ¢ regra geral na iniciativa pri-
vada? Por outro lado, por que ¢ ensi-
rio religloso deve ser disciplina nor- |
mal, custeada pelo Estado nos esta- |
belecimentos de ensino pablico fun-
damental? A propésito, como nenhu-
ma crencea religiosa pode ter privilé- i
glos sobre as outras, havers professo-
res de todas as religides em todas as
escolas?1? Claro estd que por tras de
tais dispositivos est4 o lobby da Igre-
ia, com isso pretendendo salvar (com .
verbas publicas) muitos de seus fali-
dos (porque mau administrados) es-
tabelecimentos de erisino, assim co-
mo aumentar o mercado de trabalho
(remunerado) da classe clerical. Mas"
estes sfio s6 alguns dedinhos do-be- |’
bé. HA muito, muitos mais...
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