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ficou com o restabele

¢ € verdade que

ma de governo parlan]
matjzacdo. O povo ¢stava interessado,

mandato de Sarney, p

kY

0 povo assistiu “abestalhado” a

proclamagao da Repiiblica, nao menos abestalhado

imento do antigo {imperial) siste-
entarista peta Comissao de Siste-
1SS0 Sim, no
rque tem pressa em se ver livre de

um presidente sem lpgitimidade. As tensoes ficaram
limitadas ao ambito dg Congresso constituinte e aos altos
circulos politicos. A|plebe manifestou uma soberba
indiferenga pela forma com que a pretendem governar.

Acho que esse ppuco caso, A primeira vista estra-
nho, merece melhor exame. Para um observador estran-

geiro que chegasse a
dades, tamanha indife

i-desconhecendo as nossas reali-
renca pareceria até absurda. Tanto

mais quanto 2 ela cofrespondia um interesse ativo do

Palédcio e das forgas

pela manutengzo do p

conservadoras, que pressionaram
residencialismo.

Confesso que pdrtilhei do desinteresse geral pelo

tema, embora me sent
a bidssola que manda
se colocam determing
Sarney, José Louren
querem) o mandato d
Entdo, havia que pen
uma arte simples, ni
piblica, pelo que se
mandato do presidentg,
empenhe em ver der

Por qué? Essa a

sse intimamente inclinado a seguir
rcar do lado oposto aquele em que
das pessoas e correntes politicas.
b0, Roberto Campos queriam (e
Cinco anos com presidencialismo
ar duas vezes. Mas a politica nao é

¢ um problema linear. A opiniao -

Gde aferir, torceu pela redugao do
mas nido teve nem de longe igual

bado o presidencialismo.

grande guestdo. Teoricamente, 0

parlamentarismo pode ser uma forma de governo maito
superior ao presidendialismo. Outro dia um dileto ami-
go, versado e vivido em politica, me desenvolveu uma

cerrada argumentaca
tantas me perguntav.
reaciondrios. Tao elo

em favor do primeiro. La pelas
se eu queria ficar do lado dos
itentemente defendeu a tese que

me deixou impressiorado.

Depois topei cpm um livio de Sivio Romero,
Realidades e ilusées no Brasil, parfamentarismo e presi-
dencilismo e outros |ensaios. No preféc;o Evaristo de
Moraes Fitho observd que o autor, na época (trés anos
depois da proclamagio da Republlca) estava brigado
com Floriano Peixoto, que demitira o governador provi-
sério de Sergipe, corgnel Vicente Ribeiro, embora mais
adiante o mesmo Silvio justificasse outra derrubada por
ser um negdcio local,lem Que 0 povo afastara o “repre-
sentante de uma ohg rquia”.

Pois Silvio Romdero faz uma polémica e bnlhante
defesa do parlamentarismo. Invoca, dirigindo-se a Rui
Barbosa, uma série de argumentos. Atribuia ao recém-
adotado presidencialjsmo “vicios de origem militar”.
Considera-o mais €Xposto @ COImupgao, porque corres-
ponderia a um “govprno de corrilho, de camarilha de
meia dizia de espertps, que se dizem os mais aptos, 0s
mais sabios, 0s mais dignos”. Denuncia: “Esse banquei-
rismo govemativo o passa de uma aristocracia do
dinheiro, de um patrigialismo do capital, a mais viciada e
bastarda de todas as jaristocracias.”

Uma leitura sugestiva, com fortes elementos de
convicgdo. As mesmps idéias, com pequenas variantes,
foram defendidas na Assembiéia Constituinte. No entan-
to, elas nao pareciam colar com a nossa realidade atual.
Por qué? pergunto novamente. Porque nao representa-
vam o eco de uma ppderosa aspiracio popular de nosso

tempo, ndo comovipm nem mobilizavam as massas.
Estavam deslocadas
respondéncia com a

no contexto, sem a necessaria cor-
insia de eleigao dircta para presi-

dente da Repiiblica
entre ser contra 0 m
5e opor a um novo s

Por isso, ndo havia contradigio

Fndato de cinco anos para Sarney.e

tema de goveino a ser 1mplantado

As razées da indiferenca

Jjd, criando novos espagos para turbuléncias e dlﬁculda-
des imprevisiveis.

Em suma: parlamentansmo uma boa coisa; mas
tao boa que convém ser guardada para quando tiver
chances de uma implantacao em bases sélidas e duradou-
ras. Em 1983, trocou-se a aspiragio das diretas-ja pelo
reconhecimento do Colégio Eleitoral como meio de levar
a cabo a “transigdo democratica”, que acabou, assom-
brosamente, guindando ao Palicio do Planalto o ex
presidente do PDS, partido oficial do regime militar.
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Abdicacio menor seria deixar agora em segundo plano o

ideal do parlamentarismo para perseguir com determina-

¢2o uma meta bem definida, concreta, palpivel, como a

eleicdo direta do presidente da Repiblica em 1988, a fim
de liquidar de vez esta intermindvel “‘transi¢do democra-
tica” — sem introduzir complicadores numa situacao ja
de si bastante complicada. Nem mesmo sob a forma melo
contrabandeada que o senador José Richa propds para
evitar uma eventual politica de “terra arrasada™ do
Sarney em fim de mandato.

Acredito que ai estejam, em substincia, as razdes
da indiferenga popular diante do debate parlamentans-
mo versus presidencialismo. Em tese, tudo bem com o
governo de gabinete. Mas, nas circunsténcias, seria uma
aventura, ¢ de aventuras estamos todos cheios. )

Quanto ao argumento de que o sistema presidencia-
lista oferece maiores possibilidades a corrupgao, esse é
extremamente questiondvel. A corrupgio ¢ uma hidra de
sete cabegas. Existe em todos os regimes do mundo, em
maior ou menor escata. Muitos brasileiros alimentam a

- respeito um tremendo ceticismo. Discutir que sistema é

mais corrupto parece diversionismo de pessoas que
reconhecem a impossibilidade de extirpar um dia —
remoto que seja — as raizes da corrupgao.

O grande mal de origem, no Brasil como no
Terceiro Mundo em geral, estd numa prética eleitoral
que cada vez mais vira balcao para compra e venda de
votos. Que pode contra a forga desse mercado um
cleitorado cuja maioria maciga se compde de individuos
que ganham de zero a 100 délares? O varejo do voto

para os corpos legislativos até que abre um espago maior

aos agentes corruptores do clientelismo. Enquanto que o
voto para presidente da Repiiblica permite uma tomada
de consciéncia em fungdo de causas, reivindicagoes e
bandeiras nacfonais, capazes de empo!gar as massas ¢
nas quais o eleitorado pobre supera mais facilmente as
tentagdes da vantagem material imediata, em troca da
perspectiva de uma melhotia estdve! das condigdes gerais
de vida.

Pode ser que me engane, mas creio que ndo € esta a
hora de mudar as regras do jogo nesse capitulo. Quantas
vezes os constituintes parlamentaristas tiveram de aceitar
que ndo era possivel encaixar todos os seus ideais, ou
compromissos, na nova Constituigio? Uns queriam o
socialismo, outros a social-democracia; tiveram de se
conformar com o precarissimo capitalismo que ai est4,
porque outra coisa nio dava pé no momento. E que

,Mmuitos proveitos nao cabem num mesmo saco — € haja

saco.

Este pais estd mal, muito mal. Como nunca na
nossa historia. Temos mais que fazer do que nos embalar
com teses sobre sistemas de governo. Q parlamentarismo
ndo assegura nos dias de hoje nenhuma imunidade
contra as for¢as do conservadorismo ¢ da reagio, nacio-
nais ¢ internacionais. Apesar de todo o seu charme retré,
com Ulysses no papel de Zacarias, ele nao passaria,
penso eu, de uma panacéia — ou de um placebo, que s6
tapeia o doente. Salvo melthor juizo, como se dizia
antigamente no ltamarati.

De resto, toda essa conversa pode ser inteiramente

. 0ci0sa,.a se conﬁrmar o poder de fogo do Centriao no

plenéno da Assembléla Constituinte.
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