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" Usurpando poderes... De quem?

Sandra Cavalcanti

N enhum de nds questiona o direito, de gualquer

cidadio ou de 3ualquer jornal, de discordar daqui-
lo que estamos decidindo, votando ¢ fixando no texto
constitucional. Alids, na proposta do texto estd consagra-
da, sem limitagbes hipocritas, ampla liberdade de im-
prensa.

Portanto, carecem de motivos os que viram, nas
nossas contestagdes, a intencdo de cercéar suas prectosas
liberdades. :

Quando me insurjo contra as declaragdes do ilustre
consultor da Republica, ndo me insurjo contra o direito

. dele de externd-las e defendé-las. Reclamo, isto sim, 0 -

direito de resposta, que até agora nos foi sonegado.
Se o ilustre consultor da Repiblica, na condigio de
“porta-voz-também” do presidente, vai, como convida-
do, a um programa de TV, em uma emissora comercial,
¢ 14, de forma livre ¢ democritica, faz as afirmagbes que

“bem entende, cabe.a nds tentar obter espago na mesma

emissora comercial e no mesmo programa patrocinado e,
de forma livre ¢ demotrdtica, sustentar pontos de vista
contririos aos dele.

No entanto, o' referido programa, realizado por

uma emissora comercial, foi posteriormente exibido em -

cadeia nacional de TVs Educativas! Ai, sim, a coisa
mudou de figura! Trata-se de uso indevido de recursos
puiblicos e de repartigdes integrantes do Poder Executivo
para criticas e afirmagGes que atingem o Poder Legislati-
vo e, mais do que isso, que tentam definir como ilegitimo
o trabatho da Assembléia Nacional Constituinte.

Minha primeira reclamagéo, feita & mesa da Assem-
bléia Nacional Constituinte, recaia tio-somente sobre
este ponto: queremos usar, também, a rede de TVs
Educativas para responder aos argumentos falaciosos do
ilustre consultor da Reptblica.

Que argumentos sdo estes, que j4 vio fazendo
escola? Que argumentos sdo estes, que ji comegam a
servir de base para uma possivel ida ao ST{-" , COm vistas a
considerar ilegitimo o nosso trabatho? -

O primeiro deles sustenta o seguinte: “A Assem-
bléia Nacional Constituinte decorre da votagio de uma
Emenda Constitucional, aprovada pelo Congresso Na-

cional, em 1985. Lol%o, ¢ uma Assembléia com poderes

limitados. Ela trabalha durante a vigéncia de uma outra
Carta, de modo que 56 podem ser mudados, aqui e alt,
dispositives que ndo sejam fundamentais.”

Trocando em miidos este estapafirdio raciocinio,
fica claro; os atuais ocupantes do Poder ndo aceitam que
os Constitpintes mexam no sistema de governo. Nio
querem que se mexa na ordem social e, menos ainda,
ndo admitem que se toque na repartigo dos tributos e na
ordem econdmica...

Fomos convocados, pois, para tomar parte na
encenagao de um Auto de Gil Vicente, no melhor estilo
seiscentista, tio a gosto de literatos e académicos!

Se o argumento deles € esse, por que o presidente
Sarney nao imitou o presidente Castelo Branco em 19677
Mandaria para o Congresso uma Mensagem contendo
um texto Constitucional para ser debatido, emendado ¢
votado por maioria absoluta. O Congresso exerceria,
normaimente; o seu poder de emenda.

Se o argumento deles valesse, ndo terfamos sido
convocados para uma Assembiéia Nacional Constituinte
nem comegado nosso trabalho de forma tdo origindria.
Exatamente como o fizeram os constituintes de 46! Eles
construfram o texto, também, sobre as sugestdes que

“*  brotaram no seio da propria Constituinte. S6 que, em 46,
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havia um precioso e democritico Regimento Interno,
que facilitou os trabalhos e garantiu tramitagdo répida e
normal. . )

Por tudo isso, fica claro que temos poderes origind-
tios. Nio estamos retocando a Carta outorgada de 69!
Nem qualquer outra, de qualquer outra época. Estamos
criando 0 novo texto €, por isso, temos o direito de
inovar, de reptdiar, de rejeitar, de adotar, de transfor-

" mar e de reformar.

O povo nos elegeu para isso, nao para pegar a Carta
de 69, de autoria de meia diizia de ilustres juristas,
assinada por uma Junta Militar eventualmente no poder,
¢ implantar nela, apenas, alguns retoques. :

ao! O povo legitimou em eleigdes diretas e livresa -
nossa presenca na Assembléia Nacional Constituinte e
dar4 legitimidade, por isso mesmo, ao nosso esforgo e ao
nosso trabatho.

No nosso caso, tivemos um grande adversério: o
Regimento Interno, que nos foi imposto, sob protestos,
administrava um rolo compressor.

Felizmente para o pais, percebendo isto, consegui-
mos dar 0s contragolpes.-O relator ndo foi a figura que
eles esperavam. As subcomissGes se formaram com
independéncia, elegendo com liberdade o presidente e
relatores. No seio delas, travaram-se batalhas ideoldgi-
cas e doutrindrias da maiar importancia. Tudo isto, diga-
se a bem da verdade, exigindo de todos ndés uma
exaustiva dedicacdo e um trabalho insano. =~ |

Por fim, chegou a vez da mais blogueada de todas
as comissoes, a de Sistematizagdo. Espartilhados por um
conjunto de regras tirdnicas, mal pudemos trabalhar.
Ficamos 4 mercé de rotinas insuportdveis, que a cada
dia, sem aviso prévio, sugeriam alteragdes nas regras do
jogo. Mas nos reagimos. Exigimos o exato cumprimento
do Regimento! Nao admitimos, em momento algum, a
guebra de suas disposiges. Ndo saimos dos trillios!

acientemente, fomos votando, um a um, os artigos,
incisos, pardgrafos e alineas de cada texto. Ficamos
impedidos de fazer acordos para acelerar os trabathos,
votando matérias consenisuals por capitulos ou titulos,
como seria 0 l6gico. E, menos ainda, recorrer & apresen-
tagio de subsututivo integral ao trabalho do relator,
como também seria ldgico.

Se o texto, que ainda ndo estd pronto, que ainda
ndo € o definitivo, ndo agrada aos que estio no poder e
a0s que sempre se valeram de suas boas refagées com
ele, existe para todos o democritico direito de criticar e
tentar influir. Influir no plendrio, por exemplo, como
prometem de forma até sombria os que sabem quanto o
poder é “podercso”... Mas, 0 que ndo podem € sair
desde j4 por af dizendo que vio recorrer ao STF contra
““as usurpages de poder” que estamos praticando.
Poderes de quem?

Vamos supor, sé para um amen¢ exercicio de
raciocinio, que amanhd dé zebra no plendrio. Que o
parlamentarismo possa ser derrotado, que o sistema
tributirio volte a manter, cheios do suado dinheiro do
povo, os felizes cofres da Unido. Que -as classes, ditas
empresariais, retirem do texto todas as penosas conquis-
tas da massa trabalhadora deste pafs. Pergunto: Suas
Exceléncias, que hoje alegam “falhas” registradas du-
rante o processo de elaboragio e votagio do texto, até
aqui, € sustentam que nao temos poderes origindrios,

~ estdo dispostos a nos garantir, também a nds, o direito de

recorrer ao STF contra os resultados?
- Cuidado! Vento que sopra l4, sopra c4...
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