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W texto constitucional, seria algo tao tolo quanto a
Jinterdigdo constitucional do adultério ou da conspira-
“¢a0. Mas da forma como foi acolhida pela maioria da
Comissao de Sistematizagdo, no capitulo dos direitos
individuais e coletivos, a vedacao do anonimato
sgolpeia a livre manifestagdo do pensamento, restrin-
«£indo o exercicio do jornalismo em todos os niveis.
£ Ao contrario do que pensam parlamentares, e
=até jornalistas e ex-jornalistas, como € o caso do
¥deputado Arthur da Té4vola, longe de proteger um
adireito individual, a vedagio do anonimato é um
<Tetrocesso que s6 pode interessar aos que temem uma
=imprensa independente, investigadora e denuncia-
dtiva, o
=«  Na discussdo da matéria, o deputado José Serra
wi€ntou retirar a expressio “vedado o anonimato”,
Waposta ao principio irretocdvel de que “é livre a
‘ ;manif_estagiio do pensamento”, justificando com toda
=a 1azdo que, se nao for extirpado do-projeto constitu-
scional essa expressdo perigosamente restritiva, os
Sreporteres ndo poderdo resguardar suas fontes. Mas
<nem chegou a ver sua emenda supressiva votada, j4
=que a maioria dos membros da Comissdo de Sistema-
«=1i2a¢d0 ndo lhe deu ouvidos, por cansago, falta de
“sensibilidade ou pensando estar “enquadrando a
% imprensa”, ‘
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S ¢ 0 anonimato fosse proibido generiéamentearﬁ SET mquam constituintés que tipcaram de campo,

como os deputados Arthur da ‘Té4vola e Antonio
Brito, que o preceito que insistem em gravar na nova
Carta nao significa o fim do sigilo de fonte, tendo em
mira, apenas, publicagdes andnimas, isto €, que néo
tragam impresso os nomes de seus responsdveis. Mas
se esquecem de que uma Constituicdo € algo sério
demais para abrigar preceitos ambiguos, sujeitos a
interpretagdes ardilosas. Os meios de comunicagao —
veiculos por exceléncia da manifestacdo do pensa-
mento — tém responsaveis conhecidos, e os crimes
que podem cometer — calunia, injdria e difamagdo —
estao previstos na legislacdo penal. No direito penal
brasileiro, a Unica referéncia ao anonimato estd no
art. 339 do Cédigo Penal, que tipifica o crime de
“denunciagio caluniosa”, ou seja, dar causa a instau-
ragdo de investigagao policial ou de processo judicial
contra alguém, imputando-the crime de que o sabe
inocente. Nesse tipo de crime, prevé o Cddigo que a
pena é aumentada de sexta parte, “se o agente se
serve de anonimato ou de nome suposto”.

Espera-se que, no plendrio, os constituintes
possam apagar essa nédoa no sagrado capitulo dos
direitos individuais e coletivos, escrevendo apenas e
simplesmente: “E livre a manifestagdo do pensamen-
to.” A ndo ser que teimem em tentar proibir, na
Carta Magna, as cartas anonimas.




