/L WAV

D1

i\ \‘“ u

rﬂm ¥

a vah

. ,f'

v enc1as

ROANIE

adC

de

obre

22 07 199

uma

corte constitucional

por Ana Cristina Magalhles
~° deS30Paulo

A rejeicdo da criacdo de
uma corte constitucional
decidida pela comissdo de
sistematizacao, ‘‘foi acer.
tada e oportuna', disse a
este jornal o desembarga-
dor do Tribunal de Justica
de Sio Paulo e presidente
da Associacdo Paulista dos
Magistrados, Odyr Porto.

Na opinido do desembar-
gador, o Pais ja dispde de
um tribunal constitucional,
que é o Supremo Tribunal
Federal. Além disso, a
criacdo dessa corte da for-
ma como estd prevista no
segundo substitutivo, ji €
igualmente exercida pelo

* Supremo.

Segundo o desembarga- .

dor, até mesmo a tradicio.
nal composicdo mista da
corte constitucional ja exis.
te. Dos onze ministros que
compdem o Supremo, dois
— Célio Borja e Oscar Cor-
rea — ja exerceram man-
datos legislativos e outros
j& foram advogados mili-
~ tantes.

Odyr Porto, porém, acre-
dita que a corte constitucio-
nal, com competéncia ex-
clusiva para prestar a ju.’
risdicao constitucional, ndo
faria o Poder Judicirio
mais lento, uma vez que so-
mente apreciaria material
especial,

Ele ' critica a insti-
tuicdo do Tribunal Superior
de Justica estabelecida no
substitutivo porque, ao in-
vés de ser uma corte de
competéncia remanescen.
te, é na verdade uma ter-
ceira instincia. Esta sim,
contraria o desejo de uma
justica mais rdpida, disse ¢
desembargador.

Para o presidente da sec-
cional paulista da Ordem
dos Advogados do Brasil,
Anténio Claudio Mariz de
Oliveira, a corte constitu-
cional “‘pura’ néo afetaria
o andamento normal do Ju-
diciario. Assim como Odyr
Porto, ele ressalta que essa
corte teria funcoes apenas
constitucionais, ou seja, so-.

mente a violacdo ou omis. "

sdo de preceitos dessa na-
tureza seriam levados a

T - et

sua apreciagdo, como corte
Unica para decidi-los.
Mariz de Oliveira, po-
rém, lamentou a decisfio da
comissdo de sistematiza-
¢fo. A Ordem sempre de-
fendeu a existéncia de um
tribunal constitucional que

- pudesse atuar como guar.

dido da Constitui¢céo, inde-

B

pendente do Supremo, que '

teria funcdo jurisdicional,
e ndo constitucional”, afir-
mou,

Essa posicdo tinha por
objetivo dar ao Pafs um 6r-
gio que, defendendo a
Constitui¢cdo, defenderia a
garantia dos direitos indi-
viduais e coletivos e 0 pré
prio ordenamento juridico,
disse.

Em relacio & criacdio do

- Conselho Nacional de Justi-

¢a — orgdo de controle ex-

terno do Judicidrio, Mariz -

de Oliveira disse que a
OAB paulista ainda ndo
tem uma posicdo uninime
sobre a sua validade, eim-
bora a Ordem, no ambito
federal, ja4 tenha se mani.
festado favoravel a sua
criacao. :



