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Neste estudo, procuramos avaliar as virtuais correlagdes entre o
tempo de exposi¢ao de determinados candidatos no horéario eleitoral gratuito e
a probabilidade de sua vitéria nas elei¢des majoritarias.

Sinteticamente, foram apuradas as seguintes correlagdes no 1°

turno das elei¢des para governador:

a) entre as variaveis “percentual dos votos obtidos” e “tempo de
exposicao no hordrio eleitoral gratuito™: ...........cccceeeeeees 0,63;
b) entre as varidveis “vitoria no 1° turno” e “tempo de exposi¢ao

no horario eleitoral gratuito™: .........cccceeeevveeeeciieeeiieeeee, 0,50.
Ja nas elei¢Oes para senador, as correlagdes apuradas foram:

c) entre as variaveis “percentual dos votos obtidos” e “tempo de
exposicao no hordrio eleitoral gratuito™: ...........ccceeeeueeees 0,68;
d) entre as variaveis “vitéria no 1° turno” e “tempo de exposi¢ao

no horario eleitoral gratuito™: ..........ccceevveiveeeriieeerieeeeen, 0,46.

A correlagdo ¢ uma medida de associagdo linear entre duas
varidveis. Portanto, as correlagdes acima indicam que hd uma moderada
relagdo positiva entre as variaveis examinadas, ou seja, 0s aumentos
observados em uma variavel tendem a ser acompanhados por aumentos na
outra. Para modelar essa relagdo, estimamos, adiante, tentativamente, dois

modelos econométricos envolvendo as variaveis “tempo” e “votos obtidos”.
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2. A relagao entre a exposicao no horario eleitoral gratuito (em
segundos por dia) e a votagdo média dos candidatos aos governos estaduais
apresenta a curva que mais se aproxima de uma confirmacao da hipotese da
influéncia do tempo de exposicdo sobre os resultados eleitorais. Contudo,
como uma alta votacdo ndo significa obrigatoriamente vitoria, a correlagdo
acima deve ser examinada em conjunto com a correlagdo entre o tempo € o
fato da vitoria ou da derrota eleitoral, o que sera feito mais adiante. Aqui,
cumpre observar que as cinco primeiras faixas de tempo (entre 10 e 105, 106
e 195, 196 e 285, 286 ¢ 375 e 376 e 465 segundos de exposi¢do diaria no
horério eleitoral gratuito) recebem, respectivamente, 4,1%, 23,5%, 24,8%,
32,6% e 36% dos votos validos em seus colégios eleitorais. A curva
comporta-se de modo razoavelmente significativo, podendo o declinio de
eficiéncia da ultima faixa (entre 466 e 555 segundos diarios) ser atribuido a
um fendmeno propriamente midiatico, a saber, o da “saturacdao” da imagem
(note-se que tal explicagdo, conforme se vera adiante, ndo pode ser dada no
caso da curva desta correlagdo para as elei¢cdes senatoriais nem no caso da
curva da correlagdo entre o tempo de exposi¢do e a percentagem de
vitoriosos. Em ambos os casos, a segunda maior faixa ¢ significativamente

menos eficaz do que a que lhe antecede e do que a que lhe ¢ posterior).

No caso das eleicdes senatoriais, a correlagdo entre tempo e
votacdo média mostra-se crescente nas quatro primeiras faixas (entre 5 e 45,
46 e 85, 86 ¢ 125 ¢ 126 e 165), que recebem, respectivamente, 2,8%, 13,5%,
18,7% e 26,4% dos votos de seus colégios eleitorais. Na quinta faixa, ha o
declinio para a obten¢do de apenas 21,5% dos votos validos nos respectivos
colégios eleitorais. Isso poderia ser atribuido a chegada ao nivel 6timo, a
partir do qual haveria saturacdo, ndo fosse pela faixa seguinte, a dos
candidatos com maior tempo (entre 206 e 245 segundos diarios), que se
mostra quase tao eficaz (25,6%) quanto a faixa dos que dispuseram de 126 a

165 segundos por dia de exposi¢do no horario eleitoral gratuito (26,4%).
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O grafico sobre a relagdo entre o tempo de exposi¢do no horario
eleitoral gratuito e a percentagem de vitoriosos entre os candidatos a
governador de Estado mostra que, entre os 123 candidatos com tempo entre
10 a 105 segundos diarios de exposicao, apenas 4,1% logrou eleger-se; entre
os 32 candidatos com tempo entre 106 e 195 segundos diarios, 43,8%
conseguiu eleger-se; entre os 17 candidatos com tempo entre 196 e 285
segundos didrios, 41,2% elegeu-se (menos do que a categoria anterior,
observe-se); entre os nove candidatos com tempo entre 286 ¢ 375 segundos
diarios, a percentagem de vitoriosos volta a subir, situando-se em 66,7%; o
maximo da eficiéncia da exposicdo esta entre os oito candidatos com tempo
entre 376 a 465 segundos didrios, dos quais 75% logrou eleger-se; por fim,
observa-se que, dos 10 candidatos com tempo entre 466 e 555 segundos
diarios, apenas 50% elegeu-se. Assim, revelam-se positivamente privilegiados
aqueles candidatos que contaram com tempo diario de exposicao entre 286 e
465 segundos diarios. Desses, cerca de 71% foi eleito. Por outro lado, a faixa
entre 10 e 105 segundos de exposi¢do didria, que contava com o maior
nimero de candidatos, elegeu apenas 4,1% de seus integrantes. O
desempenho dos candidatos situados na faixa de maior tempo (entre 466 e
555 segundos diarios), contudo, mostra eficiéncia mais assemelhada a das
faixas entre 106 e 285 segundos diarios do que aquela da faixa que lhe ¢
imediatamente anterior (a mais eficaz). Isso pode refor¢ar a hipdtese da
existéncia de um nivel 6timo, acima do qual pode ocorrer saturacdo da

imagem.

Para as eleigdes senatoriais, tem-se que apenas 3,8% dos 156
candidatos com tempo diminuto (entre 5 € 45 segundos) logrou éxito; o indice
segue subindo nas trés faixas de tempo seguintes (entre 46 e 85, 86 ¢ 125 ¢
126 e 165 segundos diarios), que elegem, respectivamente, 26,5%, 40,4% ¢
66,7% de seus integrantes; a faixa seguinte (tempo de exposicao diario entre
166 e 205 segundos), porém, mostra-se indiferente a logica subjacente as
faixas anteriores, elegendo apenas 44,4% de seus integrantes. E certo que tal

faixa permanece mais eficiente do que as trés primeiras; seu desempenho &,

es1120t1/200203869



entretanto, negativo para fins de confirmacao da hipotese da forca causal do
tempo de exposicdo na midia sobre o voto. O retorno ao pico na faixa
seguinte, entre 206 e 245 segundos didrios, parece indicar, face as duas faixas

anteriores, certa desconexao entre tempo no horario eleitoral gratuito e voto.

3. Do ponto de vista econométrico, a relacdo entre as varidveis
“percentual dos votos obtidos nas elei¢cdes para governador” (Ys) e “tempo de
exposi¢ao no horario eleitoral gratuito nas eleigdes para governador” (X;)
pode ser retratada por intermédio do seguinte modelo, estimado pelo método

de minimos quadrados ordinarios:

Y5=0,01927921578 + 0,0008177009023. X; + Erro.

Votacao Efetiva X Votagcao Estimada
para Governador (1° Turno)
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Nota: conforme a hipotese da influéncia do tempo sobre a votagao.

O coeficiente da variavel X; € estatisticamente significativo para
um nivel de confianga de 99% — distinto, portanto, do valor zero. A linha da
regressdo linear corta o eixo horizontal no valor 0,0193 e possui um

coeficiente angular igual a 0,0008. Dessa forma, cada segundo a mais de
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exposicao no horario eleitoral gratuito representaria um aumento de 0,08%
nas intengdes de voto do candidato. Note-se, porém, que a variacdo de X
“explica” somente 39,8% da variagdo de Y. Por conseguinte, o poder
“explicativo” — nao havendo neste termo qualquer conotacao de causalidade —
de X; ¢ limitado. Outros fatores respondem por mais de 50% da variacdo nas

votacoes obtidas.

4. Ja o modelo econométrico para a relagdo entre as varidveis
“percentual dos votos obtidos nas elei¢des para senador” (Ys) e “tempo de
exposicao no horario eleitoral gratuito nas eleigdes para senador” (Xj),

também estimado pelo método de minimos quadrados ordinarios, é:

Y5=0,003130825204 + 0,001610581926. X5+ Erro.

Votacgao Efetiva X Votagdo Estimada
para Senador
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Nota: conforme a hipdtese da influéncia do tempo sobre a votacao.

O coeficiente da varidvel Xs ¢ estatisticamente significativo para
um nivel de confiangca de 99%. A linha da regressdo linear corta o eixo

horizontal no valor 0,0031 e possui um coeficiente angular igual a 0,0016.
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Dessa forma, cada segundo a mais de exposi¢do no horario eleitoral gratuito
representaria um aumento de 0,16% nas intencdes de voto no candidato. A
variagdo de Xs “explica” 46,3% da variagdo de Ys. O poder explicativo de Y
revela-se mais forte que o de X sem, contudo, que se lhe possa imputar papel
causal preponderante, dado que outros fatores seguem respondendo por mais

de 50% da variacao nas votagdes obtidas.

5. Uma interpretacdo inicial e perfunctéria das correlagcdes
indicaria dois fatos.

Inicialmente, tem-se que o tempo de exposi¢ao na midia gratuita,
quando muito pequeno, quase sempre esta associado a votagdes muito baixas.
Nao ha elementos suficientes para afirmar-se que a causa dos poucos votos
seja 0 pequeno espaco na midia, entretanto as correlagdes estdo a sugerir a
possibilidade de que assim seja.

Em segundo lugar, observa-se, com razoavel freqiiéncia, que o
resultado obtido pela candidatura de maior tempo de exposi¢do ¢ francamente
desproporcional com relagdo ao que se poderia esperar de tamanho espago
midiatico. S3o votagdes pequenas ou mesmo muito pequenas. Conforme dito
anteriormente, isso pode dever-se a existéncia de um tempo “6timo” para
efeitos de campanha. Isso significaria que, ultrapassado um certo teto, o efeito
sobre a votacdo passaria a ser negativo. Isso explicaria também os casos,
freqlientes, em que o segundo ou o terceiro maior tempo de exposi¢ao
midiatica gratuita derrota a candidatura de maior exposi¢ao.

De um modo geral, a guisa de conclusdo, deve-se deixar claro
que as correlagdes, como ja foi dito, ndo se deixam caracterizar como
evidéncias da ligagdo causal tempo-voto. Isso ndo significa, porém, que nao
existam tais relacdes, mas sim, antes, que elas ndo se deixam entrever nos
dados compulsados, isto ¢, que ndo sdo evidentes, apesar de poderem ser
reais. A hipotese em si parece viavel e apoia-se em diversos elementos da
experiéncia. E bastante provavel, entretanto, que ndo se possa demonstra-la
sendo através do isolamento dos diversos outros fatores que, sabidamente,
também influenciam a decisdo do eleitor. Na medida em que for possivel
estabelecer a importancia causal especifica de cada fator, poder-se-a observar
exatamente qual a significagdo do tempo de exposi¢cdo na midia gratuita.
Apenas correlagdes muito evidentes entre o tempo € o voto poderiam

es1120t1/200203869



dispensar a necessidade de tal aprofundamento. Tal grau de evidéncia, como
ja foi visto, ndo ocorre.
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