DOCUMENTACAO

A Nova Lei de Imprensa

comentada pela ﬂmpren.m

Em 25 de setembro de 1966, informa o
Correio da Manhd que “Porta-voz qualifica-
do do Presidente da Republica disse que o
Marechal Castello Brancc decidiu retomar
o ciclo revolucionarie e estuda desde a se-
mana anterior com o Ministro da Justica e
a5 autoridades encarregadas da seguranca
nacional, um conjunto de medidas que véo
desde a reabertura do processo de cassagdes
de mandatos € suspensfo de direitos politi-
cos até a promulgacho de uma nova Lei de
Imprensa’.

Anuncia ainda o matutino carioca gue “o
Govérno estd responsabilizando alguns jor-
najs & emissoras de riddioc pela desenvoltura
do movimento estudantil € de promoverem
“o incitamento & subversfo”, e segundo o
seu porta-voz, a legislago especifica, em
preparo, serfa o instrumento adequado para
impedir que isso continue”,

Dois dias apoés, 0 Estade de S. Paulo no-
ticia que "o Presidente da Republica pro-
mulgard provavelmente na primeira semana
de outubro & nova “Lel de Imprensa”, cuja
redagio estd sendo conecluida pelo Ministro
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da Justiga e Negdcios Interiores, segundo se
apurou junto a fontes ligadas ao Govérno
Federal. Esclarece o jornal paulista dque “a
promulgacido da legislagdp sera feita me-
diante mais um ato complementar ac Ato
Institucional n°® 2 ou mesmo decreto-lei.”
“As mesmas fontes extra-ficiais — divulga,
entan, O Estado de S. Paule — informaram,
por outro Ilado, que, na ultima semana, o
Marechal Castello Branco chegou a deter-
minar a0 Ministro da Justica, Sr. Carlos
Medeiros Silva, o enguadramento legal de
trés jornais do Rio de Janeiro, em decorrén-
cia do teor do noticidrio dado por éles sébre
as manifestag¢des dos estudantes”.

E ainda O Estade de 8. Paulo que noticia
na mesma edigao;

“Apos conferenciar com o Ministro da
Justica, o Deputadc Armando Falcio
confirimou, ontem, a elaboragcio, pelo Sr.
Carlos Medeiros Silva, da nova Lei de
Imprensa, acentuando, porém, que a
proposi¢aoe “nao & uma lei de “arrécho”,
nem se destina a4 censura prévia ou ou-
tras providéncias semelhantes”. “A& no-
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va lei — salienfou — destina-se apenas
& assegurar a estabilidade do regime de-
moeratico, defendendo o Pafs da subver-
sd0 e da ma imprensa, felizmente em
minoria.”

Comenta ¢ Diirio de Noticias em 2 de no-
vembro:

“Torna-se um habito politico, em tbdas
as crises malores, referéncias gue sho
ameacas 4 imprensa. Levanta-se o fan-
tasma de uma nova “lel de imprensa”,
acusando-se, como se a veracidade dos
fatos fOsse sistematicamente comprome-
tida pelos jornais. E, mais que isso, como
se a atual lei de imprensa néio cobrisse
8 responsabilidade, cobrando judicial-
mente 8 Injustica e a injiria. Ainda
agora, tentando-se generalizar a posicho
de uma minoria, novamente se acions
o dispositivo que sempre sugere nova lei
para & imprensa. Felizmente para o Pais,
0 povo e a imprensa, 0 Presidente Cas-
tello Branco — e desde a primeira soli-
cllitagdo —, sempre reagiu contra =z
idéla, a demonstirar gue néo & com um
cddigo de repressdo 4 imprensa que se
prepara o Pafs para a democracia. Sa-
be o Chefe do Executivo, e com a res-
ponsabilidade do destino revoluciond-
rio, que & imprenss née impediu tudo o
que se féz, colaborandec mesmo dentro
da critica construtiva. A maior ligho re-
volucionaria, aliss, sobreveio do respeito
do Govérno & liberdade de imprensa. E
naoc sera agora, quase ao fim do seu
mandato, gue o presidente Castello Bran-
co altere o comportamento gue pbde ne-
gar A& Revolugio o sentide de uma di-
tadura.

Hia o testemunho recente de Taoynhbee
que, apds visitar éste Pais, declarou com
firmeza: "Nao ha ditadura onde subsiste
a imprensa livre”. E, 8¢ a imprensa as-
sim se manteve na febre do processo re-
voluciondrio, se o Govérno néoc a ferin
em momento algum, hic se entende o
esfdrco pars acordar o fantasma, Dir-se-
4 gue a atual lei de imprensa ndo defen-
de os que se sentem acusados, imitil cg-
mo lei, ja incapaz de satisfazer aos gue
temem a vigilincia e a denincia plibli-
cas. Isso, porém, nfo é verdade. A lef
nédo se féz caduca e, se nio ¢ aplicada
comy presteza, nféo lhe cabe a culpa co-
mo texto. E a deficléncia mesma do Ju-
dicidrio, sobrecarregado ¢ sem meios de
julgamento répido, que pode explicar a
ineficiéncia do sew uso. Jamais, porém,
a lei em si mesma.

Mas, se a lei de imprensa necessitasse de
reforma, a ser feita por decreto-lei ou

Ato Complementar — e éste néo é o ca-
50 —, o momento para reformé-la seria
outro, O Presidente Castello Branco nio
pode desconhecer que o5 grupos de opo-
sigho estio interessades na caracteriza-
céo totalitiria da Revolugiio e do Govér-
no. E o veiculo direto para isse seria
qualquer alteracio na lei de imprensa.
E possivel mesmo que a toada intermi-
tente, anunciando a reforma ou nova
lei, tenha origem e eco nesses setores
gue néo escolhem meios para ferir & en-
fraquecer o Govérno. Seria o Presidente
Castello Branco a entregar-lhes o prato
feito e isso a cinco meses do términe do
seu mandato. O Chefe do Executivo, po-
rém, ndo fard o (8go dos seus inimigos.
E ndo o fard precisamente porque ja
demonst{rou ao Pafs que, interessado ha
preparagae de uma democracia ética, &
contra sua formacdo e contra os ohjeti-
vos revoluciondrios qualquer tendéncin
para 0 totalitarismo.

O encaminhamento simples da reforma
da let de imprensa bastaria para que,
no mundo inteiro, se erguesse a carac-
terizagdo totelitdria do Gavérna, O sig-
nificado moderno de uma ditadura tem
densidade na hostilidade, no contrdle
e no blogueio da imprensa. B por essa
via, cortando-se a Informacfo livre e
coagindo a imprense, quande nio a tor-
nam privativa do Estado, que o totalita-
rismo comega. A colocacdo da imprensa
¢ que modela g filosofia politica de wmu
govémo, E a filosofia politica incorpo-
rada & Revolucio pelo Presidente Cas-
tello Branco, com base na atual lel de
imprensa, justifica a crenga de que nfio
seréd modificadsa,

A alteragio da lei de imprensa ou g
imposicao de nova lei, como se verifica,
nioc pode favorecer ao Govérno e A pré-
pria imprensa. E facil constatar a quem
favorece. E favoreceri apenas aos que,
derrotados pela Revolugfio, sem meios
para enfraguecé-la na preparacio de-
mocratica, caminhariam & sombra de
repressio totalizante para forgar a di-
tadura que, nfo existindo, éles teimam
eém denunciar. B preciso ressalter dque
— e a ésse detalhe permanece atento o
Presidente Castello Brenco — a impren-
53, livre no fundo de Jei vigente, evitou
a distorgdo no sentido de configurar o
Govérno como um adversirio das liber-
dades. THdas as liberdades estdo assegu-
radas quando, em sua pripria responsa-
bilidade, a imprensa pode informar, opi-
nar e julgar. Modificar a lej de im-
prensa, mesmo através de Congresso, 5e-
ria, alimentar a falsa deninclie gue ten-
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ta apresentar o Presidente Castello
Branco como um inimigo da democra-
cia.

Hi, em conseqiléncia, trangiilidade
quanto & preservacao da lei de impren-
sa. E tranciiilidade resultante do con-
teudo ideoldgico da Revolugio, da posi-
¢@io politica do Govérno e da formagéo
democritica do Presidente Castello Bran-
¢0. O Chefe do Executive pdde superar
o pler, na sucessdo das crises, mantendo
intocavel a lei de imprensa. Nio sera
agora, com a Revolugiio consolidada, o
Pais em regime de ordem e trabalho, o
calendario eleitoral realizado, que se ad-
mita a interferéncia para endossar a te-
se dos seus adversirios & negar 0 passa-
do de trés anos. Esta argumenta¢io in-
teira, normal em qualquer especulagio,
leva a concluir que o Presidente Castello
Branco passard ¢ Govérno sem permitir
seja alterada a lei de imprensa.

A lel de imprensa, juridicamente atuali-
zada, politicamente defendida, social-
mente justa, manteve-se intocada pre-
cisamente porque estabelece relacdes de
equilibrio entre a imprensa, o Govér-
no e a opinido publica. Se ha defi-
ciéncias na aplicagio, estas sio as mes-
mas que caracterizam gas outras leis. E
a primeira verdade, j4 que se inicia
agora © processo histdrico do Govérno
Revoluciondrio, € a de que o Presidente
Castello Branco salvou a base democra-
tica precisamente porgue a tudo se ex-
pds sem violentar a imprensa. Esse jul-
gamento, estamos certos, nio seri des-
feito.”

Nos primeiros dias de dezembro corre a
noticia de que o Presidente Castello Branco
poderia vir a’editar uma nova Lei de Im-
prensa através de um Ato Complementar,
No dia 7, entretanto, O Estado de Sao Paulo
informa que o Presidente rejeitara sujestées
nesse sentide. Esclarece no mesmo noticia-
rio que o texto da nova proposicio do Go-
vérno, que, embora ainda néo conclufdo pelo
Ministro da Justi¢a, Sr. Carlos Medeiros Sil-
va, & considerado “muito forte” pelos que a
éle tiveram acesso.

Em ¢ de dezembro O Estado de Sio Paulo
publica o seguinte noticiario:

“A nova Lei de Imprensa — que “pri-
mara pela austeridade™, prevendo inclu-
sive rigorosas sangbes aps orgaos de di-
vulgacdo que a desrespeitarem — serd
encaminhada pelo Presidente da Repi-
blica. a0 Congresso Nacional, ainda éste
més, segundo informou fonte militar do
Govérno. A nova lei & “ajustada & rea-
lidade revoluctoniria e identificada com

05 principios da doutrina de seguranca
nacional, nascida na Escola Superior de
Guerra.”

"O nosso informante — continua O Es-
tado de Sio Paule — disse que o ante-
projeto da nova lei de imprensa nasceu
de um “Estatuto de Responsabilidade
para a Imprensa”, elaborado ao tempo
do Sr. Mem de S4 no Ministério da Jus-
tica e gue seria apenas incorporado co-
mo adendo & lei atual. O Presidente da
Reptiblica, ne entanto, resistin sempre
a4 idéia de fazer qualguer moedificacio
ou mesmo interferir no setor da im-
prenss, do que voltou atras depois de co-
nhecer e estudar a nova doutrina de se-
guranca nacional — gue sera transfor-
mada em lei ainda em seu Govérno —
totalmente incompativel com & atual lei
que regula as atividades dos jornais e
das emissoras de radio e felevisio.”

A Associacio Brasileira de Imprensa em

26 de dezembro condena o Projeto da nova
Lei de Imprensa, em memorial dirigido ao
Ministro da Justi¢a e assim redigido:

“Levo ao conhecimento de V. Ex.* que a
Diretoria da Associagdo Brasileira de
Imprensa, reiterando pronunciamentos
anteriores, da mesma Diretoria e do
Conselhe Administrativo, decidiu solici-
tar ap Ministro da Justi¢a que transmi-
ta ao Exmo. Sr. Presidente da Republi-
ca a seguinte mensagem:

1 - A ABI, na qualidade de tradicional
porta-voz dos homens de imprensa
no que se refere no livre exercicio
da profissio jornalistica, lamenta
que o Govérno da Republica tenha
tomado a si a responsabilidade his-
térica de enviar, neste momento, aa
Congresso Nacional, um projeto de
lei de imprensa gue, nio correspon-
dendo & mnossa tradi¢io politica e
jurigica, ofende a consciéncia demo-
cratica da Nacgdo hrasileira naguilo
gue ela tem de mais delicado € sen-
sivel.

2 — Aumenta essa consterna¢io quando
vemos que nido é apenas uma ou ou-
tra, mas t0das as conquistas, que ha
mais de um século vinham sendo
realizadas no campo da liberdade de
expressdo, acham-se nesta hora
amedcadas ng projeto por V. Ex.t
encaminhado ao Presidente da Re-
publica e por éste remetido & deli-
beracio do Congresso. Nap apenas
a liberdade de manifesta¢ic do pen-
samento através da imprensa, tam-
bém as de informagio, cuja concei-



166

REVISTA DE INFORMAGAQ LEGISLATIVA

tuagho & majs recente, foi dura-
mente atingida no surpreendente
projeto enviado ao Legislativo.

As criticas e protestos suscitados
pela proposicio surgem de setores
diversos da opinifio publica, jnclusi-
ve 0s mais conservadores e insus-
peitos ao Govérno, alguns com res-
ponsabiiidade definida no Movi-
mento Revolucionario em cujo nome
se pretende abter do Congresso a
nova lej,

Quanto ag processo ¢ 20 julgamen-
to de jornalistas, o projeto suprime
0 Jurl de Imprensa instituide em
1934, versio atenuada do jurt co-
mum que & Lei de 1923 substituira
pelo juiz singular, numa tentativa
de tornar mais rigoroso e mais tée-
nico ¢ julgamento dos delitos de
imprensa. O tribunal misto, com a
participagio do juiz togado e de
juradoes, resultou de uma férmula
de equilibrio entre o juizo singu-
lar e o tribuual popular, férmula
que jamais mereceu criticas da
parte dos nossos grandes juristas.

Os jornais vém apontando a con-
ceitua¢io vaga de certos delitos
graves no projeto, defeito que o Mi-
nistro da Justica, como eminente
cultor do Direito que & poders re-
conhecer ficilmente apés um ree-
xame do texto do artigo 12.

A diretoria da Associa¢fio Brasileira
de Imprensa estd certa de que o Sr.
Presidente da Replblica ndo se re-
cusard a aulorizar ou recomendar
ésse reexame, a fim de que seja es-
coimado o projeto dos pontos mais
aberrantes da nossa tradicio ju-
ridica e politica, que é essencial-
mentie democratica. Nao se compre-
enderia que o atual Govérne, tdo
sensivel & acusagdc de alimentar
tendéncias ditatoriais, deixasse ao
povo por heranca, a hora de despe-
dir-se do Pais, uma lei que se asse-
meiha no fundo e na forma ao es-
tatute da imprensa tios palses to-
talitarios.

Além do mais, a exigiiidade do pra~
20 de que dispora o Congressp para
estudar € votar maiéria de tag alta
relevancia  colocaria o Presidente
da Repiiblica na contingéncia desa-
gradavel de decretar por autorida-
de prépria uma lei tio controverti-
da e que incide precisamente no
campo dos direifos e garantins es-
senciais ao regime democratico.

8 — Por tudo isso, & ABI solicita respei-
tosamente, por intermédio de
V. Ex® a0 Exmo. Sr. Marschal
Chefe do Govérno que se digne
pedir ao Congresso Nacional a devo-
lugdo do projeto de lel de imprensa,
a fim de que seja reexaminado, &
luz das criticas gque Yhe sho feitas,
esperando que esta Casa, como su-
cedeu durante a elaboracdo das lels
anteriores, venha a ser ouvida no
momento oportuno.

Aproveito o ensejo, Sr. Minisiro, para
apresentar a V. Ex.* os protestos de mi-
nha mais alta considera¢do.”

Sob o titulo “Lei-Mordaca” opina “Ultima
Hora" em 26 de setembro:

“O Govérno anuncia umg lei para amor-
dagar a imprensa, a titulo de coibir
“abuses” e ¢ “Incitamento & subversfo”.
O pretexto alegado é que o noticiario
de certos jornais teria constitufido um
estimulo a0 movimento dos estudantes,
que o Govérno aponta como insuflado
do exterior,

“Evidentemente, os senhores do Palacio
estdo confundindo causa e efeito. © que
a imprenss féz — em particular a im-
prensa oposicionista — foi expressar,
traduzir, pdr em letra de forma wma
realidade nfo inventada per ela, mas que
ai estd aos olhos de todos.

“O moevimento estudantil assumiu pro-
porgées de fendmeno nacional. Se tinha
carater subversivo, se era de Pequim ou
de Havana, o Govérne ndo soube provi-
Jo convincentemente, ficando no mero
terreno das alegagoes, que as liderancas
estudantis repeliram com veeméncia.

"A importancia dos acontecimentos dey-
lhes projecdo no exterior. Jornals de
tradicional imparcialidade, como a “Ga-
gette de Lausanne” falaram em “mare-
mota estudantil”. Q “Times" de Londres
pintou anteontem um quadro das vio-
1éncias, para concluir que “os estudan-
tes mostram energia bem come unani-
midade em sua repugnéncia aoc Govér-
no militar brastleire”. Quantc aos “te-
mores de subversio comunista”, o “Ti-
mes” limila-se a registrar a posiclo do
Govérno, acrescentando, significativa-
mente, que ésses temores “sdo comuns
nos regimes militares”.

“Querera também o Marechal Castello
Brance fazer uma Jlei-mordaca para a
imprensa estrangeira?

"O gue féz a imprensa mais responsdi-
vel. no Brasil, Tot advertir o Govérno dos
probiemas que estava criando com a sua
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obstinagio em recusar o didlogo com os
estudantes, impelindo-os assim a extra-
vasarem o seu descontentamento e as
suas energias fora do leito democratico.
Mais ainda essa gdverténcia ganhou sen-
tide quande as autoridades enveredaram
pelo caminho da violéncia.

“No que se refere 4 projetada nova lei
de imprensa, a crise estudantil serve co-
mo um reles pretexto. O Govérno ja
anunciou fartamente essa lei.

“Q gque o atual Govérno quer ¢ uma mor-
dace para os jornais. Pergunta-se: sera
ésse também o objetivo do Marechal
Costa e Silva, que faz pra¢a de “libera-

lismo” e anuncia “congragamento e
unifio”?”
Comenta o Jornal de Brasil em 28 de
setemhro;

“A opinido piblica e as autoridades es-
tao cansadas de saber gue os abusos co-
metidos através da imprensa prescindem
de lei especial para sua conteng¢fo ou
capitulacio. A legislagio ordinaria ja
fornece todo o instrumental punitivo
necessario, faltando apenas que se quei-

« ra cumprir a lei. Inexistindo essa von-
tade, seja da parte dos interessados, dos
Tribunais ou do GoOvérno, nenhum es-
tatuto especial, por mais rigoroso no seu
texto, alterara de gqualguer modo ¢ qua-
dro vigente. Tamhbém nédo faz sentido
pensar gque a maior ou & menor autori-
dade do Govérno, sobretudo deutro de
um processo dite revolucionario, possa
decorrer da simples edicio de normas
escritas pelo priprio poder estabelecido
¢ inconfrastavel.”

Em sua edigho de 2 de outubro, o Jornal
do Brasil reproduz as palavras do Marechal
Castello Branco, pronunciadas durante uma
enirevista concedida aos reporteres creden-
ciados no Palicio do Planalte. Indagado s6-
bre a existéncia de uma nova lei de impren-
54, assim se expressou o Presidente da Re-
publica,:

“Inicialmente, eu aproveito o editorial
de o Jornal do Brasil de 28 do més (l-
timo. Recusa-se o mencionado jornal a
acreditar esteja o Govérno cogitando
de uma nova Lei de Imprensa, ¢ que
me surpreendeu. Pois, realmente, a 7
de julho déste ano, a0 empossar o©
atual Ministro da Justica, afirmei qite
a revisio da atual Lei seria empreen-
dida. Diz ainda o articulista: “A le-
gislacAo ordinaria ja fornece todo o
instrumental punitivo necessario, faltan-
do apenas que se queira cumprir a lei”.
Ha um engaho. Peco que observe a fal-

ta evidente de condigbes na prépria lei
para 0 seu integral cumprimento.

“C eminente jornaliste Austregésilo de
Ataide, em um de seus ultimos artigos,
da curzo a uma notfeia de que o Govér-
no tem “a intengio de promulgar uma
nova Lei de Imprensa, com o objetivo,
€ claro, de aumentar penalidades para
0s crimes e diminuir o &mbito de sus li-
berdade”. Nunca pensamos em enveredar
por ésse caminho tao escabroso. O boato
entrou na pena do jlustre académico e,
a esta hora, J& é ums versio. Ele diz que
inocentes julgam gque todos os males que
afligem o Pajs tém como Unica origem
0s excessos da imprensa e, para corrigi-
los, pensam nume “lei de force”. Decla-
ro que o Govérno néo se apbia na ino-
céncia nem deseja a truculéncia, Trata-
se apenas de defender a verdade, garan-
tir & vez de uma objetiva defesa e asse-
gurar um processo em que o acusador e
o acusadoe tenham tratamento igual, no
tempo e em cutras condigées do julga-
mento.

"“Todos devem ter liberdade e cada qual
se comporte com responsabilidade. Isso é
também democracia, e assim se faz nhos
paises democraticos.

“O vigoroso editorial do Jornal do Brasil,
num julgamento gque muito me eleva,
declara que eu tenho me empenhado
em manter “intocada a liberdade da
imprensa no Pais, mesmo quando o pro-
cesso revolucionario atravessou as suas
crises mais graves”., O Sr. Austregésilo
de Ataide, rematando os seus duros
progndsticos, volta-se para o recente
passado e para a atualidade, e de ma-
neira desvanecedora me concede tam-
bém o titulo de honra — “o ter podido
realizar o meu programa sem ferir a li-
berdade de imprensa”. Podem confiar,
entio, nas intengdes do Govérne.”

Dezesseis presidentes de sindicatos de jor-
nalistas assinam em Belo Horizonte em 9
de outubro a chamada “Declaragio de Belo
Horizonte”, na qual, segundo noticia o “Jor-
nal do Brasil” dois dias apés, “manifestam
determinacio de defender a manutencgio da
atual Lei de Imprensa, ndo aceitando sua
pretendida modificagho, com o objetivo de
restringir a liberdade de imprensa, assegu-
rada pela Constituicio e pela tradicdo his-
térica brasileira”,

Sob o titulo “O Vaivém de nosso Libera-
lismo”, escreve Gabriel Manzano Filho no
Jornal da Tarde de & de outubro de 1866:

“Ne fase colonial, a imprensa brasileira
— gue era feita nas tipografias portu-
guésas — sofria o0 mesmo tratamento da
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metrépole. Desde 1517 existiu censura re-
Hgiosa, por delegagio real; a Inquisicéio
nomeou pouce mals tarde novos censo-
res, ¢ em 1576 o rei D.Sebastifio instituiu
a censura régia.

O contréle pelo Estado fol absolute € &
punigio dos infratores rigorosissima, até
a revolugdo liberal do Pérto, em 1817,
Entre as vitimas de torturas, exilados e
presos estavam Francisco Vaz, Padre
Anténic Vieira, Hipélito da Costa e An-
ténjo José, o Judeu, que morreu queima-
do. A Constituicio aprovada pelos 1i-
berals garantia & livre comunicagic do
pensamento a todos, 'desde que respon-
dam pelo abuso dessa liberdade”. No Bra-
sil, simulando aceitar as novas condi-
¢oes, Dom Jofio VI publicou um decreto
que extinguia a censura prévia, porém a
transferia pare as proves tipogrifices.
Ume censura ainda pilor, agravada pelo
gasto de material para os autores, pelo
risco de perder as oficinas pelos impres-
SQres.

Quando Dom Joic VI voltou a Lisboa e
ficou Dom Pedro em sek lugar, fol ime-
distamente adotado o liberalismo que
vencera em 1821. Mas a inexisténcia de
publicidade ou comerclalizacéio garanti-
da, & agitacio politica e a intolerancia
do imperador resultaram no§ primeiros
tempos de independéncia num panfle-
tismo irregular, mais publicista que jor-
nalistico.

A atuacfio de José Bonifaclo, mais tar-
de, significou nova liberalizacfio e intro-
duziu-se g lel de responsabilidade suces-
siva: na falte de autor o impressor € o
distribuidor responderiam num proces-
so. Acabou voltando o panfletarismo e a
primeira vitims do arrependimento im-
perial foi o Correio de Rio de Janeiro,
que publicava “doutrinas criminosas”.

Na hora de processi-lo descobriram que
nio havie lel de imprensa. O autor da
denincia, deputado José Mariano, en-
carregou-s¢ de elaboréi-la e conseguiu
aprovacio depois de multe briga. No
primeiro julgamento da nossa histdris
de imprenssa, o jornalista Soares Lisboa
fol absolvido.

A instabilidade politica, porém, era mais
decisiva. A lei durou sé¢ 17 meses, a As-
sembléia Constituinte foi formada e dis-
solvida em 1823, a primeira Constituicio
Imperial saiu em 1824 e 56 seis anos mais
tarde os delitos de imprensa foram en-
quadrados em lei, ho Cdédige Criminal.

Essae situagfo irregular e a pressfo do
imperedor fizeram o Padre Alencar re-
clamar, na Constituinte: O Govérno

tem sido violenio; no Rio onde nasce-
ram os jornals liberais, s6 temos o Didrio
dna Vendas, o do Govérne (a Gareta) ¢
o Espelho; a liberdade de imprenss estd
quase gcabada.

Essa sttuaciio era geral e as garantias
juridicas desapareciam guando o0 orgu-
lho ou auteridade do imperador éstave
em jOgo. Grandes vitimas dessa situa-
¢fio foram Gongalves Ledo, Soares Lisboa,
Bilva Lisboa, Araujo Guimarfies, Lufs
May e Libero Badsrd, além de Hipéli-
to da Costa. Sua agitaciio ¢ a repressio
que sofreram tornaram famosos o Cor-
reioc do Rio de Janeiro, o Regulador
Brasileiro, o0 Reverhero Constitucional, o
Espelho, a Malagueta.

Libero Badard, um italiano que velo ao
Brasil estudar BotAnica, abriu clinica no
Rio de Janeire, tol um dos malores. En-
tusiasmou-se pelas idéias bereis e abriu
em SHo Paulo o Observador Constitucio-
nal. Durante dois anos atacou o Govér-
no.e as autoridades provinclais, até ser
assassinado com dois tiros a 30 de no-
vembro de 1830. Para a maloria dos bib-
grafos, sus uUltimae frase, ao morrer, fol:
Morre um liberal, mas nio a liberdade.
A {nica f6lha que consegulu existir de
1821 a 1878 foi o Diario do Rio de Ja-
neire, completamente apolftico.

DEPOIS, REPUBLICA

Um Cédigo Penal foi sancionado em 1889,
néle estava o tratamento republicano
para a imprensa. Para & Constituicio de
1831 havia liberdade de opinifo & ex-
pressdo, “respondendo cada um pelo abu-
50 Que cometer”. Nenhuma lei ordinéria
foi elaborada, o Cddige Penal 86 foi subs-
tituido em 1923 no Govérno Arthur Ber-
nardes, que adotou novamente o critério
da responsabilidade sucessiva. Essa ve-
gulamentagio, entretanto, fof anulada
em 1930, com © golpe de Getulio Vargas.
Reintroduzida na Carta de 1934, foi es-
pecilicada depois na lei n.° 24.776.

A partir de 1937 instalou-se no pais o
paternalismo oficlal. O jornalismo, nko
completamente sufocado, vivla do ar
viciado da liberdade consentida, das per-
missfes. Aos poucos as vozes contrarias
& ditadura foram surginde, denuncian-
do o protecionismo e a corrupcfio. Em
16 anos de getulismo, liberais como Jilio
de Mesquita Filho, Francisco Mesquita,
Paulo Duarte, foram presos, exilados.

Uma unica fase de relativa moderacfio
aconteceu, em Sao Paulo, com a nomea-
¢do de Armando de Salles Oliveira. O
golpe de 1937, porém, resultou na expul-
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si0 de todos os antigetulistas e até de vérno de criar uma nova lei de imprensa.
Armando Salles. O Estade de S3o Paulo E ¢ seguinte o sen teor:

fol um dos poucos que conseguiram en-
frentar, por algum tempo, a repressio
oficial. Mas em 1940 sua reda¢do, na rua
Boa Vista, foi invadida, diretores e fun-
cionirios expulsos, o jornal s6 circulou
nove dias depois, com nova diretoria es-
colhida pelo Govérno.

Vargas deixou o poder em outubro de
1845, em dezembro o Estade foi devolvi-
do aos proprietdarios. Ao circular voltou
do “ano T1” para “ano 67°, desconhe-
cende a fase em gque estéve ocupado.

A Constituigdo de 1946, no art. 141, pa-
ragrafo 5.° restabeleceu a liberdade de
manifestacao: “E livre a manifestacao de
pensamente. .. salve gquanto a espeti-
culos ¢ diversibes piblicas respondendo
cada um... pelos abusos gque cometer”,
Dez anos depois, a lei 2.083 regulamentou
as atividades da imprensa, esclarecendo
os térmos da Constituigio. A responsabi-
lidade sucessiva foj reafirmada, os deli-
tos e muitas bastante atenuados, se com-
parados aos da Carta de 1934 cu do Cé-
digo Penal da Republica.

Até 27 de outubro passado essa lei foi
mantida em vigor e aplicada algumas
vézes. Em outras preferiu-se convencer
os jornalistas ou emprésas a nido criticar.
Assim Janio Quadros mandou tirar do
ar 8 Radico Jormal do Brasil, assim a
Tribuna de Imprensa e o Correio da
Manhi& do Rio de Janeiro foram virias
vézes ameagados de fechamento, assim
Carlos Lacerda, Heitor Cony, Hélic Fer-
nendes e muitos outros sofreram pres-
sdes pessoais antes que a lei fosse apli-
cade regularmente,

A 27 de cutubro passado entrou em vigor
o Ato Institucional n.? 2, que permite
a0 Presidente modificar itens constitu-
cionais, cassar os direitos politicos entre
€les 0 de imprensa — de anti-revolucio-
narios. O art. 24 do Ato 2 muda os tér-
mos ¢ia Lel n.® 2083, o art. 16 impede
a0s cassados, entre outras atividades, “a
manifestagio sdbre assuntos de natureza
politica”.

Duraunte ¢ Govérno Juseelino Kubiis-
chek, tentou-se reformular & Lei mime-
ro 2083, a oposicio no Congresso foi
grande, os sindicatos de jornalistas e os
jornais protestaram. Janio e Goulart
ndo levaram adiante jdéias parecidas,
pelo mesmo motive.”

“Imagem Totalitaria” & o titulo do edito-

rial em que o Jornal do Brasil ataca vio-
lentamente em 22 de outubro a idéia do Go-

“Multiplicam-se e avolumam-se, cada vez
com mais intensidade, 0s sinais de hos-
tilidade ao exercicio da liberdade de Im-
prensa.

O mesmo Govérng, que por tantas vézes
se orgulhou de pdo impor qualguer es-
pécie de censura acs jornais, vem anun-
ciando. de uns tempos para cd, a inten-
¢cao de fazer votar ou, quem sabe, de ou-
torgar uma Lei de Tmprensa da qual o
minimo que se pode dizer & gue seria
inutil. Simultaneamente, sucedem-s¢ as
demonstragbes inequivocas de ma von-
tade e incompreensic L4ra com o que,
mais do que um direito inalienavel, €
um dever inarredavel da atividade jor-
nalfstica independente.

Para s6 falar de uns tantos exemplos
ilustrativos, vindos a publico nos ulti-
mas tempos, bastaria recordar a obses-
siva insisténcia com que altas autorida-
des da Administragio tém tentado fai-
sear dados de uma realidade objetiva,
como se fosse possivel eliminar a ver-
dade pelo expediente simplista de qgifi-
cultar ¢u suprimir a sua divulgacio. Até
mesmo Ministros de Estado ndo hesitam
em adotar tal recurso e, diante do que
o5 jornais documentadamente publicam,
fiéis apenas ao dever democritico de
informar, limitam-se a uma tentativa de
minimizar os fatos, ou de tAo-sdmente
buscar os meios de escamotei-los, atra-
vés de barreiras que se opdem, sistema-
ticamente, 4s fontes de informacgao.

O quadro agravou-se ainda mais quan-
do téda a Nagio tomou conhecimento,
por exemplo, da inconcebfvel cena de
selvageria comandada pelo esquema de
seguranca Qque as autoridades armaram,
recentemente, no Aeroporto Santos Du-
mont, por ocasiio da chegada ao Rio,
vindo de Brasilia, do Presidente eleito,
Marechal Costa e Silva, O prépric Ma-
rechal Costa e Silva sentiu-se no dever,
em segulda, de desautorar a cadeia de
violéncias e brutalidades de que foram
vitimas varios repdrteres que se encon-
travam no legitimo cumprimento de seu
dever profissional,

B fora de davida que cenas inqualifici-
vels como essas & que nos referiimos, e
que comprometem o Govérno aos olhos
da opinido publica nacional e interna-
cional, decorrem, essencialmente, da
existéncia de um clima de indisfargavel
hostilidade contra a Imprensa, a partir
das altas esferas do Poder. Os agentes
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subalternos da ordem acham-se & von-
tade para cometer o5 eXcessos e 0S eXa-
geros gue o noticiario tantas vézes vem
registrando, ja que o Govérno tem se
limitado sempre a reeditar as suas quei-
xas contra o5 jornais, sem jamais coibir
ou punir os responséveis pelas graves
ofensas a liberdade de opinido.

Diante de tantos sintomsas, que por si
s0 bastariam para dar a nota da triste
paisagem politica déste momento, o
Jornal do Brasil ndo pode calar, porque
calar, no easop, seria compactuar com os
algozes de repérteres indefesos e admitir
uma capituagio que nada justificaria.
A Imprensa ndo & como pretendem al-
guns de seus jnimigos declarados ou en-
cobertos, uma atividade que deve ou,
quem sabe, apenas pode ser toleradsa.
Tampouco of jornais brasileiros se cons-
tituem de bandos de marginajs interes-
sados em deformar a realidade e, em
particular, a aclo do Govérno. Como em
tudo que € humano, como em tddas as
atividades, hi elementos que néo esifo
& altura da profissdo, como haverd jor-
nals dispostos a concessdes indignas, na
busca de um condenavel sensacionalis-
mo. E faecil, porém, distinguir a verda-
de da impostura, como é facil distinguir
o cumprimento do dever de qualquer
interésse excuso ou inconfessavel.

Nada justifica uma condenacio univer-
sal, que comecga por fazer inominavel in-
justica a0 papel desempenhado pelos
jornais em tdda a histéria do Brasil. Pa-
ra ndo ir longe, hastaria lembrar o que
fol a contribuigho da Imprensa nos idos
de 1964, permitindo a mobilizagio de-
mocratica gue tornou possivel abortar a
conspiragdo dos verdadeiros subversivos
e corruptos instalados entdo no Poder.

Os servigos prestados ao Pais pela Im-
prensa néao serao apagados pelos que,
hoje, desfigurando as razdes de um mo-
vimento nacional de recupera¢io demo-
crafica, procuram impor um monopdlio
da verdade que € a monétona pretensio
de todos os regimes totalitarios. Um jor-
nal consciente de sus missio nAo se
confunde com os interésses de facgéo
e, por isto, ndo esta a servigo de grupos
que se digladiam. O compromisso de um
jornal livre, que honra os seus deveres,
nao se prende ao Govérno, nem 4 Opo-
sigAo — e ndo busca, portanto, o mes-
quinho proselitismo dos que nhaoc servem
a verdade, ou dos que desejam afei¢os-
la, segundo as eircunstancias do mo-
mento. A Imprensa nio aceita as eulpas
que nfo tem, nem se conforma, passiva-

mente, com 0 papel de bode expiatorio,
sbébre o qual € possivel atirar a conta
de exagerns inexistentes,

Um Govérno que prende reporteres
que fecha os canais da noticia, que di-
ficulta ¢ acesso as fontes, que mantém
jornalistas a disténcia, que o ameaga
e os hostiliza, um tal Govérng nio pode
reivindicar o respeito da consciéncla de-
mocritica. No recente episdédio do fe-
chamento do Congresso, em Brasilia,
viu-se de tudo em metéria de atentados
4 likerdade de opinido, desde o corte su-
maric das comunicagdes até a censura
instalada, militarmente, na redagéo de
um jornal — o Correio Brasiliense —
€ nas estagdes de radio e televisdo, As-
sim atuam, em todos os tempos & em tH-
das as latitudes, o5 governos que se pro-
pbem aniguilar as liberdades e sonham
fazer dos jornais um mero instrumento
da propaganda totalitiria oficial. O que
se passou em Brasilia, e que atingiu to-
dos os jornals brasileiros — inclusive o
Jornal do Brasil, que, sem comunica-
goes, teve de apelar parn um servico de
taxi aéreo, no cumprimento do seu de-
ver de informar — é uma triste e tragi-
ca antecipa¢dc da noite ditatorial que
pode descer sdbre todo o Pafs, no mo-
mento em que, tanto, gquanto as luzes
do Palaclo do CTongresso, 08 inimigos da
liberdade se dispuserem a cortar os com-
promissos sagrados com 0 regime de-
mocratico.

Nenhuma. intimidag¢io, porém, podera
destruir o que ndo ¢ um privilégio nem
um simples direito, mas um patrimébnio
moral da Nagio. As trevas serao sem-
pre passageiras € aS AmMeacas, ol A5 res-
tricdes a4 base de fatos consumados, se-
rdo sempre indcuas. Continuaremos a
cumprir com © nosso dever, que j4 €
naturalmente arduo, e que agora se vem
tornando cada vez mais espinhoso, &
medida que nos afastamos dos verdadei-
ros ideais que estic na origem de uma
Revolucio que o Brasil ndo quer e nio
quererda susientads numa concepgdo to-

" talitaria e liberticida.”

Noticia O Estado de Sao Paulo em 27 de
dezembro:

“Fonte do Govérno revelou hole que o
projeto de Lel de Imprensa fol redigido
em apenas dois dias pelo Ministro da
Justica, Sr. Carlos Msadeiros da Silva,
atendendo a determinagdes expressas do
presidente Castello Branco, que deseja
ver a nova lei em vigor antes do tér-
ming do seu mandato.
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O chefe do Govérno — admitiu o in-
formante — nfo deixard que elementos
contra-revolucionarios atinjam a Revo-
lugio por meilo de criticas injustas e néo
hesitara e aplicar aos contraventores
0s dispositivos da legislagio em preparo.
Esclareeeu-se ques 0 titular da Justica
recebell 0 texto do Conselho de Segu-
ranga Nacional, tendo-o refundidc e
passado & limpo em dois dias. Revela-se
também que o CSN aproveitou parte de
um trabalho bésico de autoria do Sr.
Armande Falcfio, durante as gestdes dos
Srs. Juracy Magalhfes ¢ Mem de S84 &
frente do Ministério da Justiga, traba-
1ho ésse que foi submetido aquele érgao
para recebimento de sugestdes. Desde a
ecloso dos movimentos estudantiis que
o presidente da Republica teria comega-
do a sentir a necessidade da elaboracio
de uma nova lel, Aconselhado a adiar a
iniciativa, o marechal Castello Branco
achou que agora o momehto era opor-
tuno, principalmente em vista da cam-
panha que diversos vefculos de informa-
cio vém movendo contra o Executivo, in-
clusive através da divulgagdo de ativida-
des de elementos cassades, o que fere
dispositivos do Ato Institucional n.® 2.”

No mesmo dia os jornais brasileiros déo
conta da repercussdo no estrangeiro da
proposta governamental.

“El Comercio Grafico”, matutino peruano,
insere um artigo a respeito do projeto que
acaba de ser proposto pelo Govérne do Bra-
sil, a fim de estabelecer normas para ativi-
dade dos orgios de divulgagio escrita e fa-
lada, afirmando que ésse projeto “restringe
ainda mais as liberdades préprias da fun-
¢io jornalistica”, O editorial termina com
a afirmativa de que o Marechal Castello
Branco “continua no seu propoasito de apli-
car mordacas & direita e & esquerda.”

O jornal “Clarin” de Buenos Aires consi-
dera ingquietante o subrepticio envio do pro-
jeto ao Congresso, principalmente porque,
no Brasil, até entdo, “a liberdade de impren-
sa tem sido escrupulosamente respeitada”,
ressaltando ¢ protesto nacional que a ini-
ciativa governamental vem provocando.
conclui assinalando que o Govérno revolu-
cionario tomou um caminho errade e que
“agora procura ocultar o seu fracassp, aca-
bando com um dos Gitimos vestigios da de-
mocracia que sobrevivia no Pals.”

A Félha de Sao Paulo em 28 de dezembro
reproduz a surprésa e a irritagho do Sena-
dor Mem de S4 ante ¢ noticiario atribuido
ao Gabinete do Ministro Carleos Medeiros
da Silva, dando conta de que o Projeto de
Lei de Imprensa foi baseade em estudo por

éle deixado no Ministério da Justiga. O ex-

Ministro da Justica e Senador governista

pelo Rio Grande do Sul, além de negar a

veracidade da versio, tece outras conside-

racdes assim registradas pelo jornal paulista:
“Classificando ¢ projeto de Lei de Im-
prensa de ''coisa vergonhosa”, o Sr. Mem
de S4a lembrou gque, no iultimo dia de sua
gestdo no Ministério da Justi¢a, ao con-
ceder entrevista coletiva, foi pergunta-
do por um repérter se havia redigido
algum Projeto de Lei de Imprensa, fato
que negou, alegando que nao tivera tem-
po de fazé-lo.

“Na oportunidade — disse o 8r. Mem
de 84 — respondi ao reporter dizendo
que minha inten¢io era entregar a re-
dacado do Projeto de Lei de Imprensa a
um grupo de trabalho de que fizessem
parte representantes da classe dos jor-
nalistas e dos advogados”.

Afirmou que néo esconde a necessidade
de uma codificacio ne atual legislagio
reguladora das atividades dos érgios de
divulgacfio, mas ndo na forma agora
proposta ao Congresso Dpelo Govérno.
Disse que se lhe tivesse cabido elaborar
o projeto alteraria na atual lei dois pon-
tos essensiais: um relativo ao rito pro-
cessual dos julgamentos por crime de
imprensa, sobretudo no que diz respeito
aos prazos de prescricio do crime, de
forma a amplid-los um pouco mais; a
outra para reduzir a incidéncia de no-
ticias falsas, principalmente aquelas re-
lacionadas com problemas econdmicos,
geralmente de repercussbes bastante ne-
gativas para a vida nacional.

Concluiu o Sr. Mem de Sa dizendo que
nio leu o texto do Projeto de Lei de Im-
prensa, eimbora saiba que os jornais o
tenham publicado na integra, mas pelo
que souhe, “trata-se verdadeiramente de
uma. coisa vergonhosa.”

Em 29 de dezembro, o Comité de Impren-
sa, formado pelos jornalistas que “cobrem”
os Ministérios em Brasilia, divulgou o0 se-
guinte manifesto de repudio ao Projeto da
nova Lei de Imprensa:

“Q Comité de Imprensa dos Ministérios
decidiu, em sua ultima reunifio, e por
nfio haver ainda se pronunciade o or-
gao da classe, manifestar seu repudio a
nova Lei de Imprensa, imposta como
outras ac Congresso Nacional, infeliz-
mente mere assistente. £, portanto, sem
nenhuma ilusio quanto & possibilidade
de modificar a Lei que o Comité protes-
ta contra o cerceamento da’liberdade de
informacgao, uma das caracteristicas fun-
damentais do regime democratico.
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O crime nfio estd na informagéo. Oculta-
la do pove e da Nacgdo néo absolve os cri-
minosos e nem impede o julgamento da
Histéria. Este Comité, ciente das res-
ponsabilidades impostas a todo profis-
sional de imprensa, ndo deixara que a
futura lei sirva de cobertura a autorida-
des cujos atos ndo visem efetivamente
a0 interésse nacional. Mo futuro, como
agora, 0 objetivo primordial déste Comi-
té é informar, Onica e exclusivamente, e
dar a0 povo ¢ & Na¢do as noticias de-
correntes das atividades ou omissoes dos
Ministros de Estado. Se essas atividades
forem benélficas para a Nagdo e © povo
as aplaudir, nédo nos cahe o mérito. Con-
tudo, se nelas houver outros interésses
que néo os da Nacfio, a responsabilida-
de, o crime estA em pratica-los, nio em
divulgé-los. A lei rélha néio impedira
que & Nagio déles tenha conhecimento.

O Comité entende, também, que nfo se
deve confundir liberdade de imprensa
com Iimpunidade, nem é&ste foi o dese-
Jo da classe. A nova lei, no entanto, res-
suscita em nosse Patria uma luta que
os jornalistas ingléses tiveram em 1600
e acabou, como terminard esta, com a
vitéria da llberdade sObre o obscuran-
tismo.”

Ao ser remetido ao Congresso Nacional o

sentimentos democraticos do povo brasi-
leiro, para vigorar também no julgamen-
to internacionat do nosso regime. Na
verdade, o Govérno age no caso com ©
espirito da cutorga, tal a sua convicgdo
de gue a opiniao publica brasileira repu-
dia qualquer tentativa contra & lberda-
de de imprensa, que é uma das formas
mais enfaticas da liberdade de pensa-
mento e de expresséo.

Insistimos, aqui, na indagagio que consi-
deramos hésica: por qué uma legislacfio
especial para & imprensa? Por ser re-
levante, nem por isso a atividade jorna-
listica. reclama tratamentos pecullares,
seja em térmos de privilégios ou de dis-
criminagées. O Jornal do Brasil é tédo
veementemente contra restrighes & 1li-
berdade de informar, quanto condena
qualquer tipo de privilégio que beneficle
jornais ou jornalistas. Foi assfm que re-
clamamos do atual Govérno & extingfio
dos subsidios ao papel de imprensa e
das isengdes fiscals que privilegiavem os
profissionais dos velfculos informativos.
Do mesmo modo, discordamos de tribu-
nais especificos para o julgamento dos
crimes de imprensa.

Nossa posigdo € muito clara: entende-
mos que a legislagho penal ordinaria,
aplicavel a todos os brasileiros — sejam

Projeto da nova Let de Imprensa assim se
manifestam os jornais:

1) O Jornal do Brasil em 28 de dezembro:

quais forem % suas atividades —, baste
por s5i 50 para prevenir e punir os abu-
05 por acaso cometidos através dos or-

“LEI DISCRIMINATORIA

O Projeto da nova Lel de Imprensa fo
uma espécie de presente de Natal que ¢
Govérno ofereceu & Oposigho, e nio
apenas a Oposigdo consentida, gque se
arregimenta sob a legenda do MDB, mas
sobretude A marginalizada ou expurga-
da, que acusa de ditatorial o regime vi-
gente no Brasil. Encarregou-se o pro-
pric Govérno de cumular de razdes a
frente oposicionista, através de um pro-
Jeto malicioso na apresentagio e marcg-
do pela nota da intolerdncia na sus
esséncia. O texto enviago ao Congresso
fol engendrado na sombra e por cami-
nhos secretos & que chegou a0 Legislati-
v0o, N0 momento preciso em que 03 con-
gressistas se encontravam em recesso.

Bastaria & identificacho désse estranho
trajeto para demonstrar a mé consclén-
cia que presidiu o encaminhamento do
projeto, desde & sua matriz. Estd mais
do que evidenciade que a férmula do
envio da matéria ao Congresso nao pas-
sa de uma palida e indcua concessio aos

gios de informacgho. Afirmamos ainda
que certa ineficiéncia geralmente apon-
tada na contencéio dos abusos nio pode
de maneira nenhuma ser creditada s
quem faz & imprensa, mas sim a outras
responsabilidades gue se situam na com-
plexa substéncia da crise brasileira. A
maior dessas responsabilidades tem ca-
bido a2os governos, que se incumbiram de
adubar, pelo favoritismo ou pela tole-
rincia ilicita, a implantagio de uma im-
prensa desregrada — néo 86 no sentido
ético, mas em todos os aspectos — ao
1ado da maeaioria da imprensa que cum-
pre exemplarmente a sua funghio e 85
suas obrigagdes.

O Govérno julgou-se ho dever de revita-
lzar — para pior — a atual legislagio
de imprensa, quando o certo teria sido
acabar com o tritamento discriminaté-
rio. A lei vigente ndo deve ser considera-
da ohsoleta pela graduagdo das suas
penalidades ou pela sua emperrada pro-
cessualistica, mas principalmente porque
tem em vista uma imprensa ja ultrapas-
sada no tempo e nos métodos, Poucas
atividades, como @ jornalistica, terdo
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mudado tanto no Brasil, nesses Ultimos
anos: & imprensa é hoje também ums or-
ganizaco industrial, uma emprésa adul-
ta que ajuda substancialmente o Pais a
enriguecer e a desenvolver-se,

O minimo que se pode esperar do Govér-
no nesta -altura, para salvar & imagem
ditatorial que estampou internamente e
no estrangeiro, € que se proponha a re-
tirar do Congresso o Projeto da nova Lei
de Imprensa.” r

2) Diirie de Sio Paulo, em 28 de dezembro:

“LEI DE IMPRENSA
E TOTALITARISMOQ

Estd no Congresso a nova Lei de Im-
prensa, cuja elasboragio o Ministro da
Justica tantas vézes negou, até mesmo
depois de a ela ter feito referéncia, rei-
teradas vézes, o proprio Presldente da
Replblica.

O objetivo maior do projeto nfo é o de
disciplinar e liberdade de imprensa, ou
o de facilitar aos homens responsiveis
pela formagdo da opinido publica nacio-
nal as fontes informativas.

O fundamental para o Govérno, que ela-
borou € encaminhou ao Parlamento o
Projeto de nova Lei de Imprensa, é im-
pedir que os jernais, emissoras de radio
e de televisio continuem criticando li-
vremente os atos do Govérno, como sbd-
mente pode acontecer num Pais onde
esteja em pleno vigor o regime democrd-
tico.

Os jorhais e os demais 6rgios de infor-
magho, s aprovado I16r o projeto gover-
namental, passaric apenas a noticiar
fatos corriqueiros, a se valer dos telegra-
mas internacionais quando ésses telegra-
mas nic tragam, de fora para dentro,
gualquer observecio gue ndo seja lou-
vaminheira em relagdo ao Govérno do
Pais.

O debate franco e aberto de problemas
politicos, econdmicos e sociais, deixara
de existirr O povoe ni&c podera mais
aprender lendo ¢ seu jornal didric, ou ou-
vindo emissora de radio ou de televisao
da sua preferéncia.

Polftica, economia, sociologis sdmente se
transformario em assunto para imprensa
quando o Govérno achar que néo lhe é
prejudicial, que nio fere os seus inte-
résses, ffue nio representa critica, mas
apenas endeusamento do préprio Govér-
no,

Isso porque tais tipos de noticia chegario
aos veiculos de informagio depois de te-
rem passado pelo crive do DIP gque cer-
tamente serd organizado, com a finali-
dade de censurar em cada redacio de
jornal e em cada estagio de radio e de
televisio o noticidrio & ser divulgado.
Parg o Brasil, se aprovado fér o projeto
do Govérno, a nova Lei de Imprensa te-
rd o significado de um retrocesso. Ao in-
vés de darmos o exemplo, passaremos
simplesmente a imitar as ditaduras que
infestam a América Latina, ditedura da
direita como a do Paraguai, e ditadura
da esquerda com¢ & de Cubs de Fidel
Castro, que tante condenamos.

Com a nova Lei de Imprensa, Fidel Cas-
tro poderid perguntar, 4 da sus peque-
na ilha do Caribe, com que gutoridade
moral ¢ Brasil acusa o regime, que éle
implantou em Cuba, de ditatorial. A
mesma pergunta poderd ser feita por
Stroessner, 14 dos seus pagos paraguaios.

Quando 0s regimes se igualam ou apre-

sentam qualquer similitude, um Pais nao
pode criticar o cutro, por carecer de au-
toridade moral para tanto.

A imprensa numa democracia deve ser
livre ou perde a sus vazda de ser. E o
Govérno que pretende manter & sua au-
toridade & custa da liberdade de im-
prensa, 0 que quer dizer, & custa da so-
negacio de informacbes A opinigo pua-
blica, é certamente um Govérno fraco.
O poder de mando nao tem maior vali-
dade quando esta divorciado dagquele
que tém autoridade pars concedé-lo.
Ortega ¥ Gasset afirmava, com grande
sabedoria:

“0O mando é o exercicic normal da au-
toridade e funda-se sempre na opiniio
piblica, hoje como had dez mil anos,
entre 0s ingléses como entre os boto-
cudos. Jamais ninguém mandou na
Terra, nutrindo o seu mando essencial-
mente de outra coisa que nAo fdsse
& opinido publica.”

E porgque néo seguir, no Brasil, ¢ ensina-
mento de George Washington:

“A proporciic que a8 estrutura do Go-
vérno da force & opinido piblica, é
essencial que a opinifio publica seja
esclarecida.”

Pelo visto, é exatamente o esclarecimen-
to da opinido publica que o Govérno
brasileiro quer evitar. Nada de deixar
o pove se esclarecer ¢ muito menos de
permitir que cheguem até éle noticias
que 0 possam levar a pensar sbbre pro-
blemas nacionais, pois para isso é que



174

REVISTA DE INFORMAGAO LEGISLATIVA

existe a elite dirigente, dona de t6da a
sabedoria que a Humanidade acumulou
a0 longo de milénios.

Na verdade, a nova Lel de Imprensa, se
aprovada, encaminhard o nosso Pais di-
retamente para ¢ totalitarismo, afastan-
do-v do caminho certo da democracia.”

3) A Félha de Sio Paulo, em editorial de 31

de dezembro, assim se pronuncia:

“Avolumam-se as criticas e os protestos
contra 8 Nova Lei de Imprensa encami-
nhada pelo Executive a um Congresso
que, assoberbado por problemas consti-
tucionais, mal tera tempo de examina-la.
PFoi praticamente unfinime a condenacao
ao diplomsa, J& que nenhuma voz se le-
vantou para defendé-lo — desta vez nem
mesmo o0s mais soliticos clrculos da
ARENA tiveram coragem pars tanto. E
o mais impressionante é que ao clamor
interno se juntou o externo. As mais
prestigiosas entidades do jornalismo in-
ternacional e os jornais de maior respei-
tabilidade em quase todo 0 mundo, mas
especialmente da América, expressaram
no mesmo tom as preocupaghes gue a
iniciativa do Govérno despertou.

E evidente gue a insisténcia numa lei
désse tipo em nada melhora a lmagem
do Govérno no exterior. E uma das ca-
racteristicas da atual administra¢do do
Pafs é exatamente a preocupacio com ©
que pensam dela 14 fora. Pouco sensivel
as reacdes da opinido nacional, e até pa-
recendo cultivar com prazer & impopula-
ridade dentro das nossas fromteiras, o
Govérno entretanto vive preocupado
com o que se convenciona chamar de
sua imagem externa. Varios emissarios
j& foram enviados ao exterior para expli-
car a Revolugdo, com maior ou menor
éxito. As freqilientes viagens do Ministro
das Relagbes Exteriores aos mais dife-
retites paises devem também inscrever-se
num plano geral de desfazer mal-enten-
didos e preconceitos econira o regime vi-
genie no Brasil. JA mais de uma vez se
viu o Govérno dar oficial ou oficiosa-
mente resposta a artigos publicados em
oérgios da imprensa estrangeira — o©
mesmo Govérno que Pparece levar em
pouca consideracdo o que & imprensa na-
cional diz.

Pois bem. Tudo quanto penosamente se
féz com o objetive de convencer a opi-
niado internacional sobre as boas inten-
¢oes do Govérno brasileiro e sua fide-
lidade aos postulados democraticos pode
anular-se agora, com & divulgagfio das
mais recentes iniciativas oficiais. O ea-

rater autoritario da nova Carta nfo pas-
sou despercebido aos mais autorizados
comentaristas politicos estrangeiros, que
¢ tém denunciado com insisténcia. A
nova Lei de Imprensa despertou vee-
mente condenacio nos Orghos que tra-
duzem a consciéncia liberal de nume-
rosas nac¢les, 05 quajs certamente néo
deixario de perceber que a futura Le)
de Seguran¢a Nacional, tida como imi-
nente, se inscreve também no rol de
providéncias muito pouco compativeis
com as tradigbes e aspiragles dos povos
amantes da liberdade.

E claro que nio pretendemos que o Go-
vérno brasileiro tome gptitudes para efeito
externo, Se as atitudes que adota consul-
tassemn indiscutivelmente aos interésses
nacionals, pouco importaria que la fora
encontrassem incompreensfic e méa-von-
tade. No caso, porém, a reaclio externa
emparelha-se com a interna, pois, o con-
ceito de democracia gque as ultimas leis
de iniciativa do Executivo evidenciam ¢é
dificil de ser aceito por quem ainda
acredita no regime das liberdades fun-
damentais.

A verdade é gue, se insistir no caminho
que vem trilhando, cada vez mals se tor-
nara penoso ac Govérno aparecer no
concérto internaecional como outra coisa
que nio um Govérho marcado por au-
toritarismo que néo o diferencia muito
das ditaduras. A sua imagem externs,
que tanto procurou preservar, pode com-
prometer-se em definitivo, ja que a opi-
nifio internacional dificilmente se sensi-
bilizara com os argumentos que aqui es-
tdo sendo timidamente usados para jus-
tificar o draconianismo das novas leis.
Em relagio & imprensa, deve-se lembrar
que uma legislagio rigorosissima pode
talvez fazer silenciar a de casa; a de fo-
ra, no entanto, continuara a dizer o que
pensa do Govérno brasileiro, em térmos
provavelmente que n&c o abonarfo. E se
j4 se praticaram injusti¢as, na impren-
s internacional, em relagio & Revolu-
cdio, néo € difieil prever que ela serd
considerada cada vez com msalor severi-
dade.”

4) Escreve Flavice Galvio, no O Estado de

Sidp Pauwlo, e 1.° de janeiro:

“Se gmanhf um Presidente da Repabli-
ca brasileira ou um Chefe de Estado ou
de Govérno estrangeiro praticar um eri-
me, tal como por exemplo o de peculato
ou de concussfio, o5 nhossos jornels nada
poderio noticiar ou denunciar, a néo ser
que queiram €Xpor-se a um processo cri-
minal sem defesa possivel.
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Isto € um absurdo retrocesso juridico,
ético e politico, previsto no Projeto de
Lei de Imprensa que o Executivo federal
enviou ao Congresso. Sébre tal porém,
ainda nao vimos ser alertada a opinido
publica, Alias, é preciso reconhecer, a
propdsito, que vai pelo Pais tremenda
atordoada, pela gual se tenta mobilizar
a opinifio publica nacional contra ésse
projeto e, também, contra o de nova
Constituicdo, apresentados pele Govér-
no federal ao Congresso, Mas, seja-nos
permitido dizer, em vez de se aponta-
rem 4 opinido pablica os defeitos e vicios
dos dois projetos, através da andlise ob-
jetiva, minuciosa, isenta de tecnicismos,
dos seus dispositivos, vem-se apenas ata-
cando o Presidente da Reptiblica, em tér-
mos pessoais. Os projetos sdo ruins pelos
seus dispositivos em si mesmos e nao
por serem de iniciativa ou inspiragio do
Presidente da Republica e de seus asses-
sores. Os projetos sfo ruins em funcio
déste ou daquele dispositive concreto,
nfio porque o Chefe da Nacho seja feio
ou porque tenha nascido no Ceard. As-
sim, o que se faz mister & esclarecer a
opinide publica, apontando-lhe os dis-
positivos defeituosos ou viciosos que tor-
nam imprestaveis os dois projetos.

Mas, feita esta ohservag¢io retornemos
a0 nOSso tema,

CALUNIA

O art. 17 do Projeto de Lei de Imprensa
estabelece 0 seguinte:

“Caluniar alguém, imputando-lhe fal-
samente fato definido como crime.
Pena; deten¢o de 6 meses a 3 anos e
multa de 300000 a 2.000.000 de cruzei-
ros.”

Al a Unica novidade é a exacerbagio da
pena privativa de liberdade, que na lei
atual é cominada de 3 a 6 meses de de-
tengao, e a atualizagdo do valor da pena
pecuniaria.

O retrocesso clamoroso estd no paragra-
{fo 29, letra b, désse artigo. gue diz o
seguinte:

“Admite-se a prova da verdade, salvo
T ) by se o fato é
imputado a qualquer das pessoas indi-
cadas no numero 1 do artigo 20.

Quais sao as pessoas indicadas no nume-
ro 1 do artigo 20 do projeto? O Presi-
dente da Repiiblica, os Chefes de Estado
ou de Governos estrangeiros e 05 seus
representantes diplomaticos.

Como se vé, além dos Chefes de Estado
ou Govérno, também os diplomatas dos
paises estrangeiros acreditados no Bra-
sil poderac — aprovado o projeto —
praticar quaisquer crimes, sem que os
jornais possam denuncii-ios a nfo ser
sob o risco de se verem processados, sem
defesa possivel, por calinia.

A exceptio veritatis foi sempre admiti-
da, desde remotas eras, embora se te-
nham verificado, ao longo dos tempos e
nos diversos paises, avancos e recuos, O
atual Projeto de Lei de Imprensa repre-
senta, agora, um recuo aberrante.

EXCECAO DE VERDADE

Para os que ndo sejam versados em di-
reito, cabe uma explicagio esgquematica
e singela.

A calunia pode constituir um crime co-
mum, capitulado no art, 138 do Coadigo
Penal (Decreto-Lei n® 2848, de .......
T7-12-1940, Parte Especial, dos crimes
contra a pessoa, capitulo V, dos crimes
contra a hohira), ou um abuso no exer-
cicio da liberdade de imprénsa, previsto
no art. 8° letra f, da lei em vigor (Lei
n° 2083, de 12-11-1953), Consiste, na
definigao legal, em imputar a alguém,
falsamente, fato definido como crime.

Assim, se se atribui a um Presidente da
Republica ter-se apropriado de certa
quantia em dinheiro, de certo valor ou de
determinado bem mdével, publico ou par-
ticular, de que tem a posse em razio do
cargo, ou de té-lo desviado em proveitc
propric ou alhejo, esta-se-lhe impu-
tando um crime — o de peculato — de-
finido como tal pelo art. 312 do Codi-
g0 Penal.

A imputagio, dbviamente, pode ser falsa
ou verdadeira. No primeiro caso, confi-
gura-se¢ 0 crime de calinia ou o abuso
no exercicic da liberdade de imprensa
punivel na forma da lei. No segundo
caso, quem tiver feito a imputagio po-
dera argliir, em juizo, ao ver-se proces-
sado, & excegdo de verdade, isto é, pode-
ra pedir ao juiz que lhe seja faculiado
demonstrar que a imputac¢ic € verdadei-
ra. Provada a veracidade da imputacéao,
néo ha crime a punir. Esta é, realmen-
te, a orientacdo da lei em vigor.

Aprovado o atual projeto. qualquer Pre-
sidente da Repiblica poderd amanhi
meter abertamente a mio ne dinheirc
piblico, sem que jornal algum possa de-
nuncia-lo, pois estara proibido de, fa-
zendo-o e sendo processado, invocar a



178

REYISTA DE INFORMAGCAD LEGISLATIVA

exceptio veritatis. E nio sbmente o Pre-
sidente da Republica: qualquer Crefe de
Estado ou ce Govérro e Qs s¢us repre-
sentantes diplomditicos em nosso Pais!
Mais ndo se precisa dizer para pdr em
realce quie aberrante & o dispositivo do
projeto.

RETROCESSO

Estamas — repetimos — em face de aber-
rante retrocesso jurfdico, politico e étlco.
No campo do direito positive volfamos
a0 regime das leis anteriores — Lei
n.? 4743, de 31 de outubro de 1923, ¢ De-
creto n.% 24,776, de 14 de junho de 1934,
A lei em vigor representari um avango
juridico em confronto com as anieriores.
O projeto configura um reirocesso.

Eticamente, o imoralismo désse disposi-
iivo do projeto salla & vista, estabelecen-
do ums imoral protegdo legal para os
goverhantes, que poderio praticar crimes
e progessar 05 gque se atreverem a de-
nuncid-les, 0s quais ndo terde possibili-
dade alguma de defesa.

Politicamente, o projeto cheira de icnge
a tolalitarismo. Em seu magnifico trabza-
ho intitulado “Dos abusos da liberdade
de Imprensa”, o juiz paulista Darcy Ar-
ruda Miranda ~ gue por ;7 anos presidiu
aos processos g¢ lef de imprensa nesta
Capital, como titular da Vara Auxiliar
do Tribunal do Juri -— historiando a
questio da exceptio weritatis diz, em
relacio ao direito itaiiano:

“C'cm o advento do Iascisma, cujos
principics politicos e éticos se diferen~
gavam dos acoibidos nos paises cemo-
eraticos, esiabeleceu o Cddigo de 1930,
em recuo juridico, a proibicio da ver-
dade do fate {(art. 596), ou da noto-
riedade do fato imputado, com spenas
duas exce¢des: & retorsio & a provo-
cagho,”
Em suma: o dispositive do Projeto de
Lei de Imprensa, que nio permite a de-
monstragio da’ verdade quante so Pre-
sidente da Repunbiica, Chefes de Estado
au gde Governos estrangeiros e seus re-
presentantes diplomaticos, ¢ um dos mais
lamentaveis e representa um aberrante
retrocesso juridico, ético e politico.”

4t Seb p titule “Liberdade”, escreve Gusla-

vo Corgdo, no Didrio de Noticias, em 1.° de
janeiro:

“NAo caperiam neste canto do jornal
considergcies desenvolvides sbbre ¢ Pro-
jeto de Constituicdo, ou sbébre a parte
gue néle sc refere & Lei de Imprensa,

mas nio possoe deixar passar o oportuni-
dade, ¢ o9 ano, sem registrar um pro-
testo cocntra ¢ gque considere uma uni-
versal nipocrisia de nosso tempo. Ilustra
a idéia, o comentario que teio, e que foi
publicado no Peru, no jornal La Prensa.
iz o jornal peruano gue tdda a tenta-
tiva de reduzir a lberdade leva & tira-
nia... Temos af wm lema fundamental
do hberalismo: o da liberdede indefi-
nida ¢ abscluta que fodos estdo cansa-
dos de saber que ndo condiz com 8 rea-
lidade de condicdo humana. A reta {fi-
losofia da liberdade mnos ensing que &
livre o povo onde as proibicdes e conde-
nagbes sho justas, e ndo o povo ende fo-
rem abolidas as ditas condenagGes ¢ proi-
bigdes. A liberdade, bem inestimavel, s6
se mantém e sO se defende dentro de
um candicionamento moral que a valo-
riza, o liberalismo, como jA se viu na
histbéria contemporinea, grita que defen-
de a liberdade, mas realmenie a &ssgs-
sina. Todos nds que temos mais de cin-
qilenta anos, assistimos & transigho do
mur.de liberal para o mundo assaltado
pelos totalitarismos, que sdo infinitamen-
te piores o gque as formas antigas de
despotismo ou de tirania. E ainda hoje,
basta correr os clhos pelo mundo para
ver Qe as mesmas vores, que dizem de-
fender as liberdades ilimitadas, defen-
dem também, com estranha simpatia, a
liberdade de matar completamente as ii-
berdades. S&o os liberais que, de certa
modo, defendem, nc mundo de hoje, o
direite de guerer a escravizagio total dos
rovos. Agui no Brasil, como é facil ve-
rificar, 5o os jornais que defendiam o
adventa comunista em 1864 gue hoje cla-
malr. consra & morda¢a ou a rdlha, gue
julgam ver no projeta de lei, que apenas
srocurou limitar a chamade liberdade
de imprensa, para dignificogdo da pré-

pria imprensa.

E uma folice pensar que a conguista da
verdadeira liberdade se reduz ao dese-
jo anarquico de quanto mais melhor, e
¢ uma torpeza fingir que se defende
aquilo que se avita. Torno a dizer, a
Mberdade, bem imenso, sinal de civiiza-
¢ao aubténtica, ascensao humana, nio tem
carater de fim supremo, e sté se pode
dizer que os mais altos passes do homem,
no uso da liberdade, consistem em acei-
tas remincias e em S¢ Alegrar com Aas
lLimilagdes impostas pele amor dos ou-
tros, ou pelo bem comum. Nio querc me
indispor, neste Gltime gia do ano, com
urelis colegas de oficio que, levados pela
ondsa, julgaram bem agir, quando ergue-
ram a voz em defess de uma ilimitacio
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da liberdade de imprensa, Poders alguém
dizer que era bon a lei vigente que per-
mitiu ¢ compéndio de chantagens e men-
tiras gue infelicitoun nossa Patria? Po-
dera algum jornalista honesto, se soli-
darizar com o0s que fazem da extorsfo
uma espécie de rotina jarnalistica? Ou
achard alguém gque estow agui falando
de coisas acontecidas na Lua e registra-
das ontem pelo satélite soviético que 1a
chegou? .

Pus no titulo desta crdénica um ponto
de exclamacgic na palavra magica. Ora,
é precisamente ai que estd o &rro. Liber-
dade querem-se com virgula ou ponto e
virgula, e n&o com ponto de exclamagio,
e muito menos com ponto de interroga-
¢iy. Bu sempre amel profundamente a
liberdade, a hoa liberdade, pronta a se
transformar em servico e felicidade dos
povos, e sempre detesiei com a alma,
com os denies, com as viceras, as formas
hediondas de organizacio social que sur-
gitam na histéria confempordénea como
contraponio dos temas gdo’liberalismo, E
hoje detesto com especial calor essa se-
miplanetaria hipoerisia dos liberais que
80 mesmo fempo se gueixam dos go-
vernos autoritarios, 2 toleram 0s gover-
nos € as tendéncias iotalitarias.

Dentro désse modo de pensar, quero ar-
rematar estas notas, dizendo que agra~
dego a0 Marechal Castelio Branco £ ao
seu Govérno, os reaiy servigos prestados
em 15966 4 causa da verdadeira liberda-
dé. Podem discutir todos os outros pon-
tos do Govérno, podem achar ruim a
crientacio econdmica ou 2s diversas re-
formas realizadas, podem ter duvidas §6-
bre a vantagem de ta0 numerosos de-
crefos no campo tributario, podem, tam-
bém, tecer comentarios em tdrno do gue
chamam militarismo; uma coisa, entre-
tanto, me parece absolutamente indiscu-
tivel. E essa € precisamente ¢ que aci-
me. mencionei: ¢ servigp gue ésse Go-
vérno prestou & causa da liberdade, sim,
4 causa da verdadeira liberdade.”

6) Sob o titulo “Ilusdo”, o Jornal do Brasil

comenta, em 1.9 de janeire de 1987:

“A teimosa insisténcia com que o Go-
vérno se obsting em impor ao Pais a
sua Lei de Imprensa revela, com elo-
giiénceia inaudita, a imperturbivel indi-
ferenga com gque elicara ¢ julgamento da
opinido publica. Ao apagar das luzes,
quande a rigor ja devia dar por finda
a sua missdo, o Govérno surpreende a
Nagia cam umn anteprajeta de lei que fe-
re de morte a pedra de togue de qual-
quer regime democratico, ou seja, a li-
berdade de opinifo.

Em momento muite mais dificil, quando
chegou & Presidéncia da Republica em
decorréncia de ums mobilizagdo nacio-
nal que teria sido impossivel sem nma
Imprensa livre e independente, o Mare-
chal Castello Brance, para houra sua. &
do Brasil, conseguiu .preservar ¢ respei-
tar o direito de informar e opinar, sem
discriminagbes ainda contra os jornais
que cometessem excessos na linha de
oposi¢da ao Movimento de 31 de margo
de 1964, O arbiirio revolucionario, cho-
cando-se freqlientemente com prerroga-
tivas essenciais do sistema democritico,
deteve-se, com efeito, diante do prin-.
cipio sagrado da liberdade de imprensa,

Bste dado fundamental fol por virias
vézes inovocadoe pele préprio Govérno
para justificar a transitoriedade de cer-
tas medidas de excegfio e para eompro-
var, diante da opinifio nacional e inter-
nacionsal, gue a Revelugho néo trazia
na sua bagagem 2 sinistra mensagem li-
berticida.

Pois agors, apos quase trés anos do exer-
cicia do Poder, o Presidente da Repabli-
ca mostra-seé insensivel ao clamor gue se
levanta por (O0da parte contra o ante-
projein elaborade & socapa pelo seu Mi-
nistre da Juostica. O Marechal Castello
Branco acaba de declarar, com efeito, em
Fortaleza, que o Govérno nfo prefende
retirar ¢ projeto gque j& se encontra no
Congresse — e que para ali fol enviado
num momento de recesso parlamentar,
em virtude do periodo das festas do fim
de ano.

Caracteriza-se, assim, obstinadamente, a
intencic de impor & Nagida g voniade
caprichosa de um pensamento minori-
tario, que ha muito cozinhava o seu res-
sentimento contra uma Imprensa livre, o
que nfc guer dizer uma Imprensa irres-
ponsavel. O Govérno opta, como se es-
tivesse acuado por pressbes insuporté-
veis, pelo caminho perigosa de afaste r.
se dos sentimentes do Pais. J& ndy se
importa em interpretar as aspiraches da
maioria, mas fecha-se, soberarip, num
hermetismo autocritico que € inconcilia-
vel com a sobrevivéncia do sistems de-
mocratico. Ninguém deseja, a esta altura,
gue ¢ Govérno abandone posigdes que lhe
foram ' ditadas pelo senso da realidade,
sobretudo quande procurou tracar nor-
mas para a ordenaciio da vida naciona),
particularmente no setor econdmico- n-
nanceiro. A Nagdo 50 quer olhar para o
futuro e -clama por uma confianca que
medidas como a projetada Lei de Im-
prensa nio comunicam.
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A estabilidade e a ordem que o Pais
persegue ndo se confundem com o es-
treito ideario dos burocratas e tecno-
cratas dispostos a esmagar as liberdades
vitais. A ordem pela ordem, sustentada
nas medidas de f6r¢a nfo respaldadas
pelo consentimento da maioria, é téo-
somente um equivoco gue pode levar a
um desfécho desastrado. Um regime que
procura enquadrar os jornais, ameacan-
do-0s e intimidando-os com leis escuda-
das num indefinido e subjetivo conceito
de seguranca mnacional, caracteriza-se,
sem disfarce, como um regime de forga,
que faz tabula rasa dos verdadeiros an-
seios nacionais. Bsse eaminho conduz ao
imprevisto e, longe de fortalecer verda-
deiramente o Govérne, denuncia ¢ seu
enfraguecimentoe, que é um convite € um
estimulo aos antidotos igualmente des-
comprometidos com a ordem legal de-
mocratica. O Brasil ndo é governiavel &
base da imposi¢ic ou do simples capri-
cho de wm grupo divorciado dos senti-
mentos populares.

Teimando na linha liberticida, o Govér-
no da uma triste medida do regime de
camisa-de-for¢a com que pretende gar-
rotear um Pais que se levantou, a 31 de
mar¢o de 1964, contra a destruicdo de seu
patriménio moral e civico. E uma iluso
supor que é possivel submeter a maioria
democratica a uma ideologia que se es-
gota num conceito de ordem autoritaria.
O futuro do Brasil nao passa por ésse
atallio infeliz e anhacrénico, e ninguém
¢ baslante forte para desviar éste Pais
de sua destinagao histérica.”

Visando a promover um ato publico de
repildio & nova Lei de Imprensa, a Comissio
de Liberdade de Imprensa do Sindicato dos
Jornalistas Profissionais de Sap Paulo torna
publica, em 2 de janeiro, a seguinte convo-
cacio;

“A Comissao de Liberdade de Imprensa
do Sindicato dos Jornalistas Profissio-
nais no Estado de Sdo Paulo concita to-
dos os homens responsaveis do Pals, quer
sejam membros dos Podéres Executivo,
Legislativo ou Judiciario, para que se
pronunciem sdbre o Projeto de Lei de
Imprensa ora submetido ao Congresso
Nacional.

O Brasil sofre, no momento, um satenta-
do a5 mais elementares liberdades hu-
manas € a heuhum hrasileiro € permi-
tida 8 omissdo. Que ndo se permita a
sonegagio de informagoes essenciais a
formac¢iio cultural de ocitenta milthodes de
cidadios.

Ou vivemos numa Nacio, onde o deba-
te & livre e democratico, ou submergire-
mos na escraviddo cultural, o apanagio
dos totalitarios.

A Comissdo de Liberdade de Imprensa
pede a todos os jornais e emissoras que
enviem sua solidariedade & campanha de
repudio & Lei do Arrdcho, ao Sindicato
dos Jornalistas Profissionais no Estado
de Sfdo Paulo.”

Na mesma data ganha corpo em Séio Paulo
a promo¢ao de um “lock-out” nos jornais e
emissoras de radio e televisdo, que, entre ou-
tras medidas, prevé a supressic dos nomes
daqueles que sio favoravels 4 Lei de Impren-
sa, nos noticiarios dos jornals e emissoras.

Em entrevista publicada no Diario de Sao
Paulo, em 3 de janeiro de 1967, o Desembar-
gador Sylos Cintra considera que “a nova
Lei de Imprensa amplia, em demasia, 0 ar-
bitrio das autoridades'.

Completando a argumentagic do atual
Presidente da Comissdo de Organizacfio Ju-
diciaria do Tribunal de Justiga, o matutino
paulista registra:

“ATUAL LEI E BOA

Fazendo restricdo a apenas um disposi-
tivo da lei ainda em vigor, qual seja o
da prescricAo das sentengas contra 0s
jornalistas, 0 que os deixa muitas vézes
impune, acha o membro de Tribunal de
Justica de Sio Paulo que ontem falou &
reportagem que “a Lei de Imprensa que
ja temos, bem aplicada, preencheria to-
talmente suas finalidades”. E acrescen-
tou: “Nossa Lei de Imprensa é boa’.
Na parte referente & acgio penal contra
os abusos de imprensa, considerou o en-
trevistado que houve profundas e radi-
cais alteracdes. Fol, por exemple, extin-
to o juri popular e instituido o jari sin-
gular para os crimes de imprensa. Expli-
cou, porém:

“Se bem que o juri popular tenha
constituido uma grande conguista dos
jornalistas brasileiros, acho que os ho-
mens de imprensa de Sic Paulo nédo
tém o que temer. Nossa magistratura
esta de tal forma constituida que éle
serd sempre julgado por homens dig-
nos. Falo, porém, em nome da magis-
tratura paulista, que esta eu conhego
profundamente.”

CRIME E PENAS

O Sr. Sylos Cintra constdera também
vago o inciso V do capitulo terceiro,
que dispde sdbre “abusos no exercicio de
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liberdade e manifestagdo do pensamen- gard ao Pais, malgrado sua antiga afir-

to e informacéic”. Diz éste inciso: macio de que pretendia elaborar uma
“Publicar ou transmitir noticias falsas, Constituicho para décadas.
ou divulgar fatos verdadeiros trunca- A futura Constituicdo, ainda que dure e
dos ou deturpados, capazes de provo- perdure, em func¢io de seu proprio con-
car perturbac¢fo da ordem publica ou teido de férga, caracteriza-se, portanto,
alarma social; provocar desconfianca na sua inspiragido histérica e segundo
no sistema bancéric ou abalar o cré- a interpretacio auténtica, como um Ato
dito de instituigdo financeira; prejudi- Institucional, que poderia até mesmo re-
car o crédito da Unido, do Estado ou ceber o numero da série inaugurada em
do Municipio e determinar a alta ou outubre do ano passado. A Lei de Im-
baixa, no mercado, do valor de mer- prensa e a Lei de Segurang¢a Nacional,
cadoria ou titulo imobilidric. Pena: ainda que a primeira venha a ser refe-
detencio de trés meses a um ano e rendada pelo Congresso, fazem a sua
multa de Cr$200.000 a Cr$ 2.000.000. parte de Atos Complementares ou de
Nos casos de provocar perturbagio da simples decretos-leis ditatoriais, na me-
ordem piblica ou salarma social ou dida em que emanam do mesmo Poder
provocar desconfianca no sistema ban- e atendem ao mesmo proposito de co-
cdrio ou abalar o crédito de institui- brir uma conjuntura.

¢ao financeira, se o crime for culpo-
50, 8 pena serd de um a seis meses de
deten¢io ou multa de Cr$100000 a

¥ de resto sintomatico que o Ministro da
Justica, ao encaminhar o Projeto de Lei
de Imprensa, tenha cosignado que visa

Cr$ 1.000.000.” o mesmo a completar objetivos inscritos
Sobre éste inciso, disse o jurista Sylos nos Atos Institucionais, deixando de fa-
Cintra: zer qualquer referéncia expressa a Cons-

. . tituicao, fonte diretora do sistema legal.

“Acho um dos pontos mais perigosos No quadro da Carta de 1946, ainda em

da nova lei, pois é uma responsabili-
dade que nem sempre se pode atribuir
ao jornalista e ao 6rgio de imprensa,
cabendo a falsidade ou abuso da no-
ticia, muitas vézes ac informante.”

vigor, o projeto referido néo teria efica-
cia juridica desde que atenta contra
principios ali consagrados. No quadro da
futura Constituicdo é possivel que tam-
bém a nova lei nédo se enguadre, tudo

O inciso XV, referindo-se a penalidades, dependendo das modificagbes que even-
diz: tualmente sejam introduzidas ne Capi-
. tulo da Declarag¢io de Direitos e Garan-
“Inciso XV — As penas aumentam-se tias Individuais.
de um térgo se qualquer dos crimes ~, A L
for cometido contra o Presidente da Sabe-se, alias, que os cuidados do Minis-
Repiiblica, Chefe de Estado ou de Go- tro da Justica com relagdo aquele capi-
vérno estrangeiro, os seus representan- tulo do projeto tém como ponto de re-
tes diplomaticos, contra funcionarios feréncia a necessidade de legitimar, na
publicos em razao de suas fungdes, futura ordem Jundica,'t‘anto a Lei de
contra orgios ou entidades que exer- Imprensa quanto a Lei de Seguranca
¢am funcio de autoridade publica.” Nacional, uma e outra atentatérias a di-
. ) reitos e garantias corretamente afirma-
Este inciso o Sr. Sylos Cintra considera dos.”

“amplo demais”. E, concliuindo sua en-

trevista, acentuou; Ao ser entrevistado num programa de te-

levisao — conforme noticia de O Jornal em
“Parece-me, & primeira vista e sem 1.2 de Janeiro de 1967 — o Presidente da As-
analise detalhada da nova Lei, que &  sociaglo Interamericana de Imprensa, Sr.
imprensa. brasileira sera cerceada em  Jilio Mesquita Filho, afirma que “a nova
suas atividades.” Constituicio, a nova Lei de Imprensa e a
O jornalista Carlos Castello Brance no- g""’aﬂbel de Seguranqa Ni;cmnal faiao do
ticia em sua coluna de 1.° de janeiro: rasll um grande campo Qe Cconcentragio,
transformando o povo numa horda de es-

“Confirmando, em sua entrevista de cravos a servico de alguns militares”.
Fortaleza, que o objetivo politico da no-
va Constituicio e das novas leis em pre-
paro & dar ao Marechal Costa e Silva

Interrogacdo sdbre a possibilidade de um
recuo do Marechal Castello Brance no to-
os instrumentos que os Atos Institu- cante & Lei de Imprensa responde o Sr. Ju-

cionais ofereceram ao seu Govérno, © lio Mesquits Filho:
Marechal Castello Branco da a medida “Nao acredito em recuo do Persidente
emergencial da obra legislativa que le- Castello Branco porque, para tanto, se-
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ria necessirio ¢ reconhecimento do érro
e elevagiio para reconhecé-lo, Castello
Branco é um complexado e, por ser ser-
tanejo, tem a a&lma de “coronel” do ser-
tdo gue ndo sabe ser contrariado.”

Ainda O Jornal, na mesma edicfo, infor-
ma que o Diretor do Instituto Internacional
de Imprensa, Sr. E. Monse, na Suica, em re-
latério dedicado a4 “Liberdade de Imprensa
em 1866” afirma que o Brasil, a Argentina
e 0 Paquistdo sfo os paises mais ameacados,
nesse particular.

A situacfio da imprensa no Brasil — afir-
msg o relatério — € cada vez mais inquietan-
te, O Govérng militar adotou medidas re-
pressivas contra os seus criticos e impede
a reportagem independente. A liberdade de
imprensa, tal como a garante a Constitui-
¢Ao, dependerd, doravante, do critério das
autoridades”.

Nos primeiros dias de 1967 toma vulto um
movimento inciade em Sao Paulo pelo jor-
nalista Jilio Mesquita Filho em repidio &
nova Lei de Imprensa. Uma comissdo de
nove membros, reunida no Sindicato dos
Jornalistas Profissionais na Capital do Es-
tado coordena ampla campanha e dezesseis
diretores de jornais paulistes divulgam o
seguinte manifesto:

“Neste momento delicado da vida nacio-
nal, nfdo poderia a imprensa de S. Paulo
furtar-se & obriga¢io de apontar os pe-
rigos que a rondam e que & amea¢am de
ver tombar sob o jugo da politica aquelas
liberdades sem as quais ndo teremos
majs ¢ privilégio de nos considerarmos
uma Nagdo igual entre as livres nagbes
irmés do Continente Americano.

Como é de todos conhecido, acaba ¢ Go-
vérno da Repiblica de enviar ao Con-
gresso, dando-lhe o exiguo prazo de trin-
te dias para o aprovar ou rejeitar, um
Anteprojeto de Lei de Imprensa que der-
roga ex abrupte o instituto legal livre-
mente discutido e promulgado em 12 de
novembro de 1953 para regular as ativi-
dades jornalisticas nacionais. Na expo-
sicdo de motivos que precede o referido
anteprojeto, teve o Sr. Ministro da Jus-
tica ocasido de justificar o trabalho si-
lencioso a que se enregon com dizer que
a lei vigente “reclama urgente reforma,
tais as deficiéncias reveladas na sua
execucio™ (...}, sendo mister “reajustar
a matéria aos preceitos do Ato Institu-
cional e atender, ainda, aos reclamos da
opinid¢ pablica™.

Antes de mais nada, querem os jornais
de Sao Paulo deixar aqui consignado que
nio lhes escapam de forma alguma as

ilacbes paradoxals com que pretende
8. Ex.* justificar o injustificivel. De fa-
to, 0 que a primeira alega¢io simples-
mente traduz é gque o Govérno, em vez
de se penitenciar da sua desidia na exe-
cucdo da Lei ndmero 2.083 resolve punir
por isso mesmo & prépria imprensa,
com uma reforma urgente e profunda-
mente restritiva da liberdade de mani-
festacio de pensamento e de informa-
¢io. B, no entanto, 2 Lei de Imprensa
em vigor, fruto daquele espirito de elei-
¢ao que fol Plinio Barreto, ¢, como tem
sido, um instrumento legal perfeitamen-
te capaz de colbir todo e qualquer abuso
dos direitos que ela delimita, ¢ se alguns
daqueles profissionais do jornalismo que
a infringiram se tém esquivado das suas
malhas, o que nédc pode deixar de ser
condendvel, é porque os drgdos judica-
tivos, pela sua morosidade nas decisdes,
vinham permitindo que a prescrigio im-
pedisse © sentenciamento dos culpados.

Que o Govérno da Repablica jamais
pensou, porém, em fazer cumprir ou em
aperfeicoar o processo de aplicacio da
atual Lei de Imprensa, mas sim em al-
terar por completo o conceito de “exces-
so e abusos” na manifestacio do pensa-
mento e de informacfo, é o que estd im-
plicite naquele desefo de “reajustar a
matéria aos preceitos do Ato Institucio-
nal”, que o Sr. Ministro da Justi¢ca invo-
ca de méos dadas com a necessidade
de “atender aos reclamos da opinifo pi-
blica”. Para tanto — e ¢ o Sr. Carlos
Medeiros Silva quem o revela — fol o
anteprojeto “elaborado com base em tex-
tos e sugestdes recebidos de outros seto-
res da administracfo federal” que nfo
apenas da sua Pasta, Ora, se a boa téc-
nica juridica ja proibiria de per si que
se convertesse em fonte de legislacio
efetiva um diploma forcosamente tran-
sitdrio como é o Ato Institucional ntime-
ro 2, sera extremamente dificil ao obser-
vador dos fatos sociais identificar nos di-
versos setores em que se subdivide a ad-
minstracio federal aquela opinido pibli-
ca cujo clamor estaria o Govérno ansio-
50 por escutar. Sera porgue ¢ Govérno
julgue que a opinido publica nada mats
exprima do gque o sentimento dos in-
compeienties, numa época em que certos
circulos militares defendem a subordi-
nacio de todas as atividades publicas e
privadas a uma estratégia global do Es-
tado brasileiro?

E 0 que nos autoriza a crer o noticiario
que ultimamente tem vindo a lume sbbre
a iminente decretagio de uma Lei de
Seguranga Nacional — de que a Impren-
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sa NAo serd mais do que o complemento
— e de uma outra, esta de responsa-
bilidades, com que o Chefe do Poder
Executivo dara por finda a legalizacio
do seu regime de fdrga. O que serd a
primeira daquelas leis jA4 o deixa adivi-
nhar o disposto hos artigos 12 e 13 da-
quilo que os jornais paulistas nio podem
sendo considerar como a “Lei de Arrd-
cho”. Com efeito, rezam aquéles incisos:

“Art. 12 — Fazer propaganda de guer-
ra, de processos para subversdo da or-
dem ou de preconceitos de raga ou
classe, Pena: reclusio de 1 a ¢ anos.
§ 1.* — Praticar alguns dos crimes
definldos em lei contra a seguranca
nacional ou instituigdes militares. Pe-
na: a cominada na lei para o crime
praticado, aumentada de um térco.

§ 2* — Incitar & pritica de algum
dos crimes referidos no paragrafo an-
terior. Pena: de um térgo da cominada
na lei para o crime provocado. Até o
maximo de um ano de detengdo, salvo
s¢ a provocagio for seguida do efeito
desejado, quando a pena seri a do cri-
me provocado.

§ 3.* — Publicar ou divulgar: a) se-
grédo de Estado, noticia ou informa-
cdo relativa & preparagio e defesa mi-
litar; b} documento classificado como
sigiloso ou qualgquer noticia ou infor-
magho sbbre assuntos de hatureza si-
gilosa, desde que exista norma ou re-
comendagio prévia, determinando se-
grédo, confidéncia ou reserva, ou des-
de que fiacilmente compreensivel a in-
conveniéncia da publicagfio como pre-
judicial & seguran¢a nacional. Pens:
reclusio de 1 a 4 anos.

Art, 13 — Publicar ou transmitir noti-
ctas falsas ou divulgar fatos verdadeiros
truncados ou deturpados, capazes de:
1) provocar perturbacdo da ordem pi-
blica ou alarma social; 2) provocar
desconfianga no sistema hancario ou
abalar o crédito de instituicdo finan-
ceira; 3) prejudicar o crédito da Unigo
do Estado ou Municipios; 4) determi-
nar a alta ou baixa, no mercado, do
valor de mercadoria ou titulo mobilia-
rio. Pena: detenciio de 3 meses a 1
ano e multa de 200.000 a 2.000.000 de
cruzeiros.”

Detenhamo-nos um pouco na analise
déstes dispositivos da nova Lel de Im-
prensa. Como se infere da graduacéo
das penas estatuidas nos paragrafos pri-
meire € segundo do artige 12, ja sabia o
seu redator quanto somava o total dos

outros dois tergos, pois devia ter & mao
a Lei de Seguranca Nacional, que lhe
ditava até mesmo se a prisdo deveria ser
simples, ou se era detencio ou reclusio
nestas condicbes, ¢ desde que néo chega
0 projeto de lei a definir o que serdo
“crimes contra a seguranc¢a nacional”,
néo vemos como possa o Congresse Na-
cional dar-lhe, seja em que prazo fér, o
referendo da sua aprovagio. Depois,
atente-se para o arbitrioc do paragrafo
terceiro désse mesmo artigo 12. Tal co-
mo tudo quando reza o artigo 13, deixa
ficar em m#Aos do Poder Executivo, ja
que ninguém ha de duvidar néc ser difi-
cil, aqueles gque tudo podem, inculpar o
profissional ou a emprésa jornalistica
por ndo terem compreendido facilmente
a inconveniéncia da publicacdo de uma
matéria tida por Jupiter e Marte como
prejudicial & Seguranca Nacional, ou
submeté-los & tortura de julgar se a afir-
macao feita em plblico por um Ministro
de Estado habitualmente mendaz seria
desta vez confirmada pelos fatos ou des-
mentida por éles como truncada ou de-
turpada.

Dando ao corpo da lei uma redacio por
tal forma ductil que possa abranger o
que amanhi atenda aos seus designios,
erla 0 Govérno da Republica condig¢fes
para que os delitos sejJam medidos em
funcioc das pessoas, as opiniGes valham
por atos e o que fér quando muite pre-
sumivel ganhe foros de comprovado. Tal
é o quadro que nos deixa entrever mais
éste atentado acs sentimentos, aos ha-
bitos e ao carater mesmo da Nacéo.

A experiéncia ja nos ensinou que guan-
do um Govérno teme as reacgdes da co-
munhéo insatisfeita e se sente incapaz
de corresponder &s suas aspirages, de-
cide sufocéd-la com negar-lhe aquelas li-
berdades préprias da humanidade a que
pertencemos e que sio a verdadeira ra-
zio de ser da civilizagio do Ocidente.
Tais slo 0s casos, em nosso Continente
unicos, de Cuba, do Haiti e do Para-
guai. Pois bem, quando a Associagdo
Interamericana de Imprensa veio justa-
mente proclamar a 700 representantes
dos mais prestigiosos érgios de divulga-
¢ho das {rés Américas, reunidos na sua
XXII Assembléia-Geral realizada recen-
temente em Lima, que existia ainda en-
tre nds a mais completa liberdade de ex-
pressio do pensamento, eis que o Go-
vérno do Sr. Marechal Castello Branco
resolve de chéfre atirar a face da Nacéo
¢ do munde um projeto de lel gue a
ser mantide automaticamente nos ex-
pulsaréa do sei0 da comunhao livre de
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jornalistas do Hemisfério para nos em-
parceirar acs sombrios regimes de Cas-
tro, Stroessner € de Duvalier.

E dade que isso prejudicaria o crédito do
Pais fora das suas fronteiras, dado ain-
da que nem o Poder Executivo, nem1 as
fdrgas que o sustentam podem viver di-
vorciados da opiniho piblica de que &
imprensa ¢ o mais sensivel porta-voz, os
jornais de Sfo Paulo, certos de interpre-
tar os superiores interésses nacionais &
voli:ados para a trangililidade social da
familia. brastleira, conciamam S. Ex.*
o Chefe do Estadp e o Congresso da Re-
piblica a: depois de ouvidos o8 profissio-
nais e as emprésas jornalisticas, os ex-
poentes dos setores mais representatives
das atividades produtivas &s universida-
des, os Orgaes que associam as ciasses
liberais e nomeadamente 8 Ordem dos
Advogados, reverem o anteprojeto de lei
e a expungi-lo das restrigdes que apre-
senta & liberdade de expressdo do pen-
samenio. £ ¢ que sentem de sel dever
trazer neste momento a publico.”

pelo terrivel mido de enfrenter o povo
hrasileiro, conscientizado, organizado e
independente.

Conira os estudantes, lancaram a Lei
Suplici, que cassou & participagho na vi-
da piblica e vispu a frear ¢ movimento
universitrio.

Contra os trabalnadoeres, providenclaram
a extincio da estabilidace ¢ j4 articulam
a reforma da Consolidagio des Leis do
Trabalho. Contra o povo brasileiro, estfo
impondo uma Constituicdo gue Inclul
tddas as arbitrariedades dos Atos Insti-
tuclonals, bem como dispositivos que le-
rem e malam a soberania nhactonal e
enterrem 0s mais sagrados direitos po-
pulares.

Também o Projeta de Lel de Imprenss
coloca-s¢ contra tode o pova brasileiro.
A dimensdo de suss consegiléncias atin-
ge ndo apenas 8 c.asse dos jornalistas
ou & dos homens gue ldam com a cién-
cia da comunica¢fo, mas a todos os in-
teressados na construcfo da verdadeira

A Associacao DBrasileira dos Estudantes democracia.

de Jornalismo, em Belo Horizonte, divulga
ne primeiro dia do ano a seguinte nota de
comtate ac Projeto de Lel de Imprensa:

A importancia da imprensa observa-se
pelo seu trabalho como veicute de infor-
macdo e formacdc da opinido, e sobre-

“A Associacho Brasileira de Estudantes
de Jornalismo — ABEJ — torna publi-
ca sua tota) e irrestrita solidariedade &
todos 0s 6rgdos e a tOdas as vozes gue
hoje levantam protesto contra a discri-
cionaria, nefasia e nazi-fascista Lel de
Imprense que se pretende impor ao Pafs.

O3 estudantes de jornalismo alimentam
a esperanca de amanhi poderem traba-
lhar no terrena da livre expressic do
pensamento, razio por gue repudiam to-
do e qualquer obstacule a esta perspec-
tiva.

O Projeto de Lei de Imprensa ndo é um
fato isolado. Situa-se dentro de um es-
queina Rgeral de repressfo, revelando o
carater eminentemente ditatorial do Go-
vérng vigente.

Originado do golpe ce 1964 e apolado
pelo grupo ledrico da Sorbonne, o Go-
vérno militar do Marecha] Castellc Bran-
co em nenhum mamenio deixou de
conspirar conlra as nossas liberdades, ar-
mando sempre armadilha para aprigio-
nar a demoeracia e consolldar a diladu-
ra,

O genario juridico do Brasil — tico co-
mo um dos mais avancados internacio-
nalmenie — experimenta nests fase um
retrocesso  gigantesco, caracterizando-se

meneira pela sua qualidade de instru-
mento de protesto e denuncia. Eis por-
que a0 Govérno se torna urgente AITo-
Inar & imprensa, para que nio tenham
impedimento as suas maquinacdes que,
em ult:ma andlise, visam & fortalecer
cada ver mais & ditadura militar para
segwir % Trisca a patavra de ordem do
imperialistia norte-americana.

O projeto segue o modélo usado por Hi-
tler e Mussolini ¢ em sug menstruosida-
de bem esclarece a desoneste intencho
governamenial de esconder do Julgamen-
to popuiar o5 seus crimes e as suas lle-
galidades.

Com efeito, fica proibkia a prova da
verdade a fatos atribujdos ao Presidente
da Republica e a cutros gue o cercam.
Fica eliminada a critica aocs atos do Go-
vérno, porque, segundo o projeto, pode-
rio ser consideradas “atentatérias & se-
guranca hacional®.

Em face do exposto, a Associagiio Bra-
silelra dos Estudantes de Jornalismo
deixa marcads sua posigho, propondo-se
a estar presente e satuante em todos
os movimentos de resisténcis gue se fa-
cam conira a projetaca Lel de Impren-
sa e em favor da liberdade, da Justica
e da democracih no seu sentido mais
profundo.”
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Barbosa Lima Sobrinho analisa a legis-
lacio sObre imprensa em fases diversas da
nossg histéria. £ o seguinte 0 teor de seu
artigo "Imprensa e Governos™, publicado no
Jornal de Brasil em 1.° de janeiro de 1566

“Para caracterizar o sentido e¢ a orien-
tacko de um govérno, ou de um deter-
minade regime politico, nada melhor
que verificar sua. posicdo em face da li-
berdade de imprensa. A reacgio contra
as liberdatdes publicas e a propria de-
mocracia nfio prescinde de uma lei de
imprensa ou, mais exatamente, de uma
tei contra a itmprensa. £ ¢ que 5e veri-
fica, também, nos antecedentes brasilei-
ros. Pedro I, que podia ser generoso, mas
era igualmente atrabiliario, legislon mui-
to; Pedro IT nio chegou a legislar nesse
dominio, no seu longoc reinade. Na Re-
publica, iria caber a Artur Bernardes
a gléria de uma lei contra a imprensa,
gléria gue tamhém soube conquistar o
Estado Névo, tdo malsinado, entdo, pe-
los que hoje o copiam € ¢ arvoraram em
modélo de salvagio nacional,

Pedro I teve trés leis de imprensa, em
nove anos. Sempre com a idéia de com-
bater excessos da imprensa, como se, via
de regra, tais excessos nio colrespon-
dessem também a abusos de auforida-
de, Com & ascensio de Pedro IT, ti-
vemos um longo periodo de relagbes, s&-
nao amistosas, pelo menos compreen-
sivas, entre a autoridade publica e o
Jornalismo militante. A partir de 1841,
quando €le comecou realmernte a Infiuir,
houve apenas uma espécie de retoque na
lei de imprensa, em 1871, sem muita sig-
nificacdo e sem maiores efeitos. E 1870
marcava a fundagio do primeirc jornal
republicano da Brasil, com o objetive
de concorrer para 8 derrubada da mo-
narquia.

E 1870 a 1889, houve imprensa republi-
cana por toda a parte, sem que Pedro
II tivesse tido & idéia, ou o desejo, de
considerar subversiva essa pregacio,
que nem sempre se mostrava moderada
au respeitosa.

Nao que faltassem esforgos, no sentido
da reforma da lei de imprensa. Todos
0s projetos, porém, morreram No nas-
cedouro, sem encontrar ressonéncis nem
mesmo dentro das maijorias, que tinham
razdes para se considerarem ameagadas.
E honra seja feita a Pedro II, ao seu
espirito de tolerancia, & sua compreen-
sdo de homem publice, a0 seu profundo
sentimento de liberdade. Porque sempre
reagiu centra tddas as tentativas de re-
pressao da liberdade de imprensa, Cer-

ta vegz, 05 Aulicos, que erain como todos
os aulicos, em todos os tempos, insisti-
ram para gue o Imperador concordasse
com a fabricacio de uma nova lel de
imprensa, gque viesse coibir os execessos
do jornalismo nacional. Citavam-se
exemplos, acusa¢fes injustas ¢ aleivosas,
malevoléncia, mesquinharia, subalterni-
dade de critica. B Pedro 1I se limitava
a perguniar acs aulicos quem & gue,
depois de umea lei de imprensa rigorossa,
iria trazer o Govérno informado do que
faziam seus ministros. A experiéncia do
Govérno lhe mostrara que os jornais
constitufam o melhor instrumente de
fiscalizac®o, com que podia contar a au-
toridade piblica, que apenas se inspi-
rasse na defesa do interésse coletivo.
Cercear essa liberdade de eritica acabava
sendo uma forma de redugir, de emba-
ragar, de impedir aquela fiscalizacdo. E
0 interésse de seu Govérno era o de que
a atividade de todos seus auxiliares, e a
déle préprio (que néo pleiteava privilé-
gios) fosse conhecida, esmiugada, eriti-
cadda. O que revelava, setn divida, a vi-
580 do estadista, sua incomparavel su-
periordidade moral, sua intransigente de-
fess do interésse publico.

Verdade que Pedro II tinha ao lado dé-
fe homens como Lafayetie que, ndo obs-
tante injuriadoe, vilipendiado pelo jorna-
lismo da €poca, fazia guestdio de asse-
gurar a liberdade de imprensa e de
obstar leis de arrdcho, que ameacassem
au lornassem precaria essa liberdade.

Seguia, no particular, a licdo de outro
estadista, do insigne Cavour, gue rTeco-
mendava, com insisténcia: “"non toccate
la stampal!”

Quem considera o problema et seu con-
junto, apreciados devidamente todos os
seus elementos, nao podera deixar de
concluir que, mais grave e mais dani-
nha do gque os abusos da liberdade de
imprensa, € & agdo das verbas fabulosas,
com que se cohquista e se garante a
adesdo € 0 entusiasmo de tantos jorna-
listas. Porgue para o abuso da liber-
dade ha uma compensaciao na facilida-
de criada para a critica e 2 fiscalizagio
do Govérno; e no uso das verbas cor-
ruptoras nio ha compensacio de ne-
nhuma espécie, se ndo condescendemaos
em considerar como tal a prosperidade
dos corruptos.”

Em longo e detido estudo, no qual aponta

erros, contradicoes, arbitrariedades e impro-
priedades contidos ne Projeto da novn Lej
de Tmprensa o Professor Anis José Ledo,
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catedratico de Etica e Legislacdo de Impren-
sa da Unijversidade de Minas Gerals consi-

dera:

{H

“"RESPONSABILIDADE

Até quando surgiu o Céddigo Penal Bra-
sileiro, em 1890, sé se conheciam quatro
sistemas de responsabilidade para os cri-
mes de imprensa: o da solidiria, o da
por sucessio, o misto ¢ o das penas
complementares.

O sistema de responsabilidade solidaria
praticou-se na Pranca, até a Lei de 29
de julho de 1881. Até essa Lej, todos os
que tomassem parte na publicacio do
escrito eriminose eram responsiveis, co-
mo autores ou camplices, conforme a
participa¢io de cada qual.

O sistema de responsabilidade por suces-
sio teve origem no Brasil (Lei de
20-9-1830) e foi usado, também, na Bél-
gica. Os responsdveis eram o escritor, o
editor, o impressor e o distribuidor, mas
os trés iultimos apenas a titulo de su-
cessio, subsididriamente. Um na falta do
outro.

EXEMPLO ITALIANO

Na Itdlia, nos primdrdios de 1839 fol
apresentado ao Parlamento um projeto
do Gabinete Ministerial, visando & re-
forma do sistema misto adotado pela
Lei de 1848. O projeto fol considerado
violento, Declarava respensaveis, nos

térmos dos artigos 63 e 64, n> 1 a 3, do -

Codigo Penal, todos 0s que cooperassem
para a publicaciic do escrito criminoso,
quer dizer, o autor do escrito, o diretor
do jornal, o chefe de revisio de provas,
0 impressor e, em certos casos, 0 pré-
prio gerente. O projeto desejava ressur-
gir na Itdlia a lei francesa anterior &
reforma de 1881. Embora fdsse projeto
muito prestigiado pelas altas regides ofi-
ciais, nfo transitou no Plendrio da Céa-
mara. A Minoria ¢ obstrulu. Encerrou-se
& sessio legislativa. O Gahbinete baixou
Ato Régio, decretando a vigéncla do
projeto. Logo (ue se reabriram os traba-
lhos da CAmara, houve tumulto, A 30 de
junho de 1899 suspendeu-se a atividade
parlamentar, que reiniclaria a 17 de no-
vembro do mesmo ano. As sentengas ju-
diciais eram contraditérias. Umas davam
férga ao Decreto-Régio, outras nio. Por
fim, o Supremo Tribunal italiano recusou
legitimidade a ésse ato governamental.
E o projeto morreu.

BRASIL

No Brasil, o sistema de responsabilidade
penal por delitos de imprensa — frisou
— fol o por sucessdo; depois, no Cédigo
Penal da Republica, em 1880, passou o
sistema a solidario (mas seletivo). O sis-
tema de responsabilidade solidéria {(na
Franca, antes de 1881) era considerado
compressor. O misto (na Italia, em 1848,
e depeis na Franca, em 1881) era consi-
derado compressor mas dave margem a0
chamado testa-de-ferro,

O projeto, na parte de responsabilidade
penal, segue o sistema da responsabili-
dade sucessiva, mas, abruptamente, pas-
sa a consagrar o sistema da responsabi-
lidade mista (autoria e cumplicidade).
E gue o paragrafo 2.° do artigo 33 reza
que, ainda que o escrito seja assinado
ou a transmissfio tenha indicado o seu
autor, respondera como co-autor do cri-
me o redator da se¢ho, o diretor ou re-
dator-chefe do jornal ou peridédico e
o editor ou produtor do programa ou o
diretor ou responsavel, registrado de
acOrdo com o projeto, éste Ultimo se ex-
pressamente autorizou a sus transmisséio.
Decorre do projeto que o diretor ou re-
dator-chefe de jornal entende-se sempre
como tendo autorizado a publicagho do
escrito incriminado, enquanto isso néio se
presume relativamente ao editor ou pro-
dutor do programa de radiodifuséo.

A culpa do diretor, redator-chefe, editor
ou produtor decorreri da negligéneir do
dever de vigilancia dos escritos incrimi-
nados.

A 31 de dezembro de 1925, na Lel nume-
ro 2.309, a Itélia estabeleceu que o res-
ponsavel por um jornal ou outra publi-
cagio periédica devia ser o diretor ou
um dos principais redatores, excluido o
senador ou deputedo. No mesmo dia, saiu
ali outra lei, de n.° 2,307, dizendo que se
o diretor f6sse senador ou deputado, a
responsabilidade passaria para um dos
redatores principais.

SEM CULPA

O projeto segue, em grande parte, o sis-
tema de responsabilidade objetiva, con-
sagrada no Cdidigo ROCCO, na Itdlia.
Trata-se, para o direter ou editor, de
responsabilidade sem culpa, ex lege. O
simples fato de ser diretor ou editor de
um orgio de informagdo coletiva cria,

(1)

in Correio da Manhi — 1-1-1566,
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para o diretor e editor. em face da let,
responsabilidade pelo crime porventura
cometido.

A responsabilidade objetiva esta previs-
ta no art. 42 do Cddige Penal Italiano,
que, depois de editar que “ninguém pode
ser punido por uma agic ou omissao pre-
vista na lei como crime, se nio o comete
em consciéncia e vontade, ajunta que "a
lei determina os casos em que o evento
fica de outra forma a cargo do agente.
como conseqiiéncia de sua agio ou omis-
sao".

A responsabilidade objetiva nao indaga
da atividade psiquica do diretor ou edi-
tor, em relagio ac crime causado; ela
¢ uma forma de responsabilidade espe-
cial, andmala, para ANTONISEI, gue ob-
serva ser ela um residuo das concepcoes
juridicas ja superadas e, precisamente,
do cénone medieval qui in re illicita
versatur tenetur etiam pro casu.

FEla esta em contraste com o moderno
espirito juridico, para o qual néo existe
pena sem culpa. Foi, por isso, extirpada
do Cddigo noruegués, polaco, dinamar-
qués, e, em 1954, ANTONISEI desejava
que ela desaparecesse numa futura re-
forma da lei penal italiana.

PRESUNCAO

Ao invés de responsabilidade objetiva,
alguns autores preferem chamar o sis-
tema de presuncac de dolo.

Na lei de imprensa italiana, aprovada
em 8 de fevereiro de 1948, ficaram inal-
teradas as regras da responsabilidade
sem culpa: gqualore si tratti di stampa
periodica, chi riveste la qualita di di-
reitore o redattore responsabilie rispon-
de, per cit solo, del reato commesso, sal-
va la responsabilita dell’antore della
pubblicazione.

Ao tratar da responsabilidade penal, o
projeto diz que o responsavel, na ordem
sucessiva, pelo crime cometido através
da imprensa ou emissora de radiodifu-
sfo, € o autor do escrito ou transmis-
s&0 incriminada, sendo pessoa idénea e
residente no Pais. Deveria dizer “idonea
moral € financeiramente”, como o diz a
atual lei.

Trata-se de idoneidade gque precisa ser
especificada, maxime quando, no projeto,
se da énfase a reparac¢io civil pelo dano
causado a terceiro.

A idoneidade, como diz Soliddnio Leite
Filhe, ao comentar a Lei de Impren-
sa de 1925, no Brasil, consiste “néo

50 na capacidade para escrever o ar-
tigo mcriminado. sendo também na
coexisténcia de condigdes de ordem mo-
ral que mostrem gozar o autor da esti-
ma e do conceito puablico. O individuo
pode ser idéneo e nio possuir recursos
pecuniarios capazes de garantir o pa-
gamento da multa e das despesas judi-
ciais. Se o editor gozasse o beneficio da
impunidade s6 pelo fato de idoneidade
pecuniaria, bastava fornecer ao testa-de-
ferro o dinheiro necessario ao depdsito™,
Mas, como o diretor ou redator-chefe do
jornal é sempre considerado co-autor do
crime (paragrafo 2° do artigo 33, e
como a indicagdo do autor verdadeiro do
artigo incriminado nao prejudica a res-
ponsabilidade do diretor ou redator-che-
fe, provado que autorizou a publicagic
(0 que €é a maioria dos casos), nfio se en-
tende a parte final do paragrato 1.° do
artigo 33, que manda prosseguir a achio
penal contra o verdadeiro autor nomea-
do. A aclio prosseguird contra o autor
(real) e co-autor (presumido em lei). &
responsabilidade solidaria. Ver o mesmo
no art. 3¢ e seus % 1° g 3°

O projeto diz que, sempre que ¢ respon-
savel gozar tde imunidade, a parte ofen-
dida poderid promover & acfio contra o
responsdvel sucessivo, na ordem estabe-
lecida no projeto.

Isso estd no atuml Coédigo Brasileiro de
Telecomunicages.

Estava, também, na Lei n° 4743 (Lei
Gordo), de 1923, que aludia, ainda, ao
fato de o responsavel gozar de “foro es-
pecial”. Igual regra foi adotada no De-
creto n.¢ 24.776, de 1934.

A solugdo ja é encontradiga na doutri-
na brasileira. Ao invés de pedir licen-
¢a ao Parlamento ou Assembléia para
processar o deputado ou senador, o ofen-
dido pode acionar o 1.° responsavel na
ordem estabelecida na lei.

O n.® I do art. 33 do projeto € copia do
n.? 1° do artigo 10 da Lei n° 4743, de
1923 (Lei Gordo).

O paragrafo 4.° do art. 33 € copia do
art. 15 da Lei n.° 4743, referida, da qgual
0 Decreto n.® 24776 copiara o mesmo
texto, art. 34.

CRIMES

Afirma o Professor Anis José Ledo que
a atual lei, no seu art. 10, preceitua que
sfio puniveis tamhém a calinia, a difa-
macio e a injuria “‘contra a memodria de
alguém”. Conquanto desse quinau ho
Codigo Penal de 1940, que havia omitido
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8 figura da injuria. néle prdprio existen-
te, 8 redaclo estava censurdvel. Contra
a memdéria dos mortos, se deveria dizer.
QO art. 21 do projeta diz punivel & ca-
linia, a difamacho e & injiria “acs mor-
tes”. Deve ser corrigide. Morto nio pode
ser sujeito passivo de zrime algum.

SEGURANCA NACIONAL

Ao definir os abusos no exerciclo da -
berdade de manifesiacio de pensamento
¢ informagfio ¢ projeto repete as figures
delituoses ji existentes na Lei nimero
2063, vigente.

Mas convém observar que doravante seré.
crime, também, expressamente conhsa-
grado no direito de :mprensa “prati-
car algum dos crimes definidos em Lei
de Seguranca Necicnal ou contra {nsti-
tutcBes militares”, (§ 1.° art. 121, 0 que
nda figura na vigente legislagho especial
de imprensa.

O projewo demonstra preccupecio com
A Beguranca Necional e as instituicdes
militares. Ndo quis capitular, sdmente, o
incitamento & pratica de gualquer crime
10 que estd no art, 18), mas deu énfase
a0 incitamento & pritica de qualquer
crime definkdo na Lei de Beguranca Na-
ciongl (paragrafo 2° do art. 12), e agra-
vou a pena, na uitima hipdtese,

Essa preocupacfo aparece, ainda, nouirg
lugar: ao proibdr, como w lel atual ja
proibe, a divulgacio de segrédo de Esta-
da ou informagho referente & prepara-
cio ¢ & defesa militar, a0 invés de dizer
“desde gque fhcilmente compreensivel! a
inconvenléncia da publicagio como pre-
judiclal & delesa nacional” (texto da Jef
em Vigor), usou & expressio “seguranca
nacionael",

Ao proibir a divulgagiio de segrédo de
Estado, documento sigiloso etc. (art. 12,
§ 3° alines a). o projeto mantém a
normsa subjetiva vigente, ao dizer “des-
de que faciimente compreensivel a in-
conveniéncia da publicacdko como preju-
dicial & segurancs nacional”. O critério
para aferir a incomveniéncia € subjeti-
vo ¢ s& sabe que l#1 alguma poderis fixar
um tnico padrio mentsl para B ativide-
de do comunicador coletivo,

CONTRADICAQC E ERROS

Diz o projeto que serd crime “publicar
ou transmitir noticias falsss, ou dlvulgar
fatos verdadeiros truncados ou deturpa-
40w, capezes de provocar perturbacko
da ordem piiblica ou alarms social”
(art. 13, n? 1),

Regra geral, nfio se admite tentativa em
crime de imprensa, porgue o momento
consumalivo & ¢ da puoblicidsde ¢ tentar
pwblicar j& é publicar.

Continuara existindo o problema de sa-
ber-ze se & simples publicagio de noti-
cla, sem que ocorra & perturbagho ou o
alarma J& serd atitude inerimindvel. Be
Iss0, por si 86, constituird tentativa de
crime. Observe-se, que, na atual lei, dsse
¢ 0 inico caso em que se sdmite tenta-
tiva de crime de imprensa.

O projeto desdobra o texto da atual ali-
nea b do artigo £#.° {(publicar noticlas
feisas ou divulgar fatos verdadeiros,
truncados ou deturpados que provoquem
slarma social ou perturbsgfio da ordem
publice). E estipula que serd crime (art.
13), casulsticamente, provocar descon-
fianga no sistemnas bancirio ou sbalar o
crédito de instituiglio financeira; preju-
dicar o créditc da Unido, de Estados ou
Municipios ¢ determinar a alta ou bai-
X&, ho mercado, do valor de mercadorias
ou titwlos mobflidrios.

Do contririo. se se pretendesse trager
para o projeto todo ‘liclto gue se pos-
Ea cometer através da imprensa (no sen-
tido material, instrumental), entio se
deveria recordar mxis o seguinte: anin-
cio de meic abortivo ou anticoncepclo-
nal {artigo 20, Lei das Contravences),
impressfo de bilhetes, listas, ou amincic
de loterin em lugar onde ela nko possa
legalmente circular (art. 55, ibidem),
publicidade de sorteio (art. 57, ibidemn):
a3 flisposicbes penals constantes do Cé-
digo Eieitoral, a proibicio de anunciar
cura pot meio secreto ou infalivel (Co-
digo Penal, artigo 280,

O art. 18 do projeto edita que serd crime
“ineitar & pritica de qualquer infracho
a5 Jeis penais™.

Feliz a redaghio. Defeituosa a atusl lel,
que dir “incitar a4 pratica de qualquer
crime”. A contravencho estava excluida.

O QUE £ LICITO

O artigo 2¢ do projeto, que refere os
canos em que € liclta a informacko ou
0 comentério, inspirou-s¢ no Decreto
n.° 24770, Os niimerocs VI ¢ V1I, que nfo
estiio ns atusl Lel n° 2,083, vieram da-
quele decreto.

Dix o projeto (pardgrafo 1.* artigo 24
que 8 reproducko ou nhotickdrio de de-
bates nas Assembléins Legislativas, de
relatérios ou impressos por eles [eitos,
de projetos e criticas parlamentares, de
debates ¢ discussbes judiciais, slegagdes
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em juizo, nfo pode compreender a inju-
ria, a difamagio ou calinia que porven-
tura contenham, ainda que néo tenham
sido mandadas eliminar pela autoridade
competente. Quem divulgar & injaria, a
difamacic ou a calunla, responde como
seu autor.

Parte disso estava no ntimero VI do ar-
tigo 25 do Decreto n? 24776, Parte dis-
so estd no pardgrafo tnico do artigo
142 do Codigo Penal.

O projeto ndc quer saber se o relato €
fiel e feito de hoa-fé.

A atual lel (2.083), no seu artigo 15, diz
ser licita a publicacdo de debates nas
Assembléias e de relatérios e impressos
seus; a resenhsa, o noticiario dos debates
e projetos, as criticas que se fizerem aos
trabalhos parlamentares; a crénica dos
debates escritos ou orais perante juizes
e tribunais, bem como a publicac@ic de
despachos e sentencas das rsutoridades
Judiciais. 86 refere a exce¢éio “se conti-
verem injiria ou caliinia (esquecida, por
lapso, a difamacio) no caso da publica-
sao de articulades, cotas e alegagdes em
juizo”,

O confronto dos textos da atual lel e do
projeto faz concluir que nio havera mals
isencAo penal para a8 publicagfio dessa
matéria, mesmo se a divulgacio for
fiel. Se as opinifes, palavras e votos dos
parlamentares e juizes contiverem a fi-
gura de delito contra & honra, o jorna-
lista ou radialista que publicar o fato
seri tide como autor do delito.

A imunidade judiciaria e a imunidade
parlamentar existirio sdmenie para jui-
zes, advogados e parlamentares: nfio po-
derao estender-se aos comunicadores co-
letivos.

Sujeitando o direito de reprodugdo da
voz dos parlamentares e dos votos de
juizes & inexisténcia de crime contra a
honra, o projeto cbriga os profissionails
da. comunicac¢fio coletive a melhor co-
nhecimento do direito objetivo. E reduz
acentuadamente o efeito da imunidade
parlamentar, j& que nem tudo que for
dito no recinto dos Parlamentos podera
ser reproduzidoe na imprensa.

De qualquer modo, como escreve Nelson
Hungria, o autor da publicidade néo fica
irremissivelmente sujeito & condenagio;
também acqui, como observa Von Liszt,
é permitida a indagacéio, ndo sdmente em
térno do elemento objetivo, sendo tam-
bém do elemento subjetivo do crime,
segundo os principios gerais.

RETRATAGAO

Reza 0 artige 23 do projeto que a retra-
tagio ou retificacio espontiinea, expres-
sa e cabal, feita antes de iniciado o pro-
cedimento judicial, excluirda a agio pe-
nal contra o responsavel pelos crimes
previstos nos artigos 17 e 19 (calhinia, di-
famacfio e injuria).

Estipula o artigo 32 que a publica¢éio ou
transmissfo da resposta ou pedido de re-
tificacio nAo prejudicardi as acdes do
ofendido para promover @ responsabili-
dade penal e civil do autor ou co-autores
da publicagio ou transmissho incerimi-
nada.

Diz o artigo 50, n.° III, do projeto, gue
no arbitramento da indenizacio em re-
paracdo ao dano moral, o juiz terd em
conta, notadamente, a retratagio espon-
tinea e cabal, antes da propositura da
acfo penal ou civel, & publicagio ou
transmissio da resposta ou pedido de
retificagdo, nos prazos previstos na lei
e independentemente de intervencéo ju-
dicial, € & extensdo da reparacio por
ésse meio obtida pelo ofendido.

Decorre dai que a retratagio ou retifi-
cacio espontanea excluird a acio penal
sdmentg dos crimes contra a honra;
que néo excluird a acio civel de indeni-
zacho. Donde o artigo 32, embora no ca-
pitulo relativo ao direito de resposta, de-
veria, para malor clareza, estipular “a
publicagin ou transmisséo da resposta ou
pedido de retificagio ordenados juidicial-
mente”.

A retratagho ou retificacfio espontanea
(art. 23 do projeto) continuaré a excluir
a acfio penal, se feita antes de iniciada
a a¢io.

Mas a retratacido cabal em juize eximi-
4 o responsavel da pens, sémente se éle
Pagar as custas e promover por sua
conta 8 noticia da retratacio. Esta ul-
tima parte foi tirada do Decreto numero
24.716, de 1934 (art. 22),

A retratacfo continuara elisiva da puni-
bilidade,

PROVA DA VERDADE

O projeto veda a prova da verdade na
calinia se o fato & imputado ao Presi-
dente da Repuiblica, a Chefe de Estado
estrangeiro ou representantes diplomati-
¢0s Seus.

Volta, assim, ao texto do paragrafo 3.°
do artigo 20 do Decreto getuliano de
1934, constante também do Cédigo Penal
de 1940.
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Explicando o motivo da proibigio, cons-
tante do Cédigo Penal de 1940, Nelson
Hungria alega gue '‘a dignidade do Che-
fe da NacAo exige que éste ndo seja
acusado de agles criminosas, senfio pe-
rante o poder competente e ressalvadas
suas prerrogativas constituclonais. Ain-
da que verdadeiro o fato imputado, a
exceplio veritatis, na espécie valeria por
expor o Presidente da Republica ao des-
prestigio de sua autoridade e a vexame
incompativel com & majestade do seu
cargo”.

“Em pé de igualdade com o Presidente
da Republica, para ficar & coberto da
exceptio veritatis, é colocado o Chefe de
Govérno estrangeiro. Esta expresséo
abrange néo sé o soberano ou Chefe de
Estado mas também o Primeiro Ministro
ou Presidente do Conselho, pois também
éste Chefe de Govérne. “... O Chefe
de Govérno de uma Nacgdo é como que
8 personificacio desta e as boas relagbes
internacionais nio permitem que o cida-
dédo de um pais possa impunemente ata-
car & honra de um Chefe de Govérno
estrangeiro, alnda gque se trate de fatos
verdadeiros, pois, de outro modo, poderia
sobrevir até mesmo & quebra de amiza-
de entre os dois paises, quando nfio um
casus belli.”

O C6digo Penal nio contemplou, porém,
os representantes diploméaticos, que fi-
guram ho projeto.

A excecdo da verdade, na difamacgio,
caberd se ¢ crime é cometido contra fun-
cionério publico, em razdo das suas fun-
¢oes. (Art. 18, paragrafo unico, ali-
nes a.)

Se a difamacfo é dirigida contra a vida
particular do funclonirlo, a prova da
verdade dependera da concordincia dé-
le (alinea b, loc. cit). E, se mesmo ver-
dadeiro o fato, mas referir-se & vida
privada, pagera o ofensor indenizacio.

O projeto ndo admite a provae da verda-
de {art. 17, § 2.%) se, constituindo o fato
imputado crime de acgio privada. o ofen-
dido néo foi condenado por sentenga
irrecorrivel; se o fato é imputado ao
Presidente da Repiblica, a Chefe de Es-
tado ou a representante diplomatico; se,
do crime imputado, embora de a¢éo pu-
blica, o ofendido foi absolvido por sen-
tenga irrecorrivel,

A lei contihuara omisse quanto ao fato
notério. De modo que, doutrinariamente,
¢ fato notéric dispensari prova, como

o admite, hoje em dia, nosso Cédigo de
Processo Civil, artigo 211, e o permite o
Cddigo de Processo Penal, grt. 523. O Ia-
to notério poderd ser apresentado na
ocasiio da excecfio da verdade,

Dizer gue se negara a prova da verdade
no crime de injuria seria redundancia,
porgue néle ndo ha imputacio de fatos,
mas sdmente de vicios ou defeitos. Nisso,
andou bem o projeto.

A redacdo do parfgrafo segundo do arti-
go 17 é cépiada do pardgrafo 3.° do art.
138 do Cdédigo Penal vigente. A Lel in-
criming separadamente a calinia e &
difamacédo, admite a prova da verdade
{demuonstratio veri) no primeiro caso,
como regra geral, no segundo, como
exceciio.

A prova da verdade (cabivel, como ho-
je, apenas na calunia e difamagio), des-
de que admitida, excluird a responsabili-
dade civil (art. 46, § 1.°).

ABSOLVICAO SUMARIA

Diz o art. 44 do projeto que o juiz pode-
ra absolver o réu se julgar plenamente
provado qualquer fato que o isenta de
pena, recorrendo, de oficio, nos térmos
do art. 411 do Cdédigo de Processo Penal.
O art. 40 da vigente Lei diz que o juiz
poderi absolver o réu, se julgar provado
qualquer fato que o isente de pena.

O projeto revigora o texto do Decreto
n.° 24776, de 1934, em seu art. 52, § 2.0;
“Podera, enfretanto, o juiz absolver, su-
mariamente, o réu, se encontrar plena-
mente provade qualquer fato que o isen-
te de pena, fundamentando sua decisfo
e recorrendo dela, de oficio, para o Tri-
bunal Superijor.”

A Lei n.® 4743, de 1923, que havia supri-
mido o jari de imprensa, apenas man-
dava a conclusdo dos autos ao julz, para
sentenca, apés instrucio (art. 24, § 89).
Fatos gque isentam de pena S0 & prova
da verdade (nos casos permitidos na lel},
a provocacio e retorsio e a retratagfo
judicial.

O Cdédigo de Processo Penal (Decreto-
Lei n° 3.698, de 3 de outubro de 1941)
diz, em seu art. 411, que “o juiz absol-
veré desde logo o réu, quando se con-
vencer da existénceia de circunstiancia
gque exclua o crime ou isente de pena
o réu, recorrendo, de c<icio, da sua de-
cisio. Este recurso tera efeito suspensij-
v0 e serd sempre para o Tribunal de
Apelacéo.



OUTUBRO A DEZEMBRO — 1966 189

EXTINCAO DO JURI

Retirando o julgamento des delitos de
imnprensa das mAos do jari especial
(AI-2, art. 24) a legislacdo brasileira es-
ta voltando, no particular, ao gque dis-
punha a Iei n® 4743, de 1923, chamada
Lei Adolfoc Gordo, nome do Senador que
a elaborars. A Lei Gordo mereceu elogio
de Nelson Hungria, pela técnica de ela-
boracio e porgue inaugurou, enire noés,
o arbitrium regulatum do juiz na apli-
cagio da peha. Mas Evaristo da Veiga
achava que era uma “lei contra a im-
prensa”.

O juri, no Brasil, nasceu numa lei de
imprensa. Foi precisamente para julgar
as escritos abusives que, no Decreto de
18 de junho de 1822, se criou ésse cole-
giado de pessoas cscolhidas entre homens
bons, honrados, inteligentes e patriotas,
como mostrou @ Senador Olave Oliveira
(O Jari na Terceira Repiblica, pig. 59).
Foi gracas aos esforcos de José Bonifa-
cio de Andrada e Silva que surgiu no
EBrasil o colegiado julgador e, por sinal,
numa lei de imprensa,

Com a promulgagio de nosso 1° C6-
digo Criminal, em 18 de dezembro de
1830, os crimes de imprensa passaran
para & esfera dos crimes comuns, mas
ainda assim, até 1832, quando se sancio-
nou o Cédigo de Processo, os delitos
de imprensa continuaram a ser julgados
pelo juri especial.

Depols da Let Gordo, ¢ tribunal para
os delitos de imprensa fol restaurade no
Decreto n.° 24776, de 14-7-1934, assina-
do por Getillo Vargas e Francisco An-
tunes Maciel.

O juri de imprensa, constituido pelo Juiz
de Direito e homens do pove, € uma
corte que julga de acdrdo com a justica
humana e nfio com a justica legal. Erra,
a corte, freqlientemente, em face do di-
reito legislado, mas erram, também, os
juizes togados, em face do mesmo direi-
to. Dizia Samuel Johnson que julgar os
homens & tio dificil que Deus os espera
morrer primeiro...

Pelo AI-2 (art. 24), a extingao do jurj
era proviséria (até 15-3-67).

PRISAO

Pela lei vigente, 2 pena de prisdo s6 se
aplica aos autores dos escritos e néo po-
de exceder de 1 (um) ano. Os responsé-
veis subsididries (diretor, redator-chefe,
dono da oficina, gerente, vendedores)
estio sujeitos s6 a penas pecuniirias.

Com a co-autoria estabelecida no projeto,
a responsabilidade ¢ solidaria.

Todos poderdo ser presos.

O art. 63 diz que ¢ jornalista profissional
nédo podera ser detide nem recolhido
préso antes da condenacho deflinitiva,
salvo em priséo flagrante, em gqualquer
caso sOmente em sala decente, arejada
e onde encontre lddas as comodidades
{repete o art. 58 da lel atual).

A Lei atual (art. 49) diz que a pena de
prisdo serd cumprida em estabelecimen-
to distinto dos que sio destinados a réus
de crime comum e sem sujeicio a qual-
quer regime penitencidrio ou carcerario.

“SURSIZ" E PRESCRICAO

Na vigente Lei, no caso de 1.2 condena-
c¢io a pena de prisio, o réu terd direito
a0 beneficio do sursis {art. 51).

O projeto, embora fale (art. 45) na apli-
cacdo do CPP, onde o sursis esta regu-
lado no art. 698 e seguintes, silencia so-
bre o caso.

O texto do art. 37 do projeto edita que
a prescricAo da acfo penal, nos crimes
deiinidos nesta lei, ocorrerd 2 anos apos
a data da publica¢gio ou transmisséo in-
criminada, e A da condenagdo no débro
do praze em que for fixada.

O texto anterior da Lei n.° 2.083 dizia,
em seu art. 52:

“A prescrigdo da agio dos delitos cons-
tantes desta lei ocorrerd dois meses
apés 8 data da publicagio do- escrito
ineriminado e & da condena¢ao no db-
bro do prazo em que for fixada”

Nfio cogitava da decadéncia.

A Leji n° 2728, de 16-2-1956, veio corri-
gir e ampliar. Assim:

“Art. 52 — A prescricdo da acgdo dos
delitos constantes desta Lei ocorrerid
um ano apés a data da publicagho do
escrita incrimingdo e s da condenagio,
no débro do prazo em que for fixada.

Paragrafo iinico — O direito de queixa
ou representacio do ofendido ou do seu
representante legal decaird se nao fov
exercido dentro do prazo de trés me-
ses da data da publicagio do escrito
incriminado.”

Nova salteragho fol imposta pelo Cédigo
Brasileiro de Telecomunicacdes, de ....
27-8-1962 (Lzi n.° 4.117), art. 88, que diz:
“A prescricao da acao penal nas infra-
¢oes definidas nesta ILei e na Lei
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n.° 2.083, de 12 de novembro de 1953,
ocorrera 2 anos apés a data da trans-
missap ou publicacfo incriminedss, e
a da condenacio no débro do prazo
em gque for fixada.

Parigrafo timico — O direito de quei-
xa ou da representa¢do do ofendido
ou seu representante legal decairsa se
nao for exercido dentro do prazo de 3
meses da data da transmisse ou pu-
blicagho incriminadas.”

A vigéncia da Lei n° 2,083 nao ha refe-
réncias a suspensdo ou interrupgdo da
prescrigie, o que havia no Decreto nime-
ro 24.776. Este Decreto dizia (art. 48,
£ 2.%), que 'a prescrigfio da acdo penal in-
terrompe-se pela senten¢a condenatoria
e suspende-se — bem como a do exerci-
cio do direita de gueixa — pela notifica-
¢Ao de que trats o art. 17, § 1.° e nas
hipoteses dos arts. 29 e 42, § 1o

De modo que se vem entendendo, emba-
ra nfio com maioria de sufragios, que na
atual Leil de Imprensa ¢ tempo prescri-
cional corre, sem suspender-se ou inter-
romper-se.

O projeto, porém, diz que a prescri¢io
serd interrrompida (o curso da prescri-
¢Ro recomecara por inteiro) pelo pedido
judicial de publicagdo da resposta até o
indeferimeénto ou o cumprimento da or-
dem do juiz e pelo pedido judicial de
declaragio de inidoneidade do responsa-
vel, até o seu julgamento (alfneas a e
b do pardgrafo 2° do art. 37).

Na vigéneia da Lei n® 2.083, néo se sa-
be como contar a prescricio em face de
Jornal ou periédico gque nfdp traga dia,
més e ano da publicagio.

A doutrina tem entendido que tal jornal
ou periddico nfio se enquadra na Lei de
Imprensa, sendo impresso comum, pars
todos os efeitos.

O paragrafo 3.9 do art. 37 do projeto vem
resolver parte do problema, porgue diz
que, se o periodico ndo traz data, ¢ prazo
da prescrigio comecarf 8 correr 4o ul-
timo dia do més ou outro periodo a que
corresponder a publicacfio, Picara, entéo,
fora da lei, o impresso sem referéncia a
dia, més e ano.

CIVIL

O projeto estabelege responsabilidade
soliddria do autor, diretor, redator-chefe,
editor, produtor, gerente, na repara¢io do
dano moral e material causado a tercei-
ro (& 2.9, art. 46},

Declara que a emprésa (jornal, ridio, tv,
agéneia noticiosa) sdmente responde pe-
lo dano se o aulor do escrito ou trans-
missor da noticia & empregado seu, &
redator da se¢ho (coluniste assinado),
diretor, redator-chefe, gerente, proprie-
tario das oficinas impressoras, editor, ou
produtor do programa (se declarado na
transmissfo), diretor ou redator regis-
trado, diretor ou proprietario de emisso-
ra ou agéncia de noticias, e se 8 publj-
caco do escrito, da transmissdo ou re-
transmissido de noticla fol expressamen-
te autorizada pelo redator da segio, di-
retor, redator-chefe do jornal, editor ou
produtor do programa, gerente ou dire-
tor da agéncia de noticias (art. 47 e ali-
neas).

A emprésa terd porém a¢ho regressiva
para haver o que pagcu pelo dano (art.
48},

Pelo vigente art. 14 da Lei n® 2083, tan-
to o anfor do escrito (que estd sujeito
4 prisdo) como o diretor do jornal (que
s6 pagaria multa) respondem pelo da-
110 causado,

O art. 158 do Cddige Civil diz que “aqué-
le que por acio ou omissfio voluntaria,
negligéneia ou imprudéneia, violar direi-
to, ou causar prejuizc a outrem, fica
obrigado a reparar o dano".

O ofendido poderd agir criminal e civil-
mente, ou apenas civilmenie, pedindo &
indenizag¢io, porque, como hoje, 0 exer-
cicio da agdio civel independe da acio
penal (paragrafo tnico do art. 53 do pro-
jetoy,

No Brasil, a responsabilidade civil nfo
depende da eriminal (C.C., art. 1.525),

O ofensor pode ser criminalmente irres-
ponsivel mas obrigado & reparagéo do
dano e pode ser civilmente responsavel
e nio responder pelo mesmo fato do cri-
me, quando o fato ndo for estabelecido
comeo tal,

O ressarcimento do dano moral esta pre-
visto, para os crimes de calinia, difs-
macic e injiria, no art, 1.547 do Cédigc
Civil.

O art. 18, paragrafo lnico, da Lei nume-
ro 4.743, dava as mulias, na agéo penal,
para © ofendido e Ihe permita haver no
civel a competente indenizaghn.

Também o art. 2¢ do Decretd nimero
24.T76/54.
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ACERTOS

Andou com acérto 0 projeto, acentua o
Professor José Ledo:

1°, a¢ evitar, no art. 12, a expressio
“alimentar preconceitos”. Na atual Lei
(art. 9.9 alinea a), essa expressio deixa
divida quanto ao momento consumativo
do delito, porque “alimentar” tem idéia
de reiteracfio, de permanéncia, o gque su-
geriria a insuficiéncia de uma sé publi-
cecdo para a consumacio do crime. Pe-
lo menos ficard para discutir apenas
se alguém consegue faZer propaganda
sem repetir.,.;

2.2, 40 editar, no paragrafo 3.° do art. 17
que, s¢ o ofendido ja cumpriu a pena
que lhe foi imposta pelo crime, o ofen-
sor ficard sujeito 4s penas do crime de
difamagfo, se a publicagio ou trans-
misséo nao foi motivada por razdes de
interésse publico.

Sera dessa forma corrigida a interpreta-
¢do literal que se poderia dar & atual
alinea b do artigo 12, na qual se permi-
te a prova da verdade se o ofendido ti-
ver sido condenado definitivamente pelo
fato imputado. Seria doloroso que, sem
motive algum, alguém pudesse atassa-
Ihar a honra daguele que ja expiou seu
crime e se reabiliton perante a socieda-
de;

3.% ao dizer, no § 2° do art. 22, que, a
pedido do notificante, o juiz pode de-
terminar que as explicacbes dadas sejam
publicadas ou transmitidas, nos térmos
dos artigos 26 e seguintes.

Existe omissio na atual Lei. Ela néo diz
(art. 11, paragrafo 1Unice) se, No caso
de satisfatorias as explicagdes, 0 respon-
savel pelo escrito fica obrigado a publi-
cA-las. A doutrina é que assim enten-
dia;

4° ao dizer (§ 8.°, art. 27), que a publi-
cacio ou transmissfo de resposta ou re-
tificacao, juntamente com comentérios
em carater de réplica, assegura a0 ofen-
dido o direito a nova resposta.

O jornal ou a ridio terao de divulgar ou
transmitir a retificagio séca, sem nota
da redagio, sem comentarios.

Devera exigir-se fiel cumprimento do ar-
tigo 27, 1I: a resposta tem de sair onde
saiu a imputagho, com ©0s mesmos ca-
recteres. Isso nao & obedecido;

5% o § 8° do art. 29 do projeto € muito
bom. Vem suprir lacuna existente, A
recusa ou demors da publicagdo da res-
posta, quandce couber, constitui crime

auténomo e sujeita o responsavel ao do-
bro da pena cominada a infracfio;

6.%, ao dizer (§ 9.° art. 29 que a res-
posta néce divulgada conforme o dispos-
to na Lei € considerada inexistente;

7.°, ao impor repara¢io material e mo-
ral & guem acusar, sem razoes de inte-
résse publico, pessoa que ja cumpriu pe-
na e expiou seu crime (alinea a, § 1.9,
art. 46);

8.%, a0 impor indenizacdio para quem
ofender a pessog na sua vida privada,
sem motivo de interésse publico, mes-
mo que o fato atribuido seja verdadeiro
(alinea b, § 1.°, art. 46';

9.°, ao estabelecer, na propria lei, a re-
paracio do dano material e moral eau-
sado a bancos, instituicdées financeiras,
extorquidos, difamados, caluniados, in-
juriados e comerciantes de titulos mo-
bilidrios, bem como a reparacdo dos da-
nos materiais nos demais sbusos de li-
berdade de imprensa (art. 40, I e II};

10.°, o artigo 61 do projeto merece elogio;
sua redacio esta defeituosa: “as empré-
sa5 estrangeiras, autorizadas a funcio-
nar no Pais, ndo poderao distribuir notf-
cias em qualguer parte do Territdérioc Na-
cional, sob pena de cancelamento da au-
torizagdo por ato do Ministro da Justica
e Negécios Interiores”.

Deveria ser assim redigido:

“Nao poderfo distribuir noticias do Bra-
sil no Territério Nacional” — finalizou
o Procurador Anis José Leao.”

O movimento iniciado em Sio Paulo ga-
nha a adesfio do Sindicato dos Proprietirios
de Jornals e Revistas do Rio Grande do Sul
€ de outras entidades ligadas # imprensa
no Estado.

0O Br. Breno Caldas, Diretor dos jornais
Correio do Povo ¢ Folha da Tarde, de Por-
to Alegre, envia em 1° de janeiro, na gua-
lidade de Presidente do Sindicato dos Pro-
prietérios de Jornais, telegrama ao Presi-
dente do Congresso Nacional, Sr. Moura An-
drade, manifestando a certeza de que serado
rejeitadas as tentativas de *“instaurar no
Brasil dispositivos capazes de oprimir a li-
berdade de imprensa.”

Comentando a resposta do Marechal Cas-
tello Branco & solicitacao de Associacao Bra-
sileira de Imprensa no sentido da retirada
do Congresso Nacional do Projeto de Nova
Lei de Imprensa, escreve Danton Jobim
em Ultima Hora em 2 de janeiro:

“Nas declaragdes que féz em Fortaleza,
o Marechal Castello Branco nio se mos-
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trou disposto a retirar o Frojeto da Lei
de Imprensa de Congresso, de acdrdo
com & sugestdo da ABI, a fim de emen-
da-lo e alivid-lo de sua ecarga libertici-
da. Mas admitiu que o projeto sofresse
emendas np proprio Legislative, o que ja
€ alguma coisa face 8 soma de arbitric
de que toje dispbe o Presidente da Re-
pliblica.

O que resta saber, entretanto, ¢ se o Ma-
rechal, que reafirmou a disposicdoe de sa-
borear até a Qltima gota o poder de
cassar mandatos e suprimir direitos, nio
vaj oprimir o Congresso e obriga-lo & um
nbvo siv de completa e abjeta submis-
sfo, que seria 8 manutencio da Lei tal
Gomo estd.

E visivel que o Congresso nio quer apro-
var g escandalosa proposigdo. A defesa,
por demais timida e discreta, que dela
fazem alguns Aulicos, desejosos de agra-
dar o chefe, nmiostra que nem mesmo na
ARENA o Govérno conta com aplausos
para o seu projetoe.

Por outro lado, a repulsa a nova Lei es-
praia-se € avoluma-se dentro e fora do
Pais. O proprio Marechal-Presidente re-
conihece a importincia dessa vaga de
protestos a0 distinguir, na entrevista, en-
tre as vozes numerosas que partem do
campo revalucionario e glpumas que sur-
gem no setor do que €le considera con-
tra-revolucionario. As primeiras néio pode
éle atribuir intuitos subversivos, mas ©
desejo de nio permitir que a revolucido
com dque sonharam e que ajudaram a
fazer ndo se converta numa odiosa em-
preitada totalitaria.

A Lei de Imprensa proposta pelo Go-
vérno é um refrocesso. Voltariamos com
ela a uma situagio, para o exercicio do
jornalismo, que a revolngiio de 30 supe-
raraz ao revogar a Lei AdolMe Gordo, de
1523. O novo texto reproduz trechos des-
sa lLei draconiana, cujos efeitos a Ma-
gistratura, de formagao liberal, procurou
muitas wvézes abrandar, conciliando-se
com a nossa indole € 05 nossos costumes.
Nem o Estado Névo ousou fazer ressur-

‘gir A Lei de 23 Os governantes perse-

guiam a imprensa independente, mas
através 4o recurso abusive & lei de Se-
guranga, perigo que pode ressurgir se
o Marechal editar uma nova Lei de De-
fesa do Estado “atualizada™ e “aperfei-
coada”, como se tem prommetido.

As wvézes descoufianios de gue essa Lej
de Imprensa tenha sidoe langada no
Congresso apenas como “boi de piranha”,
para distrair a atengio dos oposicionis-

tas e da imprensa. O Govérno concor-
daria em que o Legislalivo emendasse o
projeto rebarbativoe que lhe foi enviado,
enguanto prepararia a verdadeira Lei
Contra a Imprensa alravés de um esta-
tuto outorgado, a ser subsididriamernte
aplicado aos jornalistas.

Parece que nfo haverd sosségo neste Pais
enguanto éle nfo se transformar num
vasto gquartel comandade por hanrados
Marechals que periddicamente se reve-
zem no Govérno. A concepgho estratégi-
ca dos especialistas da “guerra revolu-
cionaria” acabaré nisso, s¢ continuar tio
primériamente interpretada pelos donos
do poder, que talham para o Brasil uma
camisa-ge~férge com 0s esguemas da Es-
eola Superior de Guerra.

Enguante s imprensa for livre, sempre
haverd esperanca de salvacfio para a de-~
mocracia ameagada. Se ela for escrava,
entio nio haverid esperanga hnenhunia.’
Sera ''a certeza do pior”, para usar a
expressio de Camus.”

Em 3 de janeiro, o Correio da Manhi
anuncia que o Govérng esta dispesto s acei-
tar emendas ao Projeto de Lei de Imprensa.

Informa o matutino carioca que ¢ Sr. Ba-
tista Ramos, Presidente da Cémara dos
Deputados, reconhece que varios artigos da
proposicdo do Executive “precisam ser me-
Ihor definidos, como s casos da divalga-
cdo de noticias consideradas segredos de
Estado e delitos contra a seguranca nacio-
nal”. Na opinido do Deputado paulista “a
Camara precisa conhecer anies a nova Lei
de Seguranca Nacional para votar depois &
de Imprensa.” '

Em 4 de janeiro, 0 Jornal da conta ds re-
percussic do projeto no exterior. £ o faz
nas seguintes térmos:

“8Sob o titule “Ameaga contra a Impren-
sa Brasileira”, o influente vespertino de
Paris, Le Maonde, analisa, hoje, em seu
editorial de primeira pdgina as reacdss
suscitadas no Brasil pelo projeto da na-
va Lei de Imprensa. Diz o jornal. "A no-
va. Constituicio e a Lei de Imprensa, que
o Marechal Castello Branco esperg im-
por a um Congresso cada vez majs docil,
constituiram, com a nova Lei de Segu-
ranga Nacional, os trés principais pila-
res désse estada forte criado duraute as
reynides da Escola de Guerra”. Le Moun-
de afirma que o Presidente eleito, Costa
e Silva, “represenfa uma inchgnita” e
nao acredita gue é&le “lenha a coragem
de fazer uma marcha-a-ré”,

Em Bogoti, o jornal E! Tiempo, também
eny editorial, afirma que ‘o Govérnoe do
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Brasil procura, por todos os meios, por
uma mordaca na imprensa, para torna-
I instrumento de uso sxclusivo do servi-
¢o oficial”. Acentua que, “na hipétese de
o projeto ser aprovade, a imprensa do
Brasil)perderia automaticamente toda a
sua liberdade de expressdo ¢ os ‘jorna-
listas ficariam obrigados a dizer -apenas
0 que interessa a0 regime.” .

Ouiras manifestages se fazem ‘ouvir con-
tra a nova proposta do Executivé. O Gene-
ral Olimpio Mourdo Filho, Ministro do Su-
perior Tribunal Militar, em declaragio pu-
hlicada no Correio da Manhi em 4 de janei-
ro afirma gue “com a nova Lel de Impren-
sa, 0 povo hrasileiro viver4a em plena noite
medieval, apds um cicle de leis atentatérias
as liberdades iniciado com o projeto de no-
va Constitui¢do e a terminar com a nova Lei
de Seguran¢a. A Lei de Imprensa que se
‘encontra no Congresse transformia ¢ Presi-
dente da Republica em figura intocavel, um
néva e poderoso Papa, embora uma impren-
‘sa condicionada ou sujeita A4 censura sejn
mais perigosa para a sociedade do que a
imprenss livre, por pior que seja 0 uso gue
ela faga de sua .liberdade.”

S0 a remessa déste projeto ao Congresso
— continua o General Mourfio Filho — ja é
um atentado liberticida 4&s melhores fradi-
¢Oes dernocraticas do povo brasileiro e urge
evitar — sob pena de mergulharmos irrever-
sivelmente na abismo de um longo peripdo
de excegio —, a sua aprovagdo, tal como
estd proposta.”

A Associagio Brasileira de Radio e Tele-
visdo distribui em 2 de janeiro uma nota ofi-
cial afirmande gue “confia seja mantida a
posicio histérica do Brasil como das mais
representativas entre tantas nagfies gue de-
fendem, como mais ¢aro patriotismo, o de-
sejo & o exercicio da mais ampla liberdade
de seus filhos™, ‘

“Com ésteé sentimento, a Associacio Bra-
sileira, de Radio e Televisio torna pihblica
a sua convictdo de que serfio mantidas e até
mesmo aprimoradas todas as garantias para
que possa prevalecer o sagrado direito de
Pensar na sua mais poderosa forma — a de
poder falar e escrever sem constrangimen-
to.”

O Instituto dos Advogados de Sao Paule,
reunido em Asseémbléia-Geral em 3 de ja-
neiro, aproveud a proposta do Conselheiro
Laure Celidénio, gue repudia a reforma da
Lei de Imprensa nos seguintes térmes (2):

“0 Instituto dos Advogadoes de S&o Paule
nido pode ficar alheio 4 repulsa provoca-
da em téds & imprensa do Pafs, pela re-
forma da Lei de Imprensa que o Executi-

vo vem de enviar -ao Congresso Nacio-
nal, com prazg pré-fixado e manifesta-
mente exigup, para que.a elaboracio le-
gislativa da matéria se faca com as ne-
cessarias cautelas, por forma & assegurar
uma imprensa falada e escrita realmente
livre, sem restrigdes prévias e sem amea-
cas de sangbes a posteriori, aquelas e
estas & base de amordacar a livre pro-
pagagio das idéias e dos sentimentos do
povo, a dentincia de abusos e crimes
perpetrados por guem guer que seja —
tanto os detentores de qualquer parcela
de autoridade puablica, quanto os sim-
ples cidadfos, isolada ou associadamente,

O intuite de impedir ou punir abusos
néo pode pretextar nem justificar a asfi-
xia da imprensa livre, que é condighe
primeira das liberdades piblicas nas re-
gimes democriticos porgue, como escreve
Barbalho, a livre manifestacdo do pen-
samento “por necessidade mesmo, ne re-
gime representativo, é condigio indecli-
nivel” (Constituicio Federal Brasileira
— 1II edigao, artige 12).

A Constituicdo de 1946, no artigo 141,
paradgrafo gquinto, assegura a liberdade
de manifestagio de pensamento, sem €xo-
nerar de responsabilidade os que dela
abusarem.

Também, assim, a Constituicie de 1934
(artigo 113, nimero IX).

Tgualmente, a Constituicio emendada
em 1926 (artigo 72, § 12.9.

A Constituico de 1891 preceituava a
mesma garantia (artigo 72, § 12.9),

E, remontando & Constituicdo do Impé-
rio de 1824, 14 encontramos dispositivo
consighando a liberdade de expressdo do
pensamento, sem prévia censura, respon-
dendo cada wm pelos abuses que cometes-
se (artigo 117 — IV).

S6émente a Carta outorgads em 1937 &
que cercou a livre manifestagdo do pen-
samento oral e escrifo, deixando-a & mer-
cé da lei ordinéria, pois a restringiu “as
condicdes e limites prescritos em Jei”
(artigo 122 — XV).

E agora, também o projeto de Consti-
tuigdo, imposto pelo Executivo 4 acdo do
Congresso, retirou das garanfias consti-
tucionais a liberdade de manifestacio do
pensamento, pois no artige 150 deixa &
lei ordinfria o estabelecimento dos tér-
mos em gue os direitos e garantias indi-
vidutais serdo exercidos.

(2) Conforme publicagic no
Paulo — em 4 de janeiro.

Diirio de 5o
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Embora seja admissivel a contribuigio
dos trés podéres de Estado na elaboragio
legislativa, repugnam & consciéncia ju-
ridica e democratica restricoes contra-
rins & Indole visceralmente libefal do
pove brasileiro.

Bastaria a consideragio de gue o projeto
foi enviado ao Congresso em pleno pe-
riodo das festas natalinas — quando ja
em curso o curto prazo fatal marcado
pelo Executivo para a apreciagiio ¢ pro-
mulgacio da Constituicfio que deseja im-
por ao Pais — para logo se repelir in
limine uma Lei de Imprensa que apare-
ce, assim, eivada de indisfargavel sus-
peita quanto 4 intengio de outorgh-la,
sem ensejar a sua modifica¢io, numa
pratica que aberra fundamentalmente do
regime, pois usurpa ac poder legislativo
a sua funcio essencial, de fazer leis.

Mas o exame do projeto evidencia dis-
posi¢des intoleraveis ou inaceitaveis por
ameacadoras da liberdade, como por
exemplo a5 que:

-— agravam as penas cominadas na lel
vigente,

aumentiam as penas ja impostas em lei
de excecdo, como seja a Lei de Segu-
ranca Nacional — sem A0 mMenos res-
guardar as garantias individuais, com
a definicio dos atos que se devem
considerar atentatérios 4 seguranga
nacional;

dilata a responsabilidade pelos delitos
de imprensa, estabelecendo a co-auto-
rin dos responsaveis pelos 6rgios de
divulgacdo, mesmo no caso de ser
identificado o autor da publicagio in-
criminada;

transfere da magistratura — Juizo de
Mengres — para ¢ poder politico ~—
Ministério da Justica — a competén-
cin para apreender publicacdes obs-
cénas;

coloca o Presidente da Republica em
regime de impunidade pois veda a
cxceptio veritatis nos processos de
callinia que podera intentar, punindo
désse modo, iniquamente, sem direito
de fazer prova dos desmandos e cri-
mes do Chefe do Estado, os cidadfos
que denunciarem tais delitos;

retira do juri especial a competéncia
pura ¢ julgamento dos crimes de im-
prensa;

aumenta de 2 meses para 2 anoes o
prazo da prescrigio da acdo penal
nos crimes de imprensa.

Isso tudo sem falar na alteracéo do teor
de lei vigente, para supressfio ou substi-
tuigko de expressho, desdobramento de
dispositives, podendo a lei proposta com-
portar interpretacdes convenientes a de-
signios despéticos, incompativels com a
apregoada volta do Pais & normalidade
constitucional, e inexplicivel &s vésperas
de se empossarem os novos mandatarios
do povo no Legislativo e o ndvo Chefe
do Executivo.

Por todo o exposto, o Instituto dos Ad-
vogados de Sac Paulo, atento & sua fi-
nalidade de sustentagio do primado de
Direito e da Justi¢a, resolve: solidarizar-
se com & voz unissona da imprensa livre
do Brasil, repudiando o projeto de lei
com que pretende tolher & agio dos or-
gios de manifestacao do pensamento; e
concitar os responsavels pelos destinos
da Nacdio a que respeitem as tradigdes
liberals das nossas instituicbes politicas
e juridicas, oficiando ao poder Legislati-
vo, na sua func¢do primordial e inaliena-
vel, cuide do assunto sem peias nem res-
trigdes, apreciando o projeto do Executi-
vo sem acodamento, introduzindo se nis-
s0 convier, as modifica¢des que julgar
necessarias & atual Lel de Imprensa,
depois de auscultadas as entidades de
todos os setores do Pafs, para que a lei
seja, como sempre deve ser, a expressiio
das aspiragbes nacionais.”

Em 4 de janeiro, o Diarie de Sao Paulo
noticia que ¢ Presidente Castellc Branco
“estd disposto a aceitar qualquer modifica-
¢Ao no Anteprojetoc da Lei de Imprensa,
desde que nfo prejudique o seu espirito ba-
slco.”

Acentua o jornal que o Presidente da Re-
piblica “preferiu enviar o projeto ao Con-
gresso Nacional, em vez de transformd-lo
em decreto-lei, porque desejava que a ma-
téria fosse amplamente discutida e conse-
giientemente aprimorada.

Outros setores — informa ainda o Diario
de Sio Paunlo —, no entanto, principalmen-
te os mais ligados a area de influéncia do
Mal. Costa e Silva, consideram ¢ antepro-
jeto do Govérno rigoroso demais, “que pbe
em choque a prépria sobrevivéncia da de-
mocracia brasileira perante a opinido puabli-
ca mundial”.

Sob o titulo “Tiranla” escreve o Correio
da Manhi em editorial de 4 de janeiro:

“Voltam os setores governistas a se ma-
nifestar sbébre o Projeto da Lei de Im-
prensa, a Lei Rodlha, a Lei Celerada
apresentada ao Congresso. Para essas
fontes palacianas, estaria o Govérno dis-
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posto & admitir que o Congresso emen-
de o referido projeto, desde que ndo anu-
1t a sua filosofia, nem prejudique os
seus objetivos.

Tudo isso eguivale a uma comprovaghio
de que o Marechal Castello Branco des-
preza nao s6 05 protestos da opinido na-
cional, mas ¢4 de ombros & opinido pi-
blica internacional. Jornais e associagdes
de imprensa do Continente Americano
ou da Europa, de forma macica, conde-
nam g tentativa de liquidar a liberdade
de opinifioc e de informac¢do no Brasil
Par seu turno, aqui no Pais, s repulsa
alastra-se de Estado a Estado, de cida-
de a cidade, com © protesto e a reacgéo
vigorosa de todos os drgios de divulga-
¢io de carater livre e independente.

Apesar da condenacio uninime, o que
o Govérno tem a dizer € que urge pre-
servar a sua filosofia do papel da Im-
prensa e os objetivos de concretizéd-la me-
diante o corpo de normas capciosas e de
indole totalitarias constantes do seu
projeto. Preservar a filosofia é persistir
na vocacdo do ultraje 3 liberdade, ao
dislogo e ao direito do povo de — pelo
menos — saber o que fazem o0s gover-
nantes que néo teve direito de escolher.
Com um Congresso coagido e sufocado,
a Imprensa, na verdade, é a unica trin-
cheira ohde & opinifioc puiblica s¢ mani-
festa neste regime discricionario, Ao dei-
xar o Govérno, mediante ¢ projeto-rétha,
deseja o Presidente da Repiblica vin-
gar-se de uma instituigio que néo se
rendeu: a Imprensa que, em sus maioria,
denunciou a iraicdo ao espirito do 31
de margo, por ela também apoiado em
sua maiorta, Porque a Imprensa tem
autoridade para falar em nome do 31
de margo; o Govérno j4 ndo a tem.

t & ¥

Sdo também farisaicas as afirmagOes ofi-
ciais de que se admite, com relagido a0
projeto, & aposicio de emendas por parte
dos congressistas. Pois, segundo ja per-
ceberam 0s Lideres do MDE gue tenta-
ram uma aproxXimacio com as areas go-
vernistas, visando aos entendimentos nes-
se¢ sentido, o Marechal Castello Branco,
assim como utilizard os parlamentares
da ARENA como um rdlo compressor
& fim de aprovar a Constiluigho Neopo-
laca, os utilizara, no tocante a Lei-Roélha,
de maneira contraria, isto é, como uma
espécie de rdlo dispersor, que impedird
a existéncia de quorum Jegislativo para
se discutir e modificar o projeto. Alias,
maquinagtes como €ssa, segundo a ten-

déncia do mesmo projeto, terdo a sua
dentincia proibida no futuro, pois podem
ser consideradas “noticias deturpadas”
ou ‘“segrédo de Estado™. Pols um dos al-
vos totalitrios, com relacdo & Impren-
sa, & sempre &sse: impedir que ela te-
nha a capacidade de prevenir a fim de
que 0s ates do Govérno venham sob o
signo do irremedidvel, Em suma: as chae-
madas manobras legislativas que o pre-
tenso moralisme do Marechal Castello
Branco tanto se jactava de invectivar,
serdo por éle cutrp vez articuladas, a
fim de assegurar 0 projeto gque amordaca
4 Imprensa. E — a0 fim — caso a ma-
nobra ndo dé certo — © Marechal ainda
cogita de suspender ¢ exame da maté-
ria e transformar o projeto em decreto-
lei, B o velho recurso da marra,

LA

Dentro de um quadro ameag¢ador como
o presente, elementos ligados ao Mare-
chal Costa & Silva come¢am a velcular
a sua preocupacdo com relagdéo & ima-
gem do futuro Presidente da Republica,
ora em viagem pelo exterior, tendo co-
mo background da “democracia” brasi-
leira essa fdria arrolhante do atual Go-
vérno, nio s6 com a Lei de Imprensa,
mas com a futura Lei de Seguranga Na-
cional e, mesmeo, a carta constitucional
de indole nasserista a ser arrancada de
um Congresso encurralado por prazos e
baionetas. Mas, nisto, 0 Marechal Costa
e Silva nfo sé6 paga pelo préprio vicio
de origem da sua ascensfic a Chefia do
Executivo, mas pela tatlca do siléncio
adotada diante da situacdo nacional —
tio alterada desde gue fol sacramenta-
da pelo mesmo Congresso, gue, ora por
bem ou por mal, vota um esquema de
camisa-de-forca para o seu future Go-
vérno. Os siléncios e 08 sussurros em
nada contribuem para a8 imagem do can-
didato, nem para o allvio do pesadelo
discriciondrio abatido sobre o Pafs. .

* * ¥

De qualquer forma, 4 amea¢a que pesa
sbbre ela — e que corresponde ac pro-
jeto de engquadramento sistematico do
Pais a uma filosofia espiria ao espirito
democratico — a Imprensa soube reagir
e enfrentar os seus inimigos, agora in-
disfarcados. Nao se curvard & intempe-
ranca discriciondria. J& alertou o Con-
gresso a respeito de suas responsabilida-
des e tem — a seu lado — a opinide pu-
blica nacional e internacional. Resistira
pela esséncia de sua razdo de ser que é
& liberdade de pensamento — a mesma
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(o]
jeto

liberdade que o Govérno dquer sufocar
pelo fato de ferir sua esséncia militaris-
ta. A Imprensa porfia pelo espirito que
mobilizou Povoe e Fdrgas Armadas em
tédas as suas grandes jornadas. Quanto
ao Govérno continua a marcha de tddas
as tiranias. Até que alcance o mesmo
fim.”

Jornal do Brasil escreve contra o Pro-
sob o titulo “Discrimina¢ioc” na mesma

data:

“A primeira observacio a fazZer, a pro-
posito do Projeto de Lei de Imprensa re-
metido pelo Presidente da Republica ao
Congresso, implica ¢ reconhecimento de
que ¢ Govérno Revolucionario se esfor-
¢a para ser fiel & sua natureza, condu-
zindo o processo de renovagao do quadro
politico-institucional brasileiro fora da
faixa de rotina em que estiveram, de
certo modo, aprisionados os Governos
anteriores. No caso, infelizmente, o Go-
vérno Castello Branco repete quase to-
dos os Governos na intengdo de condi-
cionar a liberdade de imprensa a um
estatuto de excecao.

Do atual CGovérno, esperariamos que en-
carasse o problema com o espirito orien-
tador dos demais setores atingidos pela
Revolugdo, para definir a responsabili-
dade dos jornalistas numa lei geral de
responsabilidades, que os igualasse nho
dever de todos os cidadfos brasileiros em
relagio ao que se reclama de todos —
cada qual em seu dominic — como con-
tribuicdo ao aperfeigpamentio do regime
democratico, 4 sua preservacio e defesa.
Partidarios antigos da tese de que a Im-
prensa nio deve reclamar nem merecer
privilégios, ndo vemos como conceder que
ela seja, tAo sistematicamente, objeto de
diseriminacao.

A liberdade de fazer um jornal didrio ou
semanal, refletidor das idéias do nosso
tempo e suficientemente aparelhado para
dar & opinido pUblica as informacgdes a
gue ela tem direito, ndo é menos impor-
tante que a liberdade de escrever e pu-
blicar livros, nos quais essas mesmas fun-
¢ghes se exercem em sentido mals grave
porque mais duradoure. Admitirfamos
fazer uma Lei do Livro, ou umae Lei dos
Escritores, sem 1ir além das limitagdes
naturais a que estd sujeita, como tddas
as outras, a liberdade de pensamenio
¢ expressdo? Por que fazer, ento, uma
Lei de Imprensa, isto ¢ uma lei especial
para os jornalistas, cujo trabalho é mais
efémero e oferece, além de tudo, & pe-
culiaridade de poder ser corrigido em

seus possiveis erros vinte e quatro horas
depois?

A essa primeira observacfio, seguir-se-ia
outra, decorrente da circunstancia de es-
tarmos diante de um fato consumado: a
remessa ac Congresso de mais uma Lei
de Imprensa, como fizeram os Governos
Getilio Vargas e Juscelino Kubitschek,
O projeto governamental oferece & Im-
prensa o perigo de ficar submetida aos
azares da conceituacio do que é e do
que nfo é “prejudicial 4 segurang¢a na-
cignal”, do que pode ser “contra as ins-
tituicbes militares”, do que deva ser to-
mado como “segréde de Estado”, do que
seja “sigile” ou *“confidéncia”; e ainda
do gue possa ser tomado como “fato ver-
dadeire truncado ou deturpado™.

Dizem os defensores do projeto que se
oferece em contrapartida a garantia de
estar essa conceituacdo atribuida sempre
80 Juiz. Numa lel de tal natureza, que se
destina a regular o exercicioc de uma li-
berdade que se confunde com o préprio
regime democritico, nenhuma garantia
hi de estar fora dela mesma. Os juizes
podem inclinar-se ao arbitrio, tanto co-
mo os homens do Poder Executivo, uns
e outros favorecidos, no caso, pela larga
margem do subjetivismo da lei, cuja vi-
géncig levaria & Imprensa a inquietacio
e a inseguranca no cumprimento de seu
dever permanente de alcangar as fontes
{direito consagrado pelas Nagdes Unidas)
para delas extrair as informacgdes espe-
radas pela opinifio publica.

O projeto governamental foi redigido
para se converter em diploma cuja apli-
cacdo estara Intimamente ligada & apli-
cagdo de outros, como a anunciada Lei
de Seguran¢a, pondo os jornalistas em
face do perigo permanente de virem a
ser julgados por supostos delitos que co-
mo tal ndo seriam considerados no Am-
bito de sua atividade especifica. Conver-
tido em lei, ficard como instrumento a
ser maliciosa e arbitrariamente mane-
jado por futuros Governos acaso volia-
dos, como ja tantas vézes aconteceu —
e ¢ de presumir, prudentemente, que
ainda venha a acontecer — para a tare-
fa de solapamento das instituicoes de-
mocraticas, cuja supressfo costuma co-
megar pelo declinio da liberdade de im-
prensa.

O Presidente da Reptiblica darda ao Pais
uma prova de superioridade, boa-1é e até
de autoridade, se promover a sua re-
tirada para um exame mais ponderado
e aberto do problema néle suscitado.”
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O jornalista Renatoe Simées em artigo in-
titulado “O Marechal e a Lei” escreve em
4 de janeiro em O JYornal:

Atribui-se a Floriano Peixoto a frase:
“A0s amigos, os favores; aos inimigos,
a lei”. J4 entendia o Marechal de Ferro,
historicamente famoso pela sua agressivi-
dade, que a letra da lei é suficientemen-
te punitiva; desejando se poupar os ami-
gos, é suficiente nfo aplicd-la.

Mas, desde que a imprensa livre repre-
senta critica acerba ao que se lhe afigu-
ra incorreto, o Govérno afia o cutelo
para decepar-lhe a mao. E a justificativa
para & nova Lei de Imprensa? Como se
diz em linguagem chula, a “explicacio”
explica, mas nfio justifica. Ndo é para
proteger alguma vitima de uma injuria
jornalistica — néo existe abrigo na boa
imprensa para a injirla e a ¢alinia —
que se torna necessario reformular tods
uma lei, & fim de incluir dispositivo que
permita a puni¢do de um periddico que
atente contra a Seguranca Nacional. Is-
50, & rigor, é umg imagem vaga Qque
pode servir a muitos propdsitos.

* &

Serd que o Govérno estd esquecido que
partiu da imprensa o grito de alarma
que provocou & derrubada do sistema
anterior? Se houvesse Lei de Imprensa
"protegendo” a Seguranca Nacional, tal-
vez 0 Pafs tivesse experimentado os ri-
gores de um descalabro inominavel.

Atente-se para isso principalmente por-
gque a Imprensa Brasileira, com a atitude
que assumiu em 1964, féz jus & um Qiple-
ma da Democracia,”

Ainda em 5 de janeiro, O Estado de Sio
Paulo publica uma anilise do Sr. Edmundo
Monteiro, Presidente do Sindicato dos Pro-
prietarios dos Jornais e Revistas do Estado
de Sao Paulo a nova Lei de Imprensa, re-
pudiando a tentativa que o Projeto consti-
tul de enquadrar a manifestacio do pensa-
mento:

“Q Projeto da Lei de Imprensa pretende
substituir o sistema vigente de liberda-
de de expressfic do pensamento por um
sistema de coacfio, que visa subordinar
a imprensa a um regulamento, susten-
tado pelo arbitrio punitivo, que se quer

erigir em lei” — declaron de inicio o pre-
sidente daquele érgio sindical, acrescen-
tando:

“Q projeto submete a imprensa a uma
doutrina, ou melhor, & uma interprets-
¢io politica, cujos fundamentos condu-

zem fatalmente a restricdo € ao aniqui-
lamento das liberdades sob o argumento
de protegé-las e salvaguarda-las.

“Na exposicao de motivos que precede o
Projeto de Lei de Imprensa, afirma-se:

“A Lei vigente, n.® 2.083 de 12 de no-
vembro de 1953, reclama urgente refor-
ma, tais as deficiéncias reveladas na
sua execuc¢do, decorridos mais de 13 anos
de vigéncia,”

“Seria louvavel e teria nossa irrestrita
colaboracgado quaisquer iniciativas demo-
craticas que visassem a corrigir even-
tuais falhas e tornar mais eficiente a
execugdo da lei. O argumento invocado
nao se sustenta e nem nas suas conse-
qliéncias. Se a lei vigente apresenta de-
ficiéncias na sua execucdio, segundo en-
tende o Poder Executivo, o que estaria a
exigir reforma, néo seria a lei, mas o or-
gio que deveria executi-la. A imprensa
nao pode aceitar restricdes da liberdade
de expressfio de pehsamento € o cercea-
mento das fontes & livre e responsavel
atividade jornalistica, sob a invocacio
de deficiéncias legais.”

Prosseguindo, acentuou o sr. Edmundo
Monteiro:

“A Lei de Imprensa deve ser examinada
sempre no contexto politico em que ela
se insere. A lei vigente resultou do es-
tudo séric e da andlise da funcio e da
missio da imprensa numa estrutura de-
mocratica. Na sociedade democratica con-
temporanea, em que se asseguram as li-
berdades publicas e os direitos indivi-
duais, consagrados na Declara¢ic Uni-
versal dos Direitos do Homem, a liber-
dade de imprensa ¢ fundamental, Dela
dizia Rui Barbosa que é “de tédas as li-
berdades a mais necessiria e a mais
conspicua: sombranceia ¢ reina sdbre as
demais. Cabe-lhe, por sua natureza, a
diginidade inestimavel de representar to-
des as outras,”

“Ferida, cerceada ou aniquilada a liber-
dade de imprensa, ¢ téda a estrutura
democratica gue desaba. Nio ha louvores
& liberdade que substitua a sua pratica
efetiva. O Projeto de Lei de Imprensa,
enviada pelo Executivo ao Congresso,
manifesta um apréco insincero a liber-
dade de manifestacdo do pensamento,
para meihor enquadra-lo numa camisa-
de-férca.”

“Na verdade, a sua finalidade ¢ esta-
belecer um regime autoritario. O Poder
Executivo outorgou-se a condigfo de in-
térprete da opinido publica, tentando
exercer fun¢fio que nao lhe cabe na
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sociedade democritica. N&o tem sido ou-
tro o caminho dos regimes fortes.”

“Hitler, quando limitou os direitos indi-
viduais, focalizou com precis@ic a doutri-
na nazista sébre e imprensa: “O Estado
-~ afirmava — tem o dever de observar
sua acfio e evitar os excessos. Para isso
é especialmente necessirio ter-se a im-
prensa debaixo da mira, porque a sua
influéncia sdbre os homens ¢é especial-
mente forte e penetrante...”

“Mussolini afirmava, em célebre discur-
50 de 1928: "Em um regime totalitario
a imprensa € um elemento déste regime
e uma férga posta ao seu servigo... Evi-
ta-se o gque & nocivo ao regime; faz-se
o que é util ao regime.”

“Por cutro lado, um dos primeiros atos
do Govérno que se instalou com a vito-
ria da Revolugao Comunista, na Russia,
decreto de 8 de novemhro de 1918, colo-
cou B imprensa sob o contréle do Esta-
do. E Lenine doutrinava: “QOs capitalis-
tas chamam liberdade de imprensa a su-
pressic de censura e a faculdade para
todos os partidos de editarem jornais
conforme lhes convenha. Na realidade,
isto nao ¢ liberdade de imprensa, mas
a liberdade para a burguesia enganar
as massas populares’.

“Como se vé — observa ¢ Sr. Edmundo
Monteirc — o0s regimes autoritarios, ou
totalitarios, invocam motivos de doutri-
na para cercear e liquidar a livre mani-
festa¢do do pensamento.”

Continuam as criticas no exterior ac Pro-
jeto de Lei de Imprensa. O Estado de Siao
Paulo em 6 de janeiro d4 conta de alguns
comentarios:

“0Q jornal Le Figaro também criticou
em seu editorial de hoje o Projeto de
Lei de Imprensa;

“A onda de protestes — afirma — sur-
ge inclusive nos setores brasileiros outro-
ra mais favoraveis 4 Revolucfio. Ha dois
dias os grandes jornais das Capitais la-
tino-americanos estdo fazendo eco aos
editoriais da imprensa brasileira, como,
por exemplo, El Mercurio, de Santiago
do Chile, El Tiempo, de Bogota e El Pais,
de Montevidéu.

“Todo o0 mundo pergunta, em particular
— diz mais adiante — o que teria podi-
do induzir o Marechal Castello Branco,
quase trés anos depois do golpe de Es-
tado, a entrar em campanha contra umsa
imprensa que pratica bastante ampla-
mente a auto-censura e ndo constitui
um perigo real para a ordem estabeleci-
da.”

O jornal peruano La Prensa f8z hoje
véarias criticas ao Projeto de Lel de Im-
prensa do Brasil, chamando-o de “lei de
mordaga”,

“BE de se esperar — diz o jornal — que
0 Govérne do Brasil compreenda a na-
tureza e o alcance do seu grande é&rro e
que, em tempo, retire o Projeto de Lei
de Imprensa gue tanto alarma causou
em nosso Continente e no mundo®,

“Alguns artigos do projeto — continua
mais adiante — transformam o Executi-
vo hrasileiro em arbitro da liberdade de
imprensa. Esta iniciativa, por facilitar
a intervencfio abusiva do Govérno, cons-
titui uma lel de mordaca".

“Nenhum regime — conclul — baseado
nesse tipo de legislacfo conseguiu subsis-
tir, porque o direito & livre expressfio é
inalienavel e contra o espiritc da liber-
dade do homem nfio podem prevalecer
nem os sistemas tir&nicos nem as dita-
duras provisérias.”

Sob o titulo “Desprestigio” opina Yltima
Hora em 6 de janeiro:

“0 Govérno pode irritar-se — e & natu-
ral que se irrite — com a onda de pro-
testos que se ergue no Pais contra o seu
Projeto de Lei de Imprensa. Afinal, é
um dos seus esquemas mais acariciados
que estd sendo pdsto em causa por essa
campanha, dia a dia mais vigorosa.

Mas, & a onda no exterior? Diante dela,
o Govérno nfio se pronuncia. E possivel
que & atribua 4 felta de informagio. Fol
assim gue interpretou a condenacfio uni-
versal ao Movimento armado vitorioso
em 1 de abril de 1964. E até por isso des-
pachou o entfo ardoroso reveluclonaric
Carlos Lacerda, em prolongada vilegia-
tura, pars “explicar a Revolugdo”. Se-
r4 preciso, agora, explicar ao mundo a
Lei-Rélha?

O Marechal Costello Branco € tido co-
mo homem suscetivel & opinifo interna-
cional. Até se murmura que uma critice
nesse sentido lhe teria sido feita pelo
entio Ministro da Guerra, General Costa
e Silva, ao receber uma comissho de se-
nhoras que se faziam porta-vozes de cer-
tas reivindicagbes da linha dura.

Agora o Marechal-Presidente permane-
ce imperturbavel. E no entanto, os pro-
nunciamentos da imprensa mundial, se
houvesse um minimo de preocupagio pe-
1o conceito internacional do Brasil, es-
tariam a merecer um acurado estude
pelo Itamarati e pelo Planalto.
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Nio é possivel acusar de ma-fé, nem de
ignorancia dos problemas brasileiros,
Jornais como o Times, de Londres, Le
Monde, de Paris, 0 New York Times, El
FPais, de Montevidéu, E1 Mereirio, de
Santiago, Clarin, de Buenos Aires, & El
Tiempo, de Bogotd, para sd citar alguns
dos que ultimamente se manifestaram
sobre o assunto, chegandc o 1ltimo a
dizer que a retirada do projeto de lei
contra a imprensa no Brasil € “uma exi-
géncia da consciéncia democrdatica do
continente".

Se 0 Govérno brasileiro se faz surdo a
5588 vozes serenas, influentes e insus-
peitas, que apontam o perigo da mor-
dagz forjada para a imprensa bra-
sileira, estar4d acumulando no mundo
um potencial de ma vontade e des-
prestigio de conseqiiéncias incalculaveis.

Conseqiiéncias que, alias — e talvez
ai esteja a razdo da indiferenga olim-
pica do Mal. Castello Branco —- véo

recair sbbre o proximo Govérno, cujo
titular neste preciso momento excursio-
na pela Europa, e sébre o bom nome
do Brasil como Nacio.”

Aderindoe ao movimento de repidio ao Pro-
jeto de Lei de Imprensa, o Sr. Ildélio Mar-
tins, Presidente da Recgfio de Sio Paulo da
Associagfo dos Advogados do Brasil, assim
se pronuncia em declaragio publicada no
Diario de Sac Paule em 6 de janeiro:

“A Ordem dos Advogados de Sdo Paulo
j& respondeu “presente” mo movimento
de repulsa ao Projeto de Lei de Impren-
sa, tal como o féz relativamente ao de
Constituicdo.

E que a esta entidade compete, por otu-
torga legal que reflete uma tradiclo de
muitos séculos de afirmagfo de indepen-
déncia e de luta pela pureza das ins-
tituigbes livres, compete a esta entidade
defender a ordem juridica e a Consti-
tuicdo da Republica.

Por evidente que a ordem juridica que
se legou A nossa guarda nio conhece
restricbes, por mais minimas, ac direi-
to de dizer, de informar, de afirmar e
de sustentar opinides. Exatamente por-
que se incentiva ela nos mais sfos prin-
cipios democriticos que n#&o admite
peias e aborrece restrigdes,

Ha, é verdade, que prevenir abusos. Mas
0 que se possa discernir como tal néo
pode € nfo deve ficar a critério de um
poder ou de uma pessoa, como pretende
0 projeto.

Por outro lado ndo hd4 como retirar-se
4 soberania do juri popular a apreciagio

dos chamados crimes de imprensa para
fazé-los empolgar pela jurisdigao do juri
singular. Parece-nos que o juri, como re-
presentacio de comunidade, sera mais
rensivel & apreciagio dos fatos de im-
prensa e acertara, com mais exatidio, as
linhas que demarquem os abusos. Hi
uma integracao espiritual de povo e im-
prensa. A ansia pela noticia, pela noti-
cig que diz o que se sente, 0 comentario
gue irrita € a afirmacio gue satisfaz,
tudo isso dd aoc homem comum que in-
tegra um juri de imprensa a capacidade
para discernir, com légica extra-juridica
mas sabia, 0 abuso e uso normal do di-
reito de informar.

Por fim, as penas que se sublinham de
excessivo rigor, antes de prevenir o abu-
50, poderiam levar ao abastardamento do
direito de informar que é papel precipuo,
intrinseco e irreversivel da imprensa li-
vre. E o rigor da pena, entendemos as-
sim, 50 servird para revelar, nos homens
de imprensa, o jornalista auténtico para
quem a “rdlha” serd o incentivo maior
pars as grandes conquistas no campo das
liberdades maiores.”

A Diretoria do Sindicato dos Jornalistas

Profissionais no Estado de Sio Paulo divulga
em 5 de janeiro 0 seguinte comunicado (3):

"“Nestes dias de angustia e de apreen-
sbes vividos por tdda a imprensa brasi-
leira, a diretoria do Sindicato dos Jor-
nalistas Profissionais no Estado de Sio
Paulo vem mais uma vez a publico para
conclamar os companheiros a cerrarem
fileiras em defesa da liberdade de im-
prensa e da liberdade ndo menos impor-
tante do exercicio profissional,

O Sindicato recomenda serenidade, sem
que isto implique em diminuir a disposi-
¢ao de enfrentar os fatos, disposicdo
tantas vézes expressa, inclusive em prol
da liberdade e autonomia sindicais.

No XI Congresso Nacional dos jorna-
listas Profissionais, realizade nos dias
3,4 e 5 de margo de 1966, em Curitiba,
a classe jornalistica de S&o Paulo com-
pareceit com uma delegagio homogénea,
sob a orientagdo da Diretoria da enti-
dade, vendo consagrados os seus pontos
de vista em defesa das liberdades fun-
damentais.

Quando os jornais noticiavam a inten-
¢ao do Govérno de encaminhar ao Con-
gresso Projeto de Lei de Imprensa, a

(3) Diirio de Sdo Paulo — em 6 de janeiro

de 1967
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diretoria do Sindicato, atenta aos acon-
tecimentos, convocou &ssembléia-geral
extraordiniria de classe, levada a efeilo
no dia § de outubro do ultimo ano, para
tomada de posigio contra qualquer mo-
dificagio da lei ainda em vigor. Tédas
as entidades congéneres do Estado fo-
ram convidadas a participar de um movi-
mento de repidio as alieragies anuncia-
das.

Levamos 0 pensamento de $fAo Paulo &
reunido de dirigentes de Sindicatos de
Jornalistas, efetuada no dia 10 de ou-
tubro na capital mineira, a chamada
"Declaragio de Belo Horizonte”.

A segunda assembléia-geral extraordina-
ria do Sindicato de Sfo Paulo efetuou-
s no dia 28 de dezembro, dentro do
prazo minimo legal e estatutério, J& com
o Projeto de Lei de Imprensa no Con-
gresso Nacional, Constituin-se, entfp,
uma “Comissfio de Defesa da Liberdade
de Imprensa”, que vem trabalhandoe in-
tensamente.

Restabelecida, em breves linhas, a ver-
dade histérica, a diretoria do Sindica-
to frisa que o momento é de unidade e
de acdo e nédo de apurac¢io da procedén-
cia de iniciativas de tanta importancia
ne. campanha civica contra o Projeto de
Lei de Imprensa. Buscamos a sobrevivén-
cia do direito & livre manifestagio do
pensamento e do exercicio profissional
e nio a exaltacfio pesseal de quem guer
que seja.

Conclamamos todes o3 companhejros a
gue comparegam ao ato publico marea-
do para o dia 9 do corrente, 4s 20 horas,
no Teatro Paramount.

Ao reafirmar sua posi¢fo, assumida ha
meses, deseja a diretoria divulgar dois
topicos da “Declaragiio de Belo Horizon-
te”, assinada por 17 presidentes de Sin-
dicatos, pelo presidente da Federacao
Nacional! dos Jornalistas Profissionals e
endossado pelas demais entidades de clas-
se do Pais:

“Determinacio de defender a atual Lei
de Imprensa, nac aceitando a sua pre-
tendida modificagio, com objetive de
restringir & liberdade de imprensa as-
segurada nas Declaragdes de Direitos
do Homem e pela tradigio histdrica
brasileira.”

Contra toda e qualquer viokncia que
vem sendo praticada em diversos pon-
tos do Pais, contra jornalistas no
exercicio da sua fungio profissional”™

Esse a histéria de uma campanha de
tdo extraordindria repercussio em todo
¢ mundo. Sem partidarismo e sem per-
sonallsmo, os jornalistas de Sdo Paulo e
& diretoria do seu Sindicato defendem
um direito que néo € apenas seu mas
de todo o povo brasileiro.”

O Comité de Imprensa da Assembléin Le-
gistativa do Estado do Parand, em $ de je-~
neire, (4} fixa posigic em manifesto divul-
gado contra o Anteprojeto da Let de Im-~
prensa.

“Diz ¢ documento, que estda assinado
pelos seguintes jornalistas profissionais
credenciados no legislative estadual:
Fausto Luiz Abry (Diario Popular);
Rafael de Lala (Diarios Associados);
José Joaquim (Félha de 8Sao FPaulo);
Melp Prates (Associagfe dos Radialis-
tas); Walfrido Camargo (Gazein do Po-
vo); Ivens Lagoano Pacheco (Jornal de
Curitiba); Saint Syr de Oliveira (Radio
Cultura); Luiz Liechewinski e Geraldo
Russi (0 Estado do Parana):

1 — E grave a disposi¢do que procura
restringir a atividade do cronista perle-
mentar, ao introduzir inovaco gue nfo
existe na Tej de Imprensa vigente (Lei
n*® 2.083), ¢ ‘e pune a divulgaciio de fa-
tos relatado. na Tribung Parlamentar
gue possam ¢ nter injuria, difamacéo
ou calunia.

Como 0 parlan.entar goza de imunidade,
o0s 6nus de quaisquer divulgacdes recai-
ritg sobre o profissional da imprensa ou
& emprésa jornalistica, pelo que dificll
a afericho do que seja calinia ou sim-
ples critica veemente (instituto regis-
trado na lei atual que © projeto com
injustiga deixa de acolher) — os jorna-
iistas se verdo na contingéncia de efimi-
nar, praticamente, do noticiario, os de-
bhates parlamentares. AS assembléias
passarfic a' encontrar pouca ressonfincla
na opinifio publica, em prejuizo da vi-
da democratica,

2 — Apdia éste Comité de Imprensa
0 manifesto & Na¢do dos jornais pau-
listas e 8 posiclio assumida pela Associa-
¢io Profissional dos Proprietarios dos
Jornais e Revistas do Parani, na sua
oposicAo ao projeto em pontos que pre-
cisam ser reformulados; a exposi¢do de
pena a crimes contra & Seguranga na-
cional a serem ainde fixados em lef no-
va, mas ja “aumentada de um térgo”;
a conceituacio de material noticloso co-

(4} Ver Diario de Sio Paulo — de 6 de Janelro
de 1967.
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mo “sigilo de Estado”, prejudicando a
informacfio, e, para o agravamento até
um grau intolerdvel das penas de res-
tricRo da liberdade e pecuniarias con-
tidas no projeto. Para crimes que a lei
vigente punia com detencic de 1 a 3
meses, a proposicat do Executivo cogita
de reclusio de 1 a 4 anos. Basta referir
que tddas as penas sdo de reclusho, em
vez da detenciao em prisfo especial e di-
ferente de carcere comum ora vigente e
que, nada menos de 7 crimes de im-
prensa tém limite de pena superior ao
cominado parsa homicidio culposo; um
crime de imprensa tem limite maximo
superior em 4 anos, ao inicio da pena
para homicidio simples.

3 — Crendo que & reacdo geral da opi-
nifo publica e da Nacfo contra tais e
outros aspectos do projeto motivara o
Sr. Presidente da Republica na refor-
mulagio de tais objetivos, &ste comité
firma sua esperang¢a de progresso € tran-
qililidade social para nosso Pais."

O ex-Governador Carvalho Pinto faz em 5

Congresso, dentre os quais poderiam ser
citados os seguintes: o gue elimina a
salutar prova de verdade nas acusaches
aos Chefes de Estado; o que qualifica.
como crime, publicagic cuja inconve-
niéncia seja “facilmente compreensivel
como prejudicial & seguranca nacional”;
ou ainda ¢ referente a publicacdes “ca-
pazes de prejudicar o crédito da Unido,
do Estado ou do Municipio”; ou a co-
responsabilizacio excessiva, mesmo em
publica¢tes de autoria identificada etc.
E de se esperar contudo que, com sere-
nidade e sem sectarismos, possam o0S
nossos homens publicos reexaminsr essa
importante matéria, no propésito de al-
cancar uma formulagdo juridica apta a
assegurar a coexisténcia entre a respon-
sabilidade e a liberdade, em térmos que
robustecam a prhmeira, sem por em ris-
co a segunda, imanente ao regime de-
moeritico."

0s dirigentes do Sindicato dos Jornalistas

Profissionais de Minas Gerais,

Sindicato

das Emprésas Proprietarias de Jornais e

de janeiro as seguintes consideracdes sdbre
o Projeto de Lei de Imprensa enviado ao
Congresso Nacional: (5)

Revistas, Associagio Mineira de Imprensz
e outras entidades de imprensa, apds uma
reuniao em 5 de janeiro, divulgaram o se-

“A democracia se faz com um jogo cau-
teloso de direitos e limitagdes, aquéles
preservando as liberdades individuais e
estas assegurando a sua coeXisténcia e
impedindo o seu desvirtuamento. E a
imprensa, como quarto poder que €, nio
pode fugir também &s suas responsabili-
dades ng sustentacgdo da ordem democri-
tica. Mas, por isso mesmo, devem ser evi-
tados todos 05 eXcessos na sua diselipli-
na, sobretudo guando se agasalhem em
dispostitivos vagos ou ambignos, permissi-
vos de arbitrio, ou de perigosas interpre-
taches subjetivas.

Embora néo tenha ainda concluide um
estudo de confronto, entre os textos do
projeto e da lei vigente, o noticidrio pu-
blicado parece indicar que, mails uma
veZ, 0 hosso legislador, visando a corri-
gir falhas da atual legislagio, tenha,
pelo temor do abuso, se excedido na sua
prevencio. Partidario que sou dos textos
claros e definidos. entendo que a sim-
ples ampliag¢io dos podéres discricionarios
do BEstado ou a adogio de formulas pre-
ventivas amplas e eldsticas, se atalham
o abuso por parte dos particulares, po-
dem, outrossim, vir a constituir porta
aberta ac majs perigoso dos abusos —
que é o praticado pela autoridade publi-
ca.

Penso, assim, que certos preceitos deve-
riam ser revisics pelo Govérno & pelo

guinte manifesto: (%)

“A imprensa de Minas Gerais, pelos seus
drefos de representago profissional e
empresarial, bem assim os jornais, revis-
tas e emissoras de radio e televisio, que
subscrevem, reunidos na Casa do Jorna-
lista de Minas, resolvem, por deliberagio
ungnime, tornar publica a sua veemente
repulsa ao Projeto de nova Lei de Im-
prensa enviado ao Congresso Nacional,
instrumento que consideram atentatério
& liberdade de imprensa, além de des-
necessario, inconveniente e inoportuno e
de exame inviavel em regime de urgén-
cia,

Fagem, por isso, caloroso apéle ao Sr.
Presidente da Reptblica para que deter-
mine 0 reexame de matéria tdo relevan-
te, por uma comissio, sob a presidéncia
do Sr. Ministro da Justica e constitui-
da de representanies dos jornalistas, em-
présas, de divulgacio, da magistratura,
do Minstério Publico ¢ da Ordem dos
Advogados, ou faculte ao Congresso dis-
cutir e emendar ¢ projeto em prazo re-
gimental; normal e nfio, apressadamente,
em 30 dias.

(5)

6)

in 0 Estado de Sioc Paule — de 6 de ja-
neiro de 1967.

Conforme publicagic em 6 de janeiro no
Correio da Manha.
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Espera, finalmente, que éste pronuncia-
mento encontre ressonéncia ha conscién-
¢ia nacional.”

Outrossim, sem que tal atitude possa
significar aceitaco das linhas gerais do
projeto nem ser tida como conivéncia ou

colaboraciic & eventual norma legal, que
podera vir & cercear e a limitar & liber- O Jornal do Brasjl em 6 de janeiro ataca

dade de imprensa, protestam oferecer su- ¢ GOvérno ao analisar o Projeto de Lei de
gestdes concretas ¢ positivas para emen- lmprensa através do editorial intitulado

das, de forma s torna-lo, tanto quan-  Paradoxo’:
to possivel, menos prejudicial aps direi-
tos individuais e menos noclvo na penosa
repercussic internacional que vem cau-
sando.

Essas emendas, sem prejuizo de outras
a serem oportunamente divulgadas, de-
verio visar ao seguinte:

a} atenuacgfio do rigorismo na pena;

b} admissio ampla da excecio da ver-
dade, sobretudo nos crimes relacio-
nados com o Presidente da Repiibli-
ca e funcionarios pliblicos em geral;
extensio da declaragiic de que nfio
constitul abuso da liberdade de im-
prensa a transcrigdo total ou parcial
de debates ou pronunciamentos nos
érgios dos Podéres legislativos e
Judiciario;

—

[

—

é@) inclusdo de normas que tornem efe-
tivo e real o principio constitucional
e democratico de gue a propriedade
e a diregio intelectusl e administrati-
va dos jornais e estagbes de radio e
televisao devem caber, exclusivamente,
a brasileiros natos e que atendam &
defesa dos interésses nacionais no
setor da imprensa;

e} adochAo de dispositivos especificos pa-
ra a orientagéo da imprensa especia-
lizada, destinada & infancia e & ju-
ventude;

f

meihor definigao da responsabilida-
de civil, inclusive pelo dano moral;

incluso das normas atualmente vi-
gentes de amparo ¢ defesa dos Orghos
de imprensa e dos jornalistas, no-
tadamente o instituto da retratacgfio
espontdnea € em Julzo e 0 sursis;

-4

h) restabelecimento do jiri de impren-
sa, ainda que necessiria a emenda
constitucional. Consciente de sua res-
ponsabilidade da informacio & opi-
nido publica e fiel & tradigio de li-
berdade firmada por Minas Gerals ao
longo de sua historia, a imprensa mi-
neira chama a aten¢io dos que de-
vem consolidar a ordem juridica no
Pais para a gravidade do problema,
cuja solucéio exige espirito de com-
preenséc ¢ harmonis.

*G Govérno, no cas0 da projetada Lei
de Tmprensa (ue pretende impor ao Pafs,
parece ter-se esmerado no manifesto
desprézo pelo senso de oportunidade, es-
sencial a qualquer iniciativa de carater
politico. N&o apenas vivemos a ultima
etapa de um periodo presidencial, como
estd o Pals absorvido pela tarefa magna
de reformular tode ¢ seu sistema poll-
tico-institucional. Pols é neste momento,
sem poder invocar razbes objetivas para
& medida, que o Govérno entende de
exigir do Congresso que vote, em prazo
minimo, um diplomea totalitirio que cer-
cela a atividade profissional dos jor-
nalistas.

Se ha um Govérno que néo poderia ali-
mentar ressentimentos contra os jor-
nais & o atual, nascido, de resto, de um
movimento de opinifc plblica que nfo
teria sido possivel sem uma Imprensa
livre & independente. Ap6s quase trés
anos de respeito a essa liberdade essen-
cial a qualguer regime democritico dig-
no déste nome, sem Que fatos concretos
fossemn apontados, sem que a situaclo
se modificasse a ndo ser no sentido de
indicar uma oportuna e necessaria dis-
tensfo, o Govérno decide-se, porém, a
surpreender a Nagdo com o projeto gue
=e encontra no Congresso ¢ que configura
um regime autoritiric que nféio consulta
os verdadeiros sentimentos nacionais,

O exemplo de aniguilamento sistema-
tico da liberdade de informar e opinar,
oferecido em nossa Histdria recente pela
ditadura caudilhista do Estado Névo, es-
taria, nesta hora, a aconselhar um Go-
vérno sincero e responsavel a nio ten-
tar repetir aquela triste experiéncia. Por
mais sem memodria que seja éste Pals,
ndo ¢ possivel esquecer o gue significou,
para & vida publica brasileira, & morda-
¢a com que, durante sete &nos, s¢ pro-
curpu aviltar a Imprensa, sujeitando-a
a tdéda sorte de Himitagdes e humilhagses.
86 um tiriste paradoxo explicaria que ©
atual Govérno, constituidc em nome dos
principios democriticos e da sobrevi-
véncia das instituicOes livres, se atire a
essa malfadada aventura de tentar, mo
apagar das luzes, constranger e prati-
camente anular a misso dos jornals,
através de uma discriminacio odiosa.
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O Govérno niao se satisfaz com o proje-
tado fortalecimento da autoridade do
Executivo, nitido nas linhas-rnestras da
futura Constituicéo, e insiste em ir ainda
mais longe, com medidas tipicamente de
excecdo, como sio o Projeto da Lei de
Imprensa ¢ a anunciada Lei de Segu-
ranca Naiconal. Convenhamos que a do-
se & de fato excessiva e permite supor
que o que se busca & fechar deliberada-
mente ¢ caminho demoecrdtico. 80 éste
sinistro objetivo explica ¢ agodamento
com gue o Executivo, mal iniciado o de-
bate constitucional, procura desviar dés-
te debate & atengho da opinifo piblica
e propde o regime da rolha para os
jornajs. A manobra é tiaticamente dia-
bolica e pretende concentrar as energias
da Imprensa na defesa de uma liberda-
de que & essenelal & sua existéncia. O
Govérno, se teimar em sua opcghoc liber-
ticida, nfio pode ignorar que nenhuma
vitéria definitiva estara a seu salcance.
Como o demonstram os exemplos do pas-
sado, sera possivel ameacar a liberdade,
mas ser4 sempre impraticivel anjquila-
la de vez, sobretudo num pais, como o
Brasil, gque nfio delegou podéres a nin-
guém pars trair a sua vocagdo histori-
¢a mais profunda.”

Continuando ¢ seu ataque ao Projeto € em
especial a0s intentos do Govérno guanio a
nova, Lel de Imprenss, opina o Jornal do
Brasil no editorial denominado “Respopsa-
bilidade"”, datado de 7 de janeiro.

“Uma veZ que ¢ Executivo teve a infeliz
iniciativa. de propor uma nova Lei de
Imprensa, cabe agora ao Leglslativo fir-
mar posicio em prol da liberdade de opi-
nido e de Informacio. O Congresso Na-
cional ndo pode nem deve, com efeito,
dividir com o Govérno as responsabili-
dades por um ato de cerceamentc dos
jornais,

A atitude dos parlamentares, chamados
a participar de um ato liberticida, s6 po-
de ser a do repudio total. Rejeitem o
preojeto, devolvende ao Executivo, que o
elaborou, 2 integral responsabilidade gue
lhe cabe. A iniciativa nféio deve segquer
ser emendada, j& que seria praticamente
impossivel aprimora-la sem desfigurar
os objetivos que o Govérno persegue.

De resto, a tese correta € a que susten-
ta a impropriedade de uma lei do géne-
ro. Os jornalistas nac pretendem passar
por cidadédos diferentes dos demais. Por
isto mesmo, nao reivindicam a existéncia
de privilégios legais no exercicio de sua
profissio. Sempre sustentamos que a Im-~
prensa, para ser realmente livre e in-

dependente, dispensa favores de qualquer
natureza. Opinamos a favor da extingdo
da isenciio do Impdsto de Renda para
o5 jornalistas, quando se tratou de revo-
gar o principio em mé hora consagrado
pela Constituigio de 1946. A mesma 16gi-
ca e a3 mesma independéncia nos Ievam
agora a recusar o tratamento especial
que o Govérno quer impor & Tmprensa,
tratando-a como atividade & parte.

Nao se trata, como € Gbvio, de defender
para 0s jornalistas uma injusta ¢ absur-
da irresponsabilidade. Como o0s crimes
de qualquer cidadfio, os crimes cometidos
por profissionais da Imprensa nio podem
ficar impunes. Se nfio somos uma classe
privilegiada, ndo pretendemos ser tam-
bém ums classe irresponsavel, diante de
cujos abusos, no exercicic da profisso, a
sociedade devesse permanecer inerme.

A responsabilidade penal e civil dos jor-
nalistas dispensa leis especiais, que mal
escondem a intengio de atingir o regime
democratico naguilo que constitui a sua
pedra-de-toque e que deve merecer das
autoridades um respeito sagrado: a liber-
dade de informar e de opinar, sem dis-
criminag¢bes. Para a eventualidade de
abusos e crimes, cometidos, como em
qualgquer classe profissional, por uma
minoria que nao honra a coletividade &
que pertence, haveri sempre 05 Yecursos
judiciais, para a aplicagio das penas da
lei. O que néo se pode, de forma alguma,
é legislar para uma classe € uma pro-
fissao com o pensamento em uns tantos
marginais que de fato ndo as represen-
tam.

O Govérno revolucionario, que atravessou
o0 seu periodo mais dificil sem afetar a
liberdade dos jornais decidiu-se, final-
mente, ao apagar das luzes, por uma in-
ciativa de carater antidemocratico e de
duvidose alcance pratico. Se desejs, po-
rém, teimosamente, insistir no érro, as-
suma entdo a exclusiva responsabilidade
de seu ato e decrete o diploma com gue
procura ferir um direito fundamental de
toda sociedade livre, O Congresso é que
niio deve associar-sé a essa aveniura si-
nistra ¢ ditatorial, mesmo porque néo ha
um; Congresso verdadeiramente livre num
regime em gue os jornais s&o submetidos
8 medidas de restricio e coergfo. Sido
duas concepgdes que andam sempre jun-
tas e gerd sempre ruinosa a tentativa de
conciliar a Democracia com ums Im-
préensa submetida a camisa-de-forga de
umsz lei especial que, a pretexto de punir
crimes e abusos, na verdade mata na fon-
te um regime de auténtica responsabili-
dade e de consciente liberdade.”
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Sob o titulo de “O Encontro de Brasilia
opina 0 jornallsta Osvaldo Peralva no Cor-

reio

da Manhi em 7 de janeiro:

“A batalha que hoje se desenvolve em
torno do Projeto de nova Lei de Im-
prensa — e gue se vem travando, inclusi-
ve, na Area internacional — devera al-
cancar sel momento culminante no en-
contro marcade em Brasilia para o dia
11, quando e onde diretores de jornais,
radio e televisio de todo o Pais estardo
reunidos em defesa de um principic real-
mente hasico da democracia.

A significacfo désse encontro, nesse lo-
cal, reside sobretudo em que nfo iremos
medir féreas com os deputados e sena-
dores convocados a apreciar o documen-
to elaborado pelo Executive. Iremos reu-
nir nossas forcas és foreas parlamenta-
res, tendo em mira derrotar os grupos
ditatorealistas, nossos adversarios co-
muns, encastelados no atual Govérno da
Republica.

Admitimos gue a Lei de Imprensa em vi-
gor contenha falhas, e estaros todos
dispostos & colaborar para sana-las, em
beneficio da propria imprensa, do regime
que pretendemos democritico e do povo
que proclamamos deva ser, nio em pala-
vras apenas mas de fato a fonte de to-
do o poder nacional.

Por tudo isso, queremos, os homens de
imprensa, que o projeto seja rejeitado,
para que se corrijam as falhas através
de alteragbes da lei atual. Mas também
admitimos, como galternativa, cenforme
© Manifesto dos jornais carlocas, hoje
divulgado, que o projeto sirva como texto
basico, uma vez disposto o Congresso a
modifici-lo radicalmente, expungindo-o
de seu contelido antidemocratico.

Tem-se dito que os estrategistas gover-
namentais visaram, com 6sse projeto, a
um objetivo diversionista, de modo a
afastar os atagues desferidos por jorna-
listas e parlamentares contra a nova
Carta em discussdo, para fazé-los inci-
dir sébre um alvo secundario. Se assim
foi, fica demonstrade que se trata de
péssimos alunos, capazes de decorar uma
ligho mas néo saber aplicd-la nas situa-
¢Oes concretas, pois j4 ai se precisa nao
apenas de meméria, como principalmente
de inteligéncia.

Abrindo mais uma frente de luta, o gru-
po ditatorialista se enfraqueceu, porque
contribuiu para mobilizar novos e pode-
rosos contingentes ainda néo totalmente
engafados na luta de resisténcia contra

as tropas de assalto as instituicdes de-
mocraticas.

Esse engajamento se tornou possivel e
dramatico em face dos absurdos reacio-
narios contidos no Projeto de nova Lei
de Imprensa. Ainda ontem, submetido
a mals um eXxame, ém reunific no 8in-
dicato dos Proprietarios de Jornajs, o
texto governamental causava cada vez
maior estupefacfio. Era como se estivés-
semos revivendo os ominosos tempos da
Carta para-fascista de 1937, com seu
corolario de indignidades praticadas atra-
vés do DIP,

Para se ter uma idéia de seu espirito ohs-
curantista, basta referir o famigerado
artigo 57, que delega ao Ministro da Jus-
tica podéres para proibir 8 entrada no
Pais, por periodo de até dols anos, me-
diante simples portaria, de revistas, Hvros
e quaisquer impressos contendo propa-
ganda de guerra, de processos para sub-
versio da ordem ou de preconceitos de
raga ou classe, ou simplesmente noticias
falsas ou fatos verdadeiros porém trun-
cados ou deturpados.

A primeira vista, nada de extraordinério,
porquanhto a prépria Constituicio de
1846 faz expressa restrico a tais divul-
gacoes. Mas onde aponta o dedo da di-
tadqura € na extens8c do prazo pars &
medida. Um agente do Govérno, sem sub-
missdo de seu ato ao poder competente
para julgar, o Judiciario, poderia ama-
nha, uma vez aprovado o artigo, vedar o
acesso dos estudiosos a quelquer livro
de soclologia, digamos, em desacérdo com
seus pontos de vista sobre a estrutura-
¢do econdmica e politica da sociedade.

Convémn néo esquecer que alguém ja
considerou necessario incinerar téda a
biblioteca de Alexandria, por entender
que os seus livros cu estavam de acdrdo
com o Alcordo, e por isso eram indteis,
ou estavam em desacdrdo, e nesse caso
deviam ser destruidos. Se o exemplo pa-
recer demasiado remoto, ndoc faltarfio
gutros iguslmente expressivos de tem-
pos mails recentes.

Em relacio aos jornals brasileiros, o pro-
jeto concede que a apreensdo de jornais,
por ésses mesmos motivos, seja feita
através do julz, 8 pedido do Govérnc.
Mas logo adiante (art. 60), a vocagdo
ditatorial, mal contida, se extravasa
neste porém: “quando a situagfo recla-
mar urgéncia, a apreensi&o poderd ser
determinada, independentemente de
mandado judicial, pelo Ministro da Jus-
tica”. Cinco dias depois désse ato, 0 Mi-
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nisiro refletira se tera sido realmente
justo ou nao. Ai submeté-lo-a & aprova-
¢do do Tribunal de Recursos, e ao findar
0 processo, € se verificada a injustica,
que acontecera? O encalhe seri devolvi-
do para ser vendido a péso, como papéis
inserviveis.

Reconhegamos, entretanto, alguns aspec-
tos positivos do projeto. Apesar de con-
siderar o jornalista como um mau ele-
mento, perigoso & sociedade, ao ponto de
lhe haver retirado o direito ao sursis,
explicito na lei em vigor e, alids, reco-
nhecido a qualquer criminoso c¢omum
primario; apesar de haver substituido
quase tédas as penas de detencdo pelas
de reclusido; apesar de haver colocado
num pedestal o Presidente da Republi-
ca, ndo admitindo contra éle (e mais al-
guns privilegiados postos em sua compa-
nhia, para ndo deixa-lo tdo s6) a pro-
va da verdade; apezar de tudo isso, o
projeto promete aos ‘“‘criminosos” que
se dedicam a essa condenavel atividade
jornalistica uma considera¢io especial.
Com efeito, o artigo 63 promete-lhe uma
cadein suportavel, com “sala decente,
arejada e onde encontre todas as como-
didades”. E, subentendidamente, um be-
lo sol quadrado.

Mas tudo isso € o que quer o adversario.
No encontro de Brasilia é com éle que
teremos de medir forgas.”

Considerando a repercussio negativa do
Projeto no exterior e junto as entidades e os
profissionais da imprensa no Pais, 0 Correio
da Manha, em editorial de 6 de janeiro in-
titulado “Repudio Geral”, destaca a reagiio
do Senado Pederal, e os esforgos do seu Pre-
sidente, Senador Moura Andrade, por um di-
ploma 1nais democritico, ressaltando, ainda,
o repudio de vozes as mais insuspeitas como
as dos Senadores Argemiro de Figueiredo
e Mem de Sa.

“Na reunido de ontem do Sindicatc de
Emprésas Proprietarias de Jornais e Re-
vistas da Guanabara, ficou decidida a
apresentacio, a ser feita hoje, de um
manifesto de repudio contra a Lezi-Rdlha
fabricada pelo Marechal Castello Branco.
Alastra-se a repulsa. Em Sio Paulo, an-
teontem, os jornais pararam durante dez
minutos, numa outra modalidade de rea-
c¢do simbdlica & monstruosidade que se
tenta praticar contra a liberdade de opi-
nar e informar. E — do exterior — cho-
vem os protestos e as denfincias do cri-
me inconstitucionalizado ¢que se quer
cometer contra a Imprensa, ainda no
corrente més. E, por exemplo, o protesto
enérgico do jornal El Caribe, da Republi-

ca Dominicana. Ou o do tradicional La
Prensa, da Argentina. Tamhbém um or-
géo conservador como o francés Le Fi-
garo assinala a sua estranheza diante
da violéncia planejada pelo Govérno bra-
sileiro. E ¢ jornal La Prensa, de Lima
— Peru —, dizendo que o nosso Govér-
no pretende investir-se em arbitro 1ni-
co da liberdade publica, afirma, com to-
das as letras, que o projeto da Lei de
Imprensa causa alarma no continente
e no mundo inteiro.

* k ¥

Nao bastasse a evidéncia do esbulho, pai-
ra a vergonha internacional a que ji
ficou exposto ¢ Govérno.E nem adianta-
r4 ao Marechal Castello Branco enviar
para outra incursdo aoc exterior o seu
melifluo auxiliar que deslustra e ridi-
culariza ¢ Itamarati. As mentiras inter-
nas e internacionais néo terfio ¢ menor
efeito, Ja estda o Govérno da Rdlha fer-
reteado pela opinido pitblica nacional e
mundial. A nudez totalitaria cobre-se
apenas com o pesado manto da vergo-
nha,

Também, no Senadce Federal, a reacio
contira a rélha veio através de vozes, no
caso, as mais insuspeitas. O ex-Ministro
da Justica do Govérno Castello Branco,
Senador Mem de Sa, anuncia gue apre-
sentara, no minimo, vinte emendas ao
projeto, a fim de defender a integridade
dos jornalistas em sua profissio. E ¢
Sr. Argemiro Figueiredo foi incisivo, ao
alertar aquela Casa de que, na verdade,
nio sendo repelido pelo Congresso aquilo
que conceituouw como atentado contra a
liberdade e a deinocracia, a responsabili-
dade pela vergonha seria do préprio Po-
der Legislativo, que estava sendo usadoa
como  escude pelo Marechal Castello
Branco em sua faina tirdnica. Pois o
Presidente da Republica, conforme as
suas tendéncias, ora formalistas, ora ce-
saristas, escuda-se ora no Congresso coa-
gido, ora nas Forcas Armadas ainda per-
plexas.

* % ¥

Por sua parte, a Mesa do Congresso
presidida pelo Sr. Aure Moura Andrade,
condenou firmemente a ma-fé do Exe-
cutivo em propor e remeter ao Legislati-
vo um Projeto de Lei de Imprensa, no
momento em que se processa a votacio
do texto constitucional, quando borbu-
lham as emendas diante do espirite de-
turpado que também cunhou ¢ Projeto
da nova Carta. A Mesa do Congresse féz
notar a preliminar no sentido de que,
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pele menos, o projeto rélha deveria ter
sido encaminhado apéis a aprovacdo da
Carta. De gualquer forma, promete o
Sr. Aure Moura Andrade, todos os esfor-
¢os serdo feltos com vistas a evitar a
outorga da Lei de Imprensa, assim como
velo do Executivo.

O Congresso Nacional encontra-se — de
fato — num instante de rara responsa-
billdade. Os parlamentares em fim de
mandato recebem, agora, a provocacgio
final do Marechal Castello Branco, que,
durante todo o seu pericdo de Govérno,
esmerou-se em tentar diminuir, espezi-
nhar, ultrajar ¢ Poder Legisiativo, so
qual jurara respeitar. Num ombro, pesa-
lhes a Polaca cearense. Noutra, a Lei Rd-
Iha.

Nio se devem vergar. Cabe ao Congresso
resistir frontalmente, aliando-se & cadeia
do repudio, que se alastrou como corren-
te eléirica no Brasil e em tddas as partes
do mundo civillzado. A Wltima palavra
désse Congresse tio amputado e trau-
matizado pelas violéncias contra o regi-
me democratico deve ser um basta. Que
¢ Marechal Castello Branco assuma $0-
zinho & responsabilidade pelos crimes
institucionais que pretende praticar con-
tra a Nacao aturdida e revoltada. Que éle
ndo tenha pretextos para invocar uma
maioria conivente com o Estado de vio-
léncia que deseja implantar no Pais,

O papel do Congresso ¢ o de liguidar o
Projeto da Lei Rélha.

Como bem definiu o Senador Gilberto
Marinho, “a defesa da liberdade de Im-
prensa néo é apenas um direito dos jor-
nais, mas um dever de todos”, pois que,
como continua a seguir, “aquela liberda-
de € uma condigao basica para vigéncia
plena e efetiva da democracia € a pro-
tecdo dos direitos humanos que é s sua
esséncia’.

E a grande jornada. A jornada decisiva
de todos contra um, que quer amorda-
car a todos.”

Responsaveis por emprésas editéras de
jornais e revistas cariocas (Cruzeiro, Correio
da Manhi, Diario de Noticias, Editora Bra-
sil-América, Fatos & Fotos, Gazeta de No-
ticias, O Globo, Jéia, O Jornal, Jornal dos
Sports, Luta Demoeritica, Manchete, A No-
ticia, Tribuna da Imprensa, Ullima Hora)
assinam em 6 de janeiro o seguinte manifes-

to, conforme publicagio em YVltima Hora
do dia seguinte:

“Mais uma vez acha-se ameagada a li-
berdade de pensamento em nhosso Pafs,
Este o sentido do Projeto de Lei de Im-
prensa remetlde ao Congressc Naclonal,
pelo Govérno, e que visa a destruir nos
seus fundamentos o estatuto em vigor
desde 1953,

Acentue-se, desde logo, que as atuais au-
toridades dispuseram de quase trés anos
para debater, livremente, ¢com 08 orga-
nismos profissionais e a opinifio publi-
ca, um projeto suscetivel de aperfeigoar
a lei em vigor. Nao o fizeram. Antes, ela-
borou-se de maneira secreta um ndvo
texto, que fol enviado ao Congresso em
véspera de recesso. O Govérno forgou
com isso a reducio do prazo de debate, ja
sabidamente exiguo, em vista dos dlspo-
sitivos do Ato Institucional nimero 1,

Tém-se alegado falhas da atual Lei de
Imprensa. Mas é preciso tornar clare
que ¢ Brasil ndo padece de excesso de
liberdade e que, pelo contrario, tem pa-
decido de excessos contra a liberdade.
Assim, o eventual aperfeigcoamento da
Lei de Imprensa n&o € objetivo essencial
neste momento. O essencial & garantir
a liberdade de pensamento em sua €x-
pressao através da imprensa.

A imprensa carioca define portanto, co-
mo inoportuna a iniciativa tomada pelo
Govérno.

Ao mesmo tempo, tendo em vista Bs
condigdes compulsivas de prazo que inci-
demn sébre a discussfio do projeto oficlal,
julga de seu dever exortar o Congresse no
sentido de rejeitar ou pelo menos emen-
dar em pontos fundamentais a propos-
ta do Executivo, a fim de impedir a pro-
mulgacio de uma lei de estilo ditato-
rial.

A imprensa da Guanabara considera es-
sencial assegurar na lel: a) livre acesso
as fontes de informacgéo; b) julgamento
de jornalistas pela legislaghc especifica
de imprensa; ¢} restabelecimento do ju-
ri de imprensa; d) restabelecimento da
prova da verdade, em sua plenitude; &)
seguranc¢a para o sigilo profissional; f)
liberdade de divulgacéo falada e escrita,
responsabilizados os autores de abusos na
forma da lei; g) vigéncia da lei sdmente
com a promulgacio da nova Constituigio
Federal; h) manuieng¢fo das penas de
detencéio e multa, ao invés da de reclu-
sA0.

A imprensa carioca se manifesta solidé-
ria com a de todo o Pais nesta luta pe-
la liberdade.
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Os pronunciamentes que nos chegam de
todos 08 recantos do Brasil € dos princi-
pais centros jornalisticos mundiais, mos-
tram & evidéncia, mais que a estranheza,
a repulsa da opinido democratica & no-
va, lei.

Entretanto, os 6rgios jornalisticos abai-
xo assinados destacam ainda que a bata-
lha pela liberdade de imprensa néo é
uma luta especifica, de interésse de ape-
nas um setor on camada social. Con-
clamam, portanto, & solidariedade pibli-
ca e esperam do Congresso Nacional a
rejeicRo do projeto de lei enviado pelo
Govérno ou, assim ndo sendo, sua radi-
cal transformag¢io por meioc de emen-
das de sentido democratico.

Como, em outras oportunidades, a im-
prensa carioca esta certa de que as tra-
di¢des politicas de nosso povo haverio
de se impor contra as tentativas de as-
fixia da liberdade.”

“Noite do DIP” é o titulo do violento edi-
torial do Correio da Manha em 7 de janeiro,
no qual © matutino caricca critica o espiri-
to e alguns dispositivos da proposta do Exe-
cutivo, expondo quvidas sdbre as verdadeiras
intengdes do Presidente Castello Branco. Diz
o artigo:

“Q prenunciamento unidnime da impren-
sa do Hio de Janeiro marca uma etapa
decisiva na luta contra o Projeto de no-
va Lzi de Imprensa que o Govérno do
Marechal Castello Branco enviou 8ao
Congresso. A unifioc das emprésas jorna-
listicas do Brasil e a =olidariedade entre
as administra¢des de jornais e os pro-
fissionais do jornalismo € imprescindi-
vel e urgente para impedir que, na tor-
rente de instrumentos juridicos antide-
mocraticos que o presente Govérno de-
sencadeou, desapareca a liberdade de
tmprensa.

Se as intencdes do Govérno fdssem as
de consolidar o regime democratico —
como o Marechal Castello Branco vive
afirmando — semelhante projeto néao
seria enviado, as pressas, a um Congres-
so0 em fim de legislatura, um Congresso
espezinhado pelo Poder Executivo, e gue
se vé obrigado a discutir ¢ aprovar, tam-
bém a togue-de-caixa, uma nova Cons-
tituigao,

Se fossem democriticas as intengdes do
Govérno e se visastem a4 criagio de s6-
lidas estruturas civicas, capazes de re-
sistir 4s crises institucionais, nao teria
o Marechal Castello Branco esperado
quase trés anos para apresentar o seu
projeto de Lei de Imprensa.

Também néac teria preparado tal proje-
to em segrédo, para apresenta-lo, repen-
tinamente, dias depois de um desmenti-
do peremptorio de Ministro da Justiga,
Professor Carlos Medeiros Silva. Muito
pelo contraric, a discussio do projeto
teria sido muito ampla, dele partiei-
pando nfo s6 as emprésas como, ainda,
os profissionais do jornalismo.

O Govérno ndo agiu assim. Preferiu
surpreender a imprensa € a Nacao intei-
ra com um projeto de cunho ditatorial,
que restringe a tal ponto a liberdade de
acdo das emprésas jornalisticas e dos
profissionais de imprensa que faz o Bra-
sil recuar trinta anos, até aguela noite
de 1937 em que foi instaurada a ditadu-
ra do Estado Ndvo.

O pronunciamento da imprensa do Rio
demonstra que o projetc governamen-
tal atinge, frontalmente, todos os fun-
damentos da -liberdade de imprensa. Ele
ameaga o sigilo profissional, obrigando
0s jornalistas a revelarem as suas fon-
tes de informagdo; transforma o crime
de imprensa em crime comum, elimina
o juri de imprensa e ameaca os jornalis-
tas de reclusfo por atos que o Govérno
consitdere perigusos para a seguranga na-
eional.

* % ¥

O projeto do Marechal Castelle Branco
confunde, deliberadamente, a seguranca
nacional com & seguranca governamen-
tal, no plano interno. E torna todo e
qualquer jornalista, encarregado da co-
bertura de assuntos politicos, diploméa-
ticos, militares, econdmicos e administra-
tivos, um réu, em potencial, de crimes
contra a seguranga nacional.

Em flagrante viclegao aos principios do
Direito Penal, ¢ projeto admite a trans-
feréncia de culpa, estabelecendo uma
cadeia de responsabilidades, por um tni-
co ato, gue inclui o noticiarista ou re-
pérter, o secretario, o redator-chefe, o
diretor do jornal etc. E, ao fazer tal
coisa, o projeto demonstra, claramente,
gue os seus autores nfo tém o menor
conhecimento do funcionamento de uma
indastria jornalistica.

Se por um lado desconhece o jornal co-
mo industria, o projeto, por outro la-
do, procura eliminar o jornal como ser-
vi¢o pitblico. No fundo, visa a transfor-
mar todos os jornais em meros boletins
oficiais, a servico do Estado e nio da
opinido pablica. E, ao mesmo tempo em
que promove semelhante projeto, o Go-
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vérno dificulta, inclusive pela deturpa-
Ao sistematica, no estilo guerra psico-
logica, o acesso & verdadeira informagao.

L]

De acoérdo com o projeto governamental,
0s membros do Governo e seus auxiliares
de confianca, funcionarios categorizados
e — até mesmo — pequencs funcionarios
investidos de responsabilidades maiores,
passam & tfer uma série de privilégios,
diante da imprensa, do povo e das for-
gas politicas do Pais. Eliminando a pro-
va da verdade, o Govérno coloca 0s res-
ponsdveis pels administracio publica aci-
ma de qualquer critice e torna peri-
gosa a divulgacdo de quaslquer fato que
éles considerarem inconveniente.

Em nome de que o Govérno se dispde
& modificar, de maneira tdo dristica e
antidemocratice, a legislagio de impren-
5a? O Marechal Castglle Branco, que
deixari o Govérno em margo, hao utili-
zard tal lei — a menos que queira, no
seu ultimo més de administragio, desen-
cadear um névo e, sob todos aspectos,
inédito processo repressivo. E em nome
das Forcas Armadas que o projeto se
apresente? Por mais gque o8 membros do
Govérno procurem dar essa impressdo,
o fato € que a maijoria esmagadora dos
quaedros militares nfo pediu nem recla-
mou tal lei. Pelo contrario, a resistén-
cin nessa area € um fato ceonhecido.
Apenas uma minoria, vinculada & inti-
midade palaciana, faz questio de gque
seja aprovado ésse instrumento juridi-
co ditatorial.

Trata-se de let desnecesséria, do ponto
de vista democratico, mas imprescindi-
vel, se examinada dentro de um contexto
politico e juridico de tendéncia sutoriti-
rin, despética, tirdnica, no qual se in-
cluem a nova Constituicho e a prometi-
da Lel de Seguranga.

E uma lei contra a demnocracia. & uma
violéncia conira a jmprensa, uma humi-
lhagfio 8 mais que se procura infligir ao
Congresso, um esbulho dos direitos de
cada cidadfo, em particular, e do povo
inteiro, Essa Lei de Imprensa, lel con-
tra a imprensa, nic pode passar. Contra
ela devem unir-se todos os democratas,
da imprensa ou fora da imprensa, an-
tes que a noite do DIP caia de névo
s0bre ¢ Brasil.”

* 4 *

Em circular dirigida a tddas suas entida-

des
das

associadas a Federa¢io Inferamericana
Organizagdes dos Profissionais de Im-

prensa, FIOPI, denuhcia em € de janeiro
o Projeto em tela como atentatério a liber-
dade de imprensa, € o faZ nos seguintes
térmeos (+):

"Os obstaculos que seriam criados ac di-
reito de informar e &s sangdes penais a
8les aplicadas ndo deixariam outras al-
ternativas sen&o o abandono da profis-
s80 e consegliente desemprégo, ou pre-
parar-se parg ir para os carceres. Assim
sendo, ao dirigir-se aos seus 65 mil filia-
dos, a FIQPI dirige-se também & cons-
ciéncia democrética continental para que
se manifestem contra éste atentado &
liberdade de imprensa,

“A FIOPI, que sempre lutou pelo sindi-
calismo livre nas Américas, que defende
o direito de um salario dignqQ para os
jornalistas e condigbes humanas de tra-
balho, reafirma nesta hora seu decidido
apoio & Federacdo Nacfonal dos Jorna-
listas Profissionals, do Brasil, na campa-
nha que promove em faver da liberdade
amea¢ada dos profissionais de impren-
sa da grande naclo brasileira”, conclu)
a circular.”

O Deputado Adoifo de Oliveira (MDB-
Estado do Rio) é o autor do seguinte tra-
balho publicade pelc Jornal de Brasil em
7 de janeiro, no qual relaciona, lado a lado,
os principais disposittivos da Lei de Im-
prensa j& eXistente e do Projeto enviade ao
Congresso pelo Govérno, comparando cada
um dos artigos.

“CENSURA

A Lei de Imprensa em vigor, que data
de 1953, fala da censura pos Orghos de
divulgagdo durante o estado de sftio,
mas limita a aplicagio da medide #s
“matérias atinentes nos motivos que a
determinaram, como também em rela-
¢&o mros executores dequela medida” O
prcjete diz que, no mesmo periodo, "o
Gaovérne poderid impor a censura, nos
casos e pela forma que determinar’.

A lei declara nio ser permitido a enoni-
mato & diz que, no caso de escrito néo
assinade publicado na parte editorial, a
matéria gerd considerada comeo redigi-
da pelo diretor ou diretores, pelo reda-
tor-chefe ou redatéres-chefes, e se publi-
cado 0 escrito na parte ineditorial, pelo
dono de oficina ou pelo seu gerente.
Atualmente, fica assegurado ao ofendido
8 possibilidede de provar, perante gqual-
quer juiz criminal, que o autor de escri-
to incriminado néo tem idoneidade fi-

(7} Contorme publicagho no Jornal do Brasil
— em 7 de laneiro,
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nanceira para responder pelas conse-
giiéneias civis e penais da condenacéo,
bem como a de exercer acio penal con-
tra os responsaveis sucessivos pela pu-
hlicacio.

CABECALHO

O projeto, ao negar permissioc ao anoni-
mato, torna obrigatorio a tode jornal ou
periédico “estampar no seu cabegalho
¢ nome do diretor ou redator-chefe, que
deve estar no gbzo de seus direitos civis
e politicos e ier residéncia no local em
que ¢ feita a publicagdo, bem como indi-
car a sede da administracao e do estabe-
lecimento grafico onde ¢ impressa, sob
pena de multa diaria de Cr$ 100 mil”.
Manda também que os programas de ra-
dio jornalismo declarem ap final o nome
do editor cu predutor e ressalta gue fica-
ri sujeito 3 apreensfic policial todo im-
presso que, por qualquer meio, circular
ou for exibido em piiblico sem estampar
o nome do autor e do editor € sem indi-
car a oficina que o imprimiu, o local de
sua sede € a data da impressio,

ABUSO E CRIME

A lei enumera fatos que “constituem
abusos no exercicio da liberdade de im-
prensa, sujeito &s penas que vEo ser in-
dicadas”. O projeto, no seu artigo 11, uti-
liza a seguinte expressio: “Constituem
crimes na exploragio ou utilizago dos
meios de informacio e divulgaciio os
previstos nos artigog seguintes.”

Entre o5 fatos que constituem “abuso no
exercicio da liberdade de imprensa”, a
lei inclui: “Fazer propaganda de guer-
ra, de processo violento para subverter
a ordem politica ¢ social ou propagan-
da que se proponha alimentar precon-
ceitos de raca ou de classe.” Prevé, para
o0 caso, pena de um a trés meses de de-
tencao.

O projeto diz majs ou menos a mesma
colsa, mas abrange a propaganda de
gualquer processo de subversio da or-
dem e nfAp apenas a do processo violen-
to, e a pena cominada é de um a qua-
tro anos de reclusio.

SEGURANCA

O projeto traz uma novidade, ao incluir
na relagio dos “crimes na exploracio ou
utilizacio dos meios de divulgagio” o
seguinte: “Pralicar algum dos crimes de-
finidos em lei conira a seguranga nacio-
nal ou instituigbes militares. Pena: a co-
minada na lei para o crime praticado,
aumentada de um térgo.”

Ainda quanto aos “crimes definidos em
lei contra a seguranca nacional ou ing-

tituigdes imilitares”, o projeto pute aqué-
le que “incitar & pratica™ de algum déles
com um térgo da pena “cominada em lei
para o crime provocado, até o maximo
de um ano de detencdo, salvo se a pro-
vocagdo for seguida do efeito desejado.
quando a pena serda a do crime provoca-
do.”

SEGREDOS

Entre os “abusos no exercicio da liber-
dade de imprensa" a lei menciona: “Pu-
blicar segredos de Estado, noticias ou
informagdes relativas & sua forga, pre-
paragio e defesa militar gu séhre assun-
tos cuja divulgacio seja prejudicial 2
defesa nacional desde que exista norma
ou recomendagdes prévias, determinan-
do seprédo, confidéncia ou reserva, ou
desde que facilmente compreensivel a in-
convehiéncia da publicagiio.” A pena pre-
vista é de seis meses 4 um ano.

O projeto define assim o mesmo crime:
“Publicar ou divulgar: a) segrédo de Es-
tado, noticia ou informacdo relativa a
preparacio e defesa militar; b) do-
cumente classificado come sigiloso ou
gualquer noticia ou informacio sbre as-
sunte de natureza sigilosa, desde que
exista norma ou recomendacfo prévia,
determinando segrédo, confidéncia ou
reserva, ou desde que facilmente compre-
ensivel a inconveniéncia da publicac@o
como prejudicial & seguranca nacional.”
Prevé a pena de um a quatro anos de
reclusao.

NOTICIAS FPALSAS

A lel inclui ainda entre os abusos o se-
guinte: “Publicar noticias falsas ou di-
vulgar fatos verdadeiros, truncados ou
deturpados, gque provoguem alarma s50-
clal ou perturbacbes da ordem publi-
ca. Pena: um a trés meses de detengfo.”
O mesmo assunto recebe no projeto esta
defini¢io: “Publicar ou transmitir noti-
cias falsas ou divulgar fatos verdadeiros,
truncados ou deturpados, capazes de:
1 — provocar perturbaciio da ordem pu-
blica e alarma social; II — provocar
desconfianca no sisterna financeiro ou
abalar o crédito de instituicbes finan-
ceiras; I — prejudicar o crédito da
Unido, de Estados ou Municipios; IV
— determinar a alta ou baixa, no mer-
cado, do valor de mercadorias ou titulos
mobilifrios. Pena: trés meses & um ano
de reclusio mais multa de Cr$ 200 mil.”

PROVA DA VERDADE

Ao tratar dos crimes de calinia, difa-
macio e injaria, & lei nfo admite a pro-
va da verdade quando o fato impuiado
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depender de acéio particular e essa ain-
da nfio tenha sido iniciada, ou se, depois
de Iniciada, o autor dela desistir.

J& o projeto, se o fato imputado consti-
tuir crime de ac¢do privada, nfo admite
a prova da verdade se o ofendido “nfo
16r condenado por senten¢a irrecorrivel”
e nfo admite também essa prova nos
seguintes casos: se o fato é Imputado
80 Presidente da Repiblica, ao Chefe
do Estado ou Govérno estrangeiros ou a
seus representantes diplométicos, e se,
do crime imputado, embora de agéo pa-
blica, o ofendido foi absolvido por sen-
tenga irrecorrivel.

Ao relacionar os atos que nho constituem
abuso de liherdade de imprensa, a lei
inclui “a publicacho de debates nas As-
sembléins Legislativas dos relatérios ou
qualquer outro escrito impresso pelas
mesmas".

O projeto, adotando disposigbes seme-
thantes, diz porém: “a reprodugfo, in-
tegral ou resumida, dos debates nas As-
sembléias Legislativas, dos relatdérios ou
quelquer outro escrito impresso por or-
dem das mesmas”, surgindo ai uma res-
salva, na expressio “por ordem”. O pro-
jeto mecrescenta em outro ponto que a
referida reproducgfio “nfo pode compre-
ender a injuria, a difamacfo ou calinia
que porventura contenham, ainda que
néo tenham sido mandadas eliminer pela
autoridade competente”, respondendo co-
mo seu autor quem divulga tais colsas.
CRITICA

A lei menciona também, como ato que
néo constitul abuso da liberdade de im-
prensa, “a discussfio e critica que néo
descerem 80 insulto pessoal sfbre atos
governamentals, sentengas e despachos
dos juizes e tribunais™.

O projete admite “a discussho e a criti-
ca de atos governamentals, sentencas e
despachos de jufzes e tribunais, que ti-
verem por fim esclarecer ou preparar a
opinido para reformas e providéncias
concernentes ao interésse publico, desde
que nfio contenham injuries, difamacéo
ou calunia”. E acrescenta serem tam-
bém admitidas “a critica &s leis e a de-
monstragio de sua inconveniéncia ou
inoportunidade, desde que nio sejam fei-
tas com o Intulto de pregar ou instigar
a desobediéncia & sua fér¢a obrigatéria.”

NARRATIVA

A lel nceita ainda “a critica, ainda quan-
do veemente e ofensiva contra slguém,
desde que se limite nos legitimos térmos

8 necessidade de narratlva, excluido o
animo de injiria e atenta, apemas, &
preocupacio do bem ou do interésse so-
cial”.

Nesse tocante, o projeto acolhe apenas
“a critica inspirada pelo inter#sse pabli-
co e limitada &s necessidades de narra-
tiva".

A lei reconhece também como licita “a
exposico de qualquer doutrina ou idéla”.
O projeto, a respeito, adota a mesma ex-
pressio, mas exclulde & palavra “qual-
quer”.

CO-ATUTOR

Caso omisso na lel vigente é o de que
trata o artigo 33 do projeto: “Alnda que
o escrito seja assinado, ou & transmissfo
tenha indicado ¢ seu autor, responderé
como co-autor do crime: a) o redater
da seciio, o diretor ou redator-chefe do
jornal ou periédico; b) o editor ou pro-
dutor do programa, ou o diretor ou reda-
tor registrade de acdrde com o artigo
7.0, inciso III, Letra b, se expressamente
autorizou sua transmissfo.

Mais adiante, outro dispositivo diz: “Ain-
de que o autor da transmissho seja iden-
tificado, o gerente do estabelecimento da
agéncia noticioss responder4 como co-
autor do crime.”

PRESCRICAO

A lei estabelece que “a prescricio da acéo
dos delitos constantes desta Lel ocorrera
apos dols meses da data da publicacéo
do escrito ineriminado e a de condena-
¢io no débro do prazo em que fér fixa-
da”.

O projeto estipula que “a prescricdo da
acdo penal nos crimes definidos nesta
Lei ocorreri dols snos apés a deta da
publicacio ou transmissfio incriminada
e a condenaciio no ddbre do prazo em
que foi fixada".

VERDADE CARA

No artige 48, o projeto diz que “a res-
ponsabilidade civil do jornalista profis-
sional que concorrer para o dano por ne-
gligéncia, impericia ou imprudéncia, ¢
limitade, em cada escrito, transmissdo
ou noticia™.

No item IV [fixa ésse limite em Cr$2
milhdes, “nos casos de falsa imputagio
de crime a alguém ou de imputacdo de
crime verdadeiro nos casos em que a les
ndo admite a excecdio da verdade” (por
exemplo, quando o crime é jimputadoe ao
Presidente da Repablica).
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CENSURA LIVRE

O projeto deixa de incluir o dispositivo
de lei segundo o gual “os jornais ou pe-
riédicos ficarao dispensados da substitui-
¢ao de matéria censurada, desde que a
censurg seja feita antes de uma hora
de sua paginagio”.

Deixa também de incluir o artige que
estabelece que “nenhuma providéncia de
ordem administrativa podera tomar a
autoridade pablica que, direta ou in-
diretamente, cerceie a livre publicacao
de jornais e periddicos on que de qual-
quer maneira prejudique & situacio eco-
nomica e financeira de emprésas jor-
nalisticas”.

Em contrapartida, o projeto avanca emn
relacio & lei, ao preceituar gque estdo su-
jeitos a apreensao os impressos que “con-
tiverem preopaganda de guerra, oy de
preconceitos de raga ou de classe, bem
como 0s que promoverem incitamento a
subversfio da ordem™. E acrescenta que
“quando a situacgdo reclamar urgéncia, a
apreensfio podera ser determinada, in-
dependentemente de mandado judicial,
pelo Ministro da Justica e Negécios In-
teriores’.

JULGAMENTO

Segundo a lei, no caso de ser um jorna-
lista processado por crime de imprensa,
o “julgamento compete a um tribunal
composto do Juiz de Direite que houver
dirigido a instrugdo do processo e que
serd o seu Presidente, com voto, e de
quatro cidadios sorteados dentre 21 ju-
rados da comarca’.

O projeto, para ¢ mesmo caso, confere o
o julgamento ao Juiz singular, institui
também a responsabilidade civil no exer-
cicio da atividade de imprensa, median-
te a inclusic de um capitule ndve, ao
qual dedica nove artigos.

O Esiado de Sic Faulo ¢em 7 de janeiro

ristas de primeira ordem, mas ainda a
mobilizacio da opinido piblica dos pai-
ses democraticos que, através dos seus
é6rgaos de divulgagio, tém prestado um
inestimavel concurso A opiniAo publica
brasileira. J4 haviamos enumerado uma
relagio ponderabilissima de jornais déste
e do Velho Continente contrarios &4 amea-
ca que sobre todos nés pesa; hoje, deve-
mos acrescentar-lhe La Prensa, de Lima,
dos de maior influéncia da costa do_Pa-
cifico, ¢ Le Figaro, de Paris, com certeza
o diirio que melhor representa o pensa- -
mento do povo francés. Em lengo co-
mentiric a4 tentativa ditatorial do Exe-
cutivo Brasileiro, diz éste velho e pres-
tigioso colega:

“A onda de protestos — esclarecemos,
contra o Projeto de Lei de Imprensa —
surge inclusive nos setores brasileiros
cutrora mais faveraveis 4 Revolugiio. Ha
dois dias os grandes jornais das capitais
lating-americanas estdao fazendo eco aos
editoriais da imprensa brasileira, como,
por exemplo, El Mercuric, de Santiago
de Chile. El Tiempo, de Bogota, e El
Pais, de Montevidéu (...) Todo ¢ mun-
do pergunta, em particular, o que teria
podido induzir o Marechal Castello Bran-
co, quase trés anos depois do golpe de
Estado, a entrar em campanha contra
uma imprensa gque pratica bastante am-
plamente a autocen;sura e nao consti-
tui wm perigo real para a ordem esta-
belecida”.

Transcrevemos as palavras daquele gran-
de 6rgio porque elas resumem o sentir da
humanidade ocidental expresse por meio
da ja hoje unanimidade dos seus jornais.
E se formos ao fundo da questZc, néo
poderemos sendo considerar os térmos do
comentario a que nos referimos como
perfeitamente dentro do espirito da cam-
panha gue noés mesmos, secundados por
téda a imprensa brasileira, levantamos
contra uma medida que nio somos nos
apenas a repelir, mas téda a historia da

nacionalidade, A principlio, éramos uns
poucos a advertir a Nagio do imenso
perigo a que estariamos sujeitos se, con-
tra tHdas as tendéncias da nessa comu-

volta a considerar as opinides nacionais e
internacionais que s¢ manifgestam contra o
Projeto de Lei de Imprensa:

"As notictas de hoje permitem-nos fa-
zer uma idéia praticamente exata das
proporgides assumidas pelo protesto con-
tra a imposigio de fortes restricdes a
liberdade de imprensa tentada pelo Sr.
Presidente da Republica. Nesse protes-
to inclui-se nao apenas o prosseguimen-
to da campanha no territério nacional,
que atingiu, por assim dizer, a totalida-
de dos jornais do Pais, as associagoes
de advogados e uma série notavel de ju-

nhig, vingassem as doutrinas da Esco-
la Superior de Guerra; a esta altura,
porém, sfic as mais autorizadas vozes do
universo democratice que se juntam a
nos, dando assim ao nossg movimento
dimensoes que outre gualquer que se te-
nha um dia lan¢ado em nossa terra ja-
mais logrou alcangar. E é o que nos diz
que nao iamos atras de simples miragens
quando afirmavamos, cntem ainda, nao
estarmos longe de ver vencedora a indo-
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le nacional contra o oligarquismo de¢ um
simples grupo de militares que, para
honra do Pals, sf0 uma minoria infini-
tamente pequena no propric seio das
nossas Firpas Armadas.”

Concluindo um longo artigo contrfrio a
proposi¢do do Executivo no Correio da Ma-
nhi de 8 de janeiro, escreve Newton Rodri-
gues:

“Toda a estrutura da Lei Rélha estad
montada num conceito subjetivo de se-
guranca nacional que transforma as au-
toridades em juizes de fato e em coa-
tores de direito.

A tematica fundamental do combaie A
Lei-mordaga apresentada é simples e in-
teligivel por qualquer pessoa comum. O
Govérng e seus advogados administrati-
vos querem transformar o debate em um
cipoal de tecnicalidades, impossiveis de
acompanhar pelo piblico, a fim de, pela
confusfo, ganhar tempo e perturbar as
consciéncias,

O assunto €, antes de tudo, politico. As
talhas porventura existentes na lei vi-
gente serlam facilmente corrigiveis, em
condigbes democraticas e com garan-
tias da liberdade. Esta é que se deseia, de
fato, outra vez atingir. O texto ditatorial
estd inserto em todo um contexto dita-
torial e néle é que tem de ser visto: na
predominéncia militar, na Carta indi-
retamente outorgada, neo esvaziamento
do Legislativo, na distor¢do do Judicia-
rio, na exacerbaciio do Poder Executivo,
na falsificacio eleltoral, na fixaciio das
clipulas de partidos sem expressdo, na
subordinacdo & um conceito de seguran-
¢a gue se recusa a sang¢do naclonal, na
lei de seguranca em andamento e nas
outras leis de excecfio.

Triste Pais. Em gque ha um Marechal
que diz quero e posso, E em que al-
guns homens, eventualmente até cultos,
vio a publico dizer, como na parlenda
infantil: “Tudo que seu Mestre mandar,
fazeremos todos.”

Coniintam as palavras de desaprovacio
popular ao Projeto de Lei de Imprensa. O
Diirio de Sio Paule, em sua edicio de 8 de
janeiro, da conta do envio de telegramas
por parte do Clube dos Diretores Lojistas
de Belo Horinzonte e da Unijo de Vare-
jistas de Minas Gerais ao Presidente Cas-
tello Branco, ao Ministro da Justica e a to-
dos os Lideres da ARENA e do MDB protes-
tando contra o Projeto que modifica a Lei
de Imprensa, afirmando ser éle de “cunho
antidemocratico e capaz de prejudicar as

atividades das classes produtoras”. O mesmo
jornal noticia, alnda, que a diretoria da
Pederagfio Nacional dos Jornalistas Profis-
sionais elaborou um substitutive ao Projeto,
& ser encaminhado ap Congresso Nacional,
que se basela num trabalho do jurista Carlos
Alberto Dunshee de Abranches, membro da
Comissio Interamericana de Direitos Huma-
nos da QOEA. O substitutivo restabelece o
livre acesso as fontes de informacdo, defen-
de uma responsabilidade civil para o jor-
nalista, mantém o sigilo profissional, a pe-
na de detenciio ao invés de reclusio e a
continutagio do jari de imprensa, confir-
mando, também, 8 necessidade da prova
de verdade no julgamento dos jorhalistas.

Na Capital do Pais, no mesmo dia, o Sin-
dicato dos Jornalistas Profissionais decla-
ra em assembléia extraordindria seu “repl-
dio total” ao Projeto da nova Lei de Im-
prensa. Na mesma oportunidade deliberam
manter a assembléia permanente até a vo-
tagdo da proposicio pelo Congressé Nacio-
nal. Estabelece, também, a cria¢do da Co-
missdo de Defesa da Liberdade de Impren-
sa, destinada a por em execucio as deli-
beragdes da Assembléia.

Ultimaz Hora em 9 de janeiro comenta a
ma repercussio da proposi¢io do Executivo
na imprensa francesa:

“Uma grave ameags pesa sobre a in-
prensa hbrasileira® — assim comeg¢a o
editorial de Le Monde, publicado em
primeira pagina, no dia 4 de janeire
ultimo, e do qual apenas algwnas fra-
ses foram transmitidas pelas agéncias
telegraficas.

“O projeto de lei que regulamenta a “lU-
berdade de expressdo, e de informagio”
-- prossegue o editorial — enviado ao
Congresso pelo Marechal Castello Bran-
co, contém efetivamente todos os dispo-
sitivos hecessarios o um conirdle go-
vernamental discricionario sobre todas
as noticias difundidas no Pais. Teorica-
mente, ésse texto pode ser rejeitade ou
consideravelinente emendado pelos par-
lamentares, De fato, porém, o Chefe de
Estado eliminou essa possitilidade, sub-
metendo o futuro debate a certas clau-
sulas da lei de excecio estabelecida pelos
“Atos Institucionais™ que regem a vida
politica do Pais. O Congresso, com efgi-
o estd sobrecarregado de trabalho com
2 discussfio da nova Constituicho; € n-
possivel que disponha de tempo para
estudar o projeto governamental até o
0 dia 21 de janeiro. Ora, 5e o debate nio
se encerrar até essa data, o texto gover-
namental serd considerado como auto-
méticamente aprovado™.
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“Bsges detalhes de tramitagfio explicam
por si s68 a celeuma que se ergue neste
momento no Brasil. Com raras excegdes,
os grandes jornais do Pafs desencadea-
ram uma enérgica ofensive contira o
que chamam “projeto de mordaca” ou
“intengbes ditatoriais® do Govérno. Pa-
ra a malor parte dos comentaristas lo-
cais o Govérno, a pretexto de reprimir
0s “excessos e abusos da liberdade de
imprensa”, decidiu modificar radicalmen-
te essa nocfio e assim reduzir o papel do
jornalista ao de simples transmissor das
declaracgbes oficiais™.

Le Monde destaca a seguir & posicio
adotada pelo Sr. Julio Mesquita Filho,
que “desempenhou papel néo desprezi-
vel na derrubada de Jofio Goulart” e
cujo jornal, clamando contra a “amea-
ca fascista” denuncia a “influénecia cres-
cente de uma equipe formada pela Es-
cola Superior de Guerra”.

“Segundo o Sr. Mesquita Filho — conti-
nua o 6rgio parisiense —, o térico désse
grupo seria ¢ General Golberi do Couto
e SBilva, atualmente responsivel pelo SNI
e um dos mais intimos colaboradores do
Marechal Castello Branco. J& em 1955,
0 General Golberi expunha suas idéias
nume obra significativamente intitula-
da "Estratégia global do Estado brasi-
leiro”. A nova Constitui¢io, a Lei de Im-
prensa, e & anunclada Lel de Seguranca
Nacional constituiriam os pllares désse
Estado “forte”, cujos planos foram ela-
bqrados na ESG”.

Finslmente escreve Le Monde: “A 1ni-
ca incognita, al, continua a ser o Pre-
sidente eleito, Marechal Costa € Silva,
que assumird o poder dentro de dois
meses. Para uns seu silénclo obstinado
constitui uma aprovagio tacita da orien-
tacio de Castello. Para ouiros, que oh~
servam que o ndvo Presidente nunca féz
parte do grupo da ESG, seria isto um
mejo discreto de manifestar seu de-
sacérdo. Na melhor da hipétese, porém,
é de duvidar que o Marechal Costa e
Silva tenha a coragem de voltar atras.”

Novas criticas do advogado Clévis Rama-
lhete, membro do Instituto dos Advogados do
Brasil, ao Projeto de Lei de Imprensa sfo
publicadas em 10 de janeiro no Correio da
Manhi. E a seguinte & entrevista:

“LIBERDADE E RESPONSABILIDADE

O Projeto da nova Lel procura estabele-
cer efetiva responsabilidade para os casos
de abuso da liberdade de imprensa. Mas
no entender geral pecou ac fazé-lo, indo
longe demais. Pecou sem remeédio em

meu entender em alguns pontos bésicos.
Antes do mais diga-se que liberdade de
imprensa deve ser compleiada com
responsabilidade efetlvamente lograda.
Qualquer critica aos casos de impunida-
de, entretanto, nfo autoriza a reacio le-
gislativa pretendida, no grau em que se
1é no projeto.

A meu ver os pontos mais Asperos do
projeto, que lesam principios fundamen-
tais da ordem democrética, sfio os se-
guintes: Primeiro, 0 modo pelo qual o
projeto regula os casos de apreensig e
suspensfdo de jornais. Segundo, quando
pune criminalmente gquem seja mais idé-
neo financeiramente na escala de res-
ponsabilidade sucessiva, ainda que o pu-
nido nfo seja o autor do escrito. Tercei-
ro, no critério com que reformulou a
atribuigdo de pena aos delitos. Quarto,
nas regras de processo, visando ao ace-
leramento da decisfo, mas restringindo
0 direito de defesa. H4 mais e mais des-
lizes. Apontar pelo menos éstes ao Le-
gislativo serd contribuicio construiiva.”

APREENSAO DE JORNAIS
E REALIDADE BRASILEIRA

“Os arts. 58, 59 e 60, do projeto, regulam
a apreensdo e suspensho de jornais. Eles
abandonaram o caso Unico de apreensfio
da lei vigente, que & a obscenidade da
publicacio. E retirou do Juiz de Meno-
res sua competéncia para a iniclativa da
apreensio. O projeto adota, para legiti-
mar a apreensfio, fatos de natureza po-
litica, e definidos de modo a permitir
interpretagbes subjetivas, o que é inacei-
tavel. Retira o poder do Juiz de Meno-
res, e esta sua funcgdo ficou desguarneci-
da. Deu iniciativa ao Ministério Piiblico,
sinda que sem representacfio de autori-
dade, e sujeita a juiz, Ora é de se temer
pela imprensa brasileira do interlor do
Pals principalmente. Imagine-se o ace-
so das cempanhas politicas, dentro das
condigdes municipais, com as mAiquinas
oligarcas atuantes, e & lmprensa sujei-
ta a critérios de mentalidades apalxo-
nadas e estreitas. Nestas ocasides a pro-
pria vida humana, e a de pessoas emi-
nentes, ¢ exposta # inseguranga e ao
crime impune. Que se dird entho do
pequeno e bravo jornalismo livre, dos
Estados e Municipios? Esta € a realida-
de brasileira. Para ela se deve legislar,
Por isso me parece inaceitivel o névo
sistemna, ainda que tenha sido imagina-
do nos altos circulos, em provivel aten-
¢io & seguranga nacionsl. Tals normas
néo levam em conta © panorama global
brasileiro.
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E ha ainda ¢ art. 60, que di competén-
cia ao Ministro da Justica para apreen-
sio mesmo sem ordem judicial, nos casos
de urgéncia. Veja-se que apreender jor-
nal circulando sempre parecera ur-
gente. E expor a imprehsa ao temor
da apreensidc ndo é tratar a liberdade
com a descjada responsabilidade efeti-
va. E cortar fundo na propria liberda-
de. Acrescente-se que em caso de rein-
cidéncia, o projeto prevé suspensio, mas
sem prazo, ainda que sujeitando a au-
toridade a contrdle posterior do Judi-
ciario.

A PENA E O CULPADOQ

“A lei vigente adota no art. 13 o crité-
rioc de a pena carceraria somente ser
aplicavel ao autor do escrito. Os demais
merecem pena financeira. Nio sou des-
ta opinido. Prefiro os critérios da co-au-
toria, e o asseguramento da responsabi-
lidade aos «que participaram efetiva-
mente do delito. Mas o projeto adota
critério, estranho de todo, ac conceito
de justiga. Responsiavel, mesmo para ir
ao carcere, serda o mais idéneo, diz o
projeto. O juiz removera sucessivamente
aquéles que estdo na escala da lei, até
chegar ao financeiramente idéneo. Ao
cabo, o gerente de uma grafica de alu-
guel ird sentar-se no banco dos réus, e
no lugar do autor do escrito ou do di-
retor do jornal. Tal critério fere direi-
to fundamental do homem, constante da
regra de que “a punicAo nfo passara da
pessog do crijninoso”. £ de uma injusti-
¢a radical. Percebo a intencie do autor
do projeto: se a responsabilidade ficar
adistrita a pesson do autor do eserito,
voltaremos aos temnpos da “figura de pa-
Iha™ Mas a solugio estara em respon-
sabilizar diretores e autores, nunca po-
rém a estranhos e sob critéric de éste
ter maior jdoneidade financeira.

RECLUSAC E DEMAIS

“A lei vigente estabelece as penas de de-
tencdo (56 para o autor) e multa {para
0s demais responsaveis). As penas pre-
vistas néo sio altas. Vai dal ter havido
casos de prescrigio que pareceu rapida.
Vem 0 projeto e aumenta para até dez
4nos, onde estava sdmente até um ano. E
Institui também “reclusio”, entre as pe-
nas. ¥ sabido que pena de reclusio nio
admite livramento condicional, nem
sursis de um modo geral. E convém oh-
servar que a tendéncia moderna da po-
litiea criminal é até contraria as penas
varcerarias classicas. As penitenciarias
abertas sdo uma lufada de humanidade

nhos poroes da sociedade, E pois retroga-
da a orienlacio do projeto. E parece in-
justo que haja pena para jornalistas,
seja qual for o delito, que seja superior
& punicio prevista para o estelionato, a
violagcio de sepultura e crimes outros,
de tal carga anti-social.

Quanto as regras do processo judicial
elas visam ao abreviamento da decisdo.
A intetigao é saudavel. O que entretan-
to deve ser repelide é ¢ caminho para
obté-la, como o arbitrioc ao juiz para
dispensar testemunha ou ¢ de deixar
de requisitar certiddes de processps ad-
ministratives. Ndo deve haver arbiirio no
assentar o direito da defesa. Esta de-
ve ser ampla, ainda que dentro de re-
gras legais. Veja-se que o criminoso mais
hediondo tem, na lei de processo penal,
direito a olto testemunhas. © juiz néo
pode dispensar qualquer delas. E ain-
da &5 vézes ouve as testemunhas chama-
das “referidas”, que tantas vézes eluci-
dam o caso. Mas ¢ réu de jornalismo ile-
gal, éste fica sujeito ao nimero que o
juiz permitir, segundo o projeto.

O ESTATUTO DA INFORMAGAO

- E certo que estive, convidado pelas
emprésas proprietarias de radio, tele-
visfio e jornais, colaborando na formula-
¢io de emendas a0 projeto. A missdo
nao me & satisfatéria. B que Lei de
Imprensa tem sido simplesinente, ao lon-
go da nossa histéria legislativa, capitulo
especial do Codigo Penal. Modernamen-
te, a informagdo constitui todo um ca-
pitulo da ciéncia politica e da sociologia.
E tal conceito, o da ‘informagdo” e seus
desdobramentos, sugerem ao legislador
futurg, uma visdo mais ampla do pro-
blema. Hd na sociedade, o direito de ser
informado e o direito de informar, sua
natureza e seus limites. Ble se confron-
ta, o direito de informar, sem davida al-
guma, com & seguran¢a de Estado, de
um lado. Regular tal convivéncia é tra-
tar tema complexo da sociedade mo-
derna, que ja néo é a dos tempos indi-
vidualistas da era vitoriana, De outro
lado, a informacgdo pode lesar o “direito
4 privaticidade” do individuo, o qual
parece que deve ceder, mas $¢ quan-
do houver realmente um interésse de
ordem publica, na noticia. E pairando
sébre todo ¢ tema, estda a funcho da
imprensa tnoderna, que ja nfo é a do
debate e da polémica. ¥ a da {nforma-
¢do objetiva, tornado jJornal de tiregem
multiplicada e barata, apds o consdrelo
da imprensa com a publicildade. Ha as-
nectos de interésses complexos, em tor-
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no de todo éste contexto. E hd temas
novos, na aparéncia individualistas, co-
mo o “sigilo profissional” do reporter. E
ainda, os interésses #ticos e a viabili-
dade de uma justica profissional, que no
Brasil ja se deu aos advogados € aos
desportistas. Ignoro por que ndo se dar
também =cos jornalistas. Como se vé a
Informagio merece vir a ter seu Estatu-
to, no lugar de apenas um capitulo do
Cédigo Penal.

APREENSAO SEM JUIZ, E POR
CRITERIO POLITICO

“0O regime legal, proposio para os casos
de apreensao € suspensio de jornal, con-
sagra o arbitrio. Assim a liberdade fi-
card desamparada, € rompe-se 0 siste-
ma de “liberdade com responsabilidade”.
No entanto éste Gltimo tem sido o sis-
tema brasileiro, desde nossa primeira
Lel de Imprensa. Ela é anterior 4 Inde-
pendéncia, datada de 18 de junho de
1322, ao tempo do Rel absoluto D. Jodo
VI. Além de ser o regime brasileiro tra-
dicional, apenas interrompido em 1937,
a “liberdade com responsabilidade” &
adotada geralmente pelos paises demo-
craticos. £ o que se vé no Direito Com-
parado (E. Unidos, Fran¢a, Inglaterra,
Italia etc.).

“O outro regime é o totalitirio. Este
define a imprensa como “servigo publi-
eo”, isto &, servico do Estado prestado
por particulares mas com sujeicio aos
interésses e & eventual ideologia do Es-
tado. Ora, imprensa ou é livre, e deve
neste caso ser efetivamente responsavel
e responsabilizada, ou € condicionada.
Esta a opcdo. E para ser livre e ganhar
representatividade da opinido piblica
nacional deve também ser diversificada,
pois o “monopolic da informagdo” é
igualmente opressor, mesmo (ue exercido
por emprésas privadas, € nio serve a fi-
nalidade de informar nem a um sauda-
vel contrdle do exerciclo do poder pu-
blico.”

Em entrevista coletiva concedida A im-
prensa em 9 de janeiro o Governador Abreu
Sodré, de SAo Paulo, fazm restricées & pro-
posta do Executivo por conter “dispositivos
excessivamente rigorosos e difinicdes de in-
fracbes que se prestam a interpretagdo am-
bigua, tirande a indispensavel seguranga
com que os jornalistas devem exercer & sua
profissio e lancando sdbre éles uma amea-
¢a vaga, incompativel com as leis penais”
Declarando-se “partidario da mais irrestrita
liberdade de imprensa o Governador eleito
de Sdo Paulp condena o Projeto por nao ga-

rantir satisfatoriamente a liberdade de im-
prensa, tendo salientado que espera que “se-
rio o Marechal Casteilo Branco e seus co-
laboradores s primeiros a gquerer escoimar
o projeto désses vicios, dando-lhe uma fei-
cio nitidamente democratica e trangiiiliza-
dora”. (®)

Grande nUmero de pessoas COmMparece em
10 de janeiro ao Teatro Paramount na Cida-
de de Sao Paulo para participar do ato pi-
blico denominado “Encontro com a Liberda-
de"” que a Comissac de Liberdade de Im-
prensa do Sindicato dos Jornalistas Profis-
sionais no Estade de Sdc Paulo organizou
em protesto ao Projeto de Lei de Imprensa.
Na ocagiac é lida a mensagem do pensador
catélico Alcen de Amorose Lima que afir-
ma’

“Parg, um Brasil auténtico e digno, sé
uma imprensa livre! Para uma impren-
sa livre, a consciéncia dos jornalistas va-
le mais do que téda a legislagio policial.
Para a ordenag¢io juridica desss cons-
ciéncia ja nos basta a Lel de Imprensa
em vigor. Aplica-la, sim. Deformaé-la,
ndo. Agrava-la, nunca!” (9)

La Nacion referindo-se ao Projeto de Lei
de Imprensa do Brasil (19) sustenta que
“gquando tentam tornar impossivel a exis-
téncia de uma imprensa livre podemos sus-
peitar de que algo muito grave se quer sub-
trair ao julgamento popular.”

O jornal argentino acrescenta que na lo-
pice dus golpes de Estade com tendéncia
autoritaria, “tem estado sempre presente
a desconfianca & liberdade de expressio,
mas els nio se justifica em movimentos que
em sua hora surgiram ou se apresentaram
como uma audaz tentativa moralizadora
contra um plano de comuniza¢io que fagia
prever & destrui¢io dos principios basicos
da civiliza¢io ocidental”. “No caso do Brasil
— diz La Nacion — o fato & particularmen-
te condenivel se se pensa que em grande
parte a essa imprensa, que despertou a opi-
nifo diante da ameaga comunista entro-
nizada no Govérno, deveu-se o amplo apoio
que acompanhou a Revolugdo de marco de
1964. Hoje, ésses mesmos jornais que con-
tribuiram para salvar o Pais se erguem coh-
tra um regime que tenta cerci-los de tan-
tas exigénecias que implicam na morte ir-
remissivel do jornalismo livre do grande
Pals irmio.”

(8) In Ultima Hora — em 10 de janelro de 1967,

(9) in Fbélha de Sioc Paulo — em 10 de janeiro
de 1967.

(10) in Jornal do Brasil -- em 10 de juunebro
de 1967.
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E concluindo afirma: “O escAndalo inter-
naclonal que provocou o Projeto brasileiro
tem o valor de uma adverténcia que nfo
pode ser repelida.”

O Jornal, em 10 de margo, d& publicidade
& nota oficlal conjunta distribuida na vés-
pera por representantes da Assoclacfio Cea-
rense de Imprensa, 0 8indicato dos Jorna-
listas Profissionais e o Sindicato dos Radis-
listas do Ceard em que justificam ao povo
daquels unidade da Federaglo a posicho
adotada de repidio ao Projeto de Lei de
Imprensa e ao expediente usado pelo Govér-
no para obter a anuéncia do Congresso Na-
cional.

Também as entidades que congregam os
homens de imprensa de Goiés divulgam, na
mesma data (11), Jonge nota de protesto
contra & medids proposta pelo Executivo,
solidarizando-se com a campanha naclonal
de combate & nova Lel de Imprensa, deci-
dindo participar da reunifio permanente em
Brasflia dos representantes da classe, con-
clamando os drghos de divulgacfio do Esta-
do no sentidoc de darem cobertura a luta
encetada pelos profissionais de imprensa e
manifestando confianga na salvaguards por
parte do Congresso Nacional, do direito de
livre informar,

Na mesma data, 10 de janeiro, o8 Jornails
divulgam mensagem dos homens de impren-
sa da Capital do Pals solidarizando-se aos
seus companheiros de 8ic Paulo, na qual
afirmam que no Projeto “hid s morte da
liberdade de informar” e que o mesmo ace-
na ao Pals “com o siléncio tipico dos regi-
mes ditatoriais",

A diretoria da Associagio Rio-Granden-
se de Imprensa( Rioc Grande do Sul) distri-
bui no mesmo dia (12) nota exigindo a re-
tirada do Projeto do Executivo por exigiii-
dade de prazo e auséncia de condi¢ies para
debate da matéria e solicitando ao Congres-
s0 Nacional a total rejeicho do documento.

Sob o titulo “Lel Carceririan”, o Correio
da Manh& volta a atacar violentamente, em
10 de janeiro, o Projeto da Lei de Impren-
sa. E o faz nos seguintes térmos:

“No texto da Lei de Imprensa, cria-se
& pena de reclusfio para o jornalista. Ao
ladréio, ao homicide culposo e a outros
criminosos & dado o direito de deten-
¢io. B, se criminosos primérios, podem
beneficiar-se do sursis — coisa que nfio
ocoITerd com o Jornalista, de acOrdo
com a Lei Carcerarin preparada pelo
Marechal Castello Branco. Além disso,
« principic de que um ato s6 pode ser
considerado eriminoso quando definido
em let -— que & um dos principios bfsi-

cos do Direlto — & violado pela lel do
Marechal Castello Branco, que procura
nho especificar o que seja crime, embora
estabeleca a sua conceituaghio. Em su-
ma: o crime ficari na dependéncia da
interpretacio. E esta, de acdrdo com td-
da a legislacho preconizada pelo atual
Govérno, serd arbitréria.

A eliminagho do jiri de imprensa atri-
buiréd ao juiz singular a incumbéncla de
julgar os jornalistas processados. Nos
casos em que os jornalistas forem acusa-
dos de atos contra a seguranca nacional,
a serem examinados por tribunais mili-
tares, & autoridede coatora poderd de-
terminar a sua prisfio e a sua incomuni-
cabilidade por 50 dias e, em seguida,
por mals 20 dirs. 80hre os julzes sin-
gulares, sobretudo depois de tantas me-
didas que se tomaram contra s magis-
tratura, o Govérno poderd exercer uma
pressio decisiva, quando assim o dese-
jar. B6bre og encarregados de inquéri-
tos na f4rea militar, tal pressfio é facili-
tada pela situagfo hierdrquica das au-
toridades governamentals. De fato, o
propésito do Govérno é o de fazer com
que caiba ro préprio Govérno, direta ou
indiretamente, o julgamento dos crimes
de imprensa.”

O Washington Post censura o Projeto de
Lei de Imprensa em editorial de 11 de ja-
neiro (18) em que afirma entre outras con-
sideraces:

“A nova Lei de Imprensa proposta pelo
Govérno militar do Brasil ird proscrever
a3 criticas contra o Govérno, qualifican-
do como critica as noticlas sdbre os au-
mentos de pregos de artigo de consumo,
as informagdes sdbre exigéncias de au-
mentos salarinis e até os relatos sdbre
desmoronamento de um edificlo publi-
co. O Presidente Castello Branco limi-
tou o debate do projeto, ameagando
transformi-lo em lel se o Congresso nfio
0 aprovar até o dia 24 de janeiro.”

The Christian Science Moniter, na mes-
ma data, em editorial intitulado “Impren-
sa Livre ou Manietada?” condena os “go-
vernos militares do Brasil e da Argentina,
afirmendo que o8 mesmos “procuram leis
que criemt uma ameaca 3 informacho inde-
pendente nesses paises,” O jornal norte-
americano expressa também que, “diante do

(11) In O Jornal — em 10 de Janeiro de 1987

(12) in Correio da ManhKk — em 10 de jJaneiro
do 1967,

(13) Vide Jormal do Brasil — em 12 de janeiro.
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desafio politico, um vigoroso e amplo apoio
popuiar oferece & melhor esperanca de so-
brevivéncia de uma imprensa valente e Ui-
vre.”

La Prensa, de Buenos Aires, focaliza em
11 de janeiro a “solidariedade mundial do
jornalismo livre” contra o Projeto propos-
to pelo Presidente Castello Branco afirman-
do que diante de tic unfinime protesto,
“cabe esperar a compreensio do Govérno
para néo consumar um grave érro.”

Em 11 de janeiro, na Capital do Pafs, é
instalado o I Encontro Nacional de Jornais,
Rédios e Televisbes, destinade a tomar as
medidas necessirias para a preservacio da
liberdade de manifestacio de pensamento
escrito, falado e televisionado. O Presidente
da ABERT, Deputado Jodo Calmon (ARENA-
Espirito Santo), usando da palavra, adver-
te que transformado em lei, o Projeto do
Executivo “h& de expor a total inseguranca
as Instituigbes politicas, o exercicic de suas
atribuigdes pelos podéres da Repiiblica, a
vida partidaria, as atividades econdmicas
empresariais e trabalhistas e os direjtos fun-
damentais do homem. O siléncio da critica
livre e 0 médo de informar podem mergulhar
éste Pafs em nova etapa de trevas e opres-
sio propicia & fermentagio de novos oficios
e males da vida pilblica € ao surgimento
de lideres bafejados pela corrupcéic ou fru-
tos da violéncia.”

O segundo orador, Deputado Edmundo
Monteiro, Presidente do Sindicato das Em-
présas de Jornais e Revistas e Assoclachio das
Emissoras de Sao Paulo adverte que:

“0O préprio Govérno da Revolucfio que
acaba de enviar ao Congresso Nacional
0 projeto ora em debate, bem sabe 0 va-
lor da liberdade de expressio do pen-
samento. Fomos nés, homens de jornal,
ridio e televisdo que preparamos psicold-
gicamente o povo brasileiro para a luta
de 31 de margo. Néo féra o trabalho de-
senvolvido pelos d4rgios de divulgagho
do Pals, enfrentando a ameag¢a do Go-
vérno do 8r. Joio Goulart, nfic teria-
mos chegado a bom éxito, na luta que
libertou nossa Pétria de perige malor.
Agora, por ume ironia do destino, é ésse
mesme Govérno que manda ao Congres-
so um projeto de lel gue mais parece
inspirado por Hitler, Mussolini ou Sta-
lin. E um projeto de lel de tal for-
ma draconiano que, se aprovado sem
emendas, iria submeter a imprensa &
mais rigorosa censura, cdescaracterizan-
do-a, anulando seu poder fiscalizador,
atingindo assim, mortalmente, o regime
democréatico representativo.”

Na qualidade de Presidente da Asseciacfio
Brasileira de Imprensa, o Sr. Danton Jobim
declara que o Projeto de Lel de Imprensa
“confunde-se com os mais sltos interésses
nacionais, porquanto a manutencio da li-
berdade de imprensa € que tem servide ao
Brasil em suas decisGes, e que nunca houve
em nossa histéria uma lel que fOsse feita
contra a imprensa, como 8 gue se pretende
impor no momento.”

O Govérno estd se rendendo & evidéncia
de que 0 Projeto de Lei de Imprensa é ina-
ceitivel — observa O Estado de Sio Paulo
em 11 de janeiro. O jornal {nforma que o
Sr. Pedro Aleixo considera:

“que a elaboracio de uma Lei de Im-
prensa eficiente teris de comegar pela
defini¢gio clara e cobjetiva dos delitos,
seguindo-se a definicho dos sujeitos e
finalmente a fixagio das penas. No pro-
jeto em curso, além de nfioc se obedecer
8 essg ordenacio légica, verifica-se uma
conceituagio basica j& ultrapassada, que
¢é a de calinia, injuria e difamacéo, quan-
do o jornalismo modern¢ impde que a
legislacdo pertinente se faga pelo &ngu-
lo da informagfio: informacgfio calunio-
sa, informacfo injuriosa, informacfo di-
famatoéria,

O comentirio de ahsoluto desprézo que
o 8r. Pedro Aleixo faz do projeto ora
em tramitagao ganha importdncia quan-
do se recorda ter sido éle o primeiro es-
pecialista 2 quem recorreu o Senador
Daniel Krieger para estudar o projeto
e oferecer as sugesthes consegilentes. ¥
de se admitir, assim, que entre os subs-
titutivos a’serem apreciados pelo Pre-
sidente da Reptblica deverd figurar,
com natural destaque, o que possivel-
mente serda redigido pelo Vice-Presiden-
te eleito.”

Comenta Carlos Rizzini, no dia seguinte,
no Didrio de Sio Paulo:

“As figuras mais significativas do Con-
gresso Nacional, muitas ligadas ao Pre-
sidente da Reptblica (...}, como Pedro
Aleixo, Adaucto Cardoso e Gilherto Ma-
rinho, tém-se manifestado contrarias a
dispositivos do malsinado Projeto de
Lei de Imprensa.”

E mals adiante:

“Que diabo de fendmeno é ésse que faz
com que trés centenas de homens pre-
sumidamente esclarecidos, todos sujeitos
A Influéncia da opinifio piliblica refleti-
da nos jornais, concordem ung com os
outros em obstar a conversio em lei, de
um . projeto autoritérie, obscurantista,
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militarista, ofensivo da cultura e das
tradicoes liberais da Nacdo e redigido
em caganje, e acabem concordando em
admiti-lo e consagra-lo?

Médo?"

Comisséoc nomeada pela “Ordem dos

Velhos Jornalistas” para estudar ¢ Projeto
de Lei de Imprensa composta dos Srs. Celso
Keily, Raul Floriano e Belfort de Otiiveira,
conclui 0 seguinte Parecer destinado a cons-
tituir um subsidio as Lideran¢as parlamen-
tares. {14)

“O Anteprojeto de Lei de Imprensa,
enviado ao Congresso quase ao término
de um Govérno dotadoe de podéres revo-
tucionarios, naoc serd uma “lei de ex-
cecaon”, porém um diploma normal, vi-
sando ao aperfeicoamento da atual legis-
lagio a respeito. Trata-se de mals uma
oportunidade de armar a democracia de
instrumentos capazes de assegurar-lhe
sobrevivéncia, continuidade e vitalidade.
A democracia reside no exercicio da
opinido livre pols a publicidade dos atos
e 0 debate em térno déles constituem
diflogo permanente entre o Poder e o
povo, ou seja, ¢ Unhico processo que ha-
bilita, a formagic de uma opinido lici-
da e Justa. O anteprojeto comega pels
declaracho de que & livre & manifestacfio
do pensamento, porém, ao longo de seus
artigos, institui um progressivo sistema
de temor, quer pelc agravamento das
penas ¢ pela dilatacfio da prescricfio, quer
pela extensdio da responsabilidade pe-
nal & responsabilidade civil. E, a0 mes-
mo tempo que requinta o sistema de te-
mor, d& dimensoes ilimitadas ao que pas-
sa a ser defeso, sob 0 argumento de ma-
téria “sigilosa” ou segrédo de Estado, nfio
prévie e claramente definidos, mas ao
arbftrio da autoridade, deixando em
suspenso o jornalista, Bem ao contririo
do que deveria: o facil acesso as fontes
de Informaciio para que as noticlas pos-
sam ser auténticas, substituindo "suposi-
¢oes” e “boatos” pelo conhecimento di-
reto do fato. Em vez de sé pensar em
punir a “falsidade”, melher seria cuidar
de facilitar a “verdade".

2. Afora os casos de calinia, injuria e
os de difamacéo e ofensa & moral, in-
clusive os de extorsbées e chantagem, a
que o anteprojeto acode com remédios
cabiveis e, quanto aos ultimos, com sa-
lutar energia — o delito de opinlio —
(se assim se pode classificar) & por ex-
celéncia, aquilo que chamariamos de de-
lito transitério — hoje admitido, amanhéa
negado, mais tarde, por vézes, transfor-

mado em ato de bravura histérica. Néo
lhe dido de corresponde penas longes,
mas de curta duracfo -— de duracio téo
fugaz quanto & sobrevivéncia preciria
de seus efeitos. Tal delito ndo comporta o
"agravamento da pena”, matitendo vivas,
na epiderme da Nacio, as comogdes do
abuso, do processoc e da condenagho,
guando o ideal se encontrard no esgueci-
mento completo.

3. O interdsse publico reside, sim, no
aplacamento das paixdes e na restaura-
cio da harmonia. O entendimento so-
cial e politico é o fundamento da conso-
lidagio do Estado. O que convém, em
relagio ao delito de opinifio, é a prescri-
¢fio, em prazo relativamente curto, e nio
a remota ou quase inatingivel prescrigéo,
para manter os efeitos da condenacgéo se-
vera. Remédio fregilente em delitos poll-
ticos é a anistia. A prescri¢ho em prazo
curto contribui para o esquecimento, tal
qual a anistia, porém sem a necessidade
de um recurso geral, dessa natureza. Nfio
se compreende a tendéncia de um au-
mento dos prazos de prescrigio, a nfio ser
como medida para fortalecer o sistema
de temor, esbogado no anteprojeto.

4. Nos delites de opinifo, o fim colima-
do é a proclamacfio da procedéncis, ou
improcedéncia de critica, ou da ofensa.

A Justica age & semelhanca de um “tri-
bunal de honra”: substitui os velhos due-
los, em virtude dos quais se pagava com
sangue a honra ofendida. Apontam-se,
agora, as grades da prisfo, a reclusfio,
as multas, as problematicas indenizagdes
por danos morais. O principal continua
& ser & “repara¢do do ofendide” pela
“restauragio da verdade”, As penas, em
si, assumem importancia secunddria. O
veredictum é que vale tudo. E nesse “ci-
vilizado duelo” pels verdade néo se com-
preende possa ser negada a “exceglio de
verdade”, como se o processo nfo fosse
para desvendar o mistério de uma acusa-
¢fo, mas tio-sdmente para acusar. Pode-
r4 um Estado democritico atribuir-se o
priviléglo dos intocdveis, quando é éle
que vem & lica pleitear de presumidos
ofensores a privacfio da liberdade?

5. Ao delito de opinido pela imprensa,
melhor féra se lhe desse o “iratamento
jornalistico”, ndo o confundindo com os
crimes comuns. O anteprojeto regula-
menta exaustivamente o direite da res-
posta — a primeira das oportunidades

{14) Conforme publicagdo no Correlo da Manhd

— em 13 de janelro.
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de repara¢ao — admite a retratacio, mo-
dalidade que, por ser uma satisfacio es-
pontanea, exclui a acdo penal on gual-
quer outra acdo. Deveria completar o
ciclo da auto-reparacgio pela "Unica pena
1util”: a publicagéio do veredictum da Jus-
tigca no veiculo ofensor pela forma por
ela determminada. A divulgacio do vere-
dictum seria a Punicao natural, até me-
nos vexatdria, com os mesmos efeitos
que a noticia incriminada produzira. Nio
terla o0 segundo sentido da vinganea.
Daria a0 jornal a oportunidade nobre de
reconhecer ¢ seu abuso ou &rro. Peran-
te & opiniip publica constituiriz um
exemplo admiravel, com extraordinaria
forca educativa. As leis penais nfo sio
leis de vinganca: sfo leis de prevengdo
€ de reeducagdo. A proclamacéo da ver-
dade ¢ a Unica finalidade a colimar nu-
ma controvérsia de imprensa.

6. Melhor que simples emendas seria a
reformulagdo do projeto, dentro das
idéias acima explanadas. Como reivindi-
cagdes minimas, arrolam-se, desde ja
a) o retdrno as penas da afual legisia-
¢a0, em vez do agravamento, salvg as hi-
poteses de extorsdo e chantagem: b) =
conservacio do juri especial de impren-
sa para os delitos de opinido polftica;
¢) a defini¢io clara do “segrédo de Es-
tado”, ou de matéria sigilosa, formulada
da. maneira mais restritive: d) o afas-
tamento da condigio da idoneldade com
relaciio a quaisquer integrantes da clas-
s, @) a restrigdo da responsabilidade ci-
vil a danos materiais recuperiveis; 1) a
excecio da verdade, em relaciic a todos
05 Drocessos; g) a reparaciio da ofensa
mediante a correta publicagio da res-
posta ou mediante a retratagfio, deixan-
do de caber agfio penal ou civil; h) a ins-
tituicfio, comoe pena principal da publi-
cacho integral, no dérgdo ofensor, do ve-
redictum, da Justica, s6 admitidas as
penas acessfrias na hipdotese da nio pu-
blicacio ou da reincidéncia.

Insistir no “sistema de temor” importa-
ré em atingir em cheio a liberdade de
imprensa — queé nfo € privilégio do jor-
nalista, mas “condicio” para que o pi-
blico usufrus o direito de ser informa-
¢fo e em fager, tanto para o Estado co-
mo para a sociedade, os imensos bene-
ficios da critica livre.”

O Estado de Sao Paulo, em 13 de janeiro,
da conta dos comentirios do jornal norte-
americano Miami Herald no dia anterior s6-
bre o Projeto de Lei de Imprensa brasileiro,
cujas “rigidas” determinagtes — julga o 6r-
£fio da imprensas norte-americans — “deve-

rdo ser modificadas em conseqiéncia da
pressao exercida pela opinido publica®.

Esclarece o Miami Herald em outro ponto
do editorial:

“Mesmo no Brasil, onde o Govérno da
mostras de ser cada vez mais autorita-
rig, a forga da opinido publica é podero-
sa. Ante a crescente oposi¢io interna e
externa, o Presidente Castello Branco féz
saber aos criticos que aceitaria emendas
4s radicais restrigbes 4 imprensa, cuja
aprovagido pediu ao Congresso.”

“A medida, parte de um programs para
calar as criticas internas — prossegue
majs adiante — imporia penas de prisdo
e pesadas multas a qualquer jornalista
que publicasse matéria considerada pre-
judicial pelo Govérmo. As normas de
orientacdc sdo tdo vagas que Qqualquer
critica poderia resultar em prisio.”

"A comogio proveio — continua — naoc
50 dos dirigentes brasileiros como tam-
bém da Associagio Interamericana de
Imprensa, guardid da liberdade de im-
prensa no hemisfério. Foi & AIT que o
Fresidente da Repiblica féz saber que
aceitaria modificagées que dariam um
“sentido democritico™ ao projeto de lei.
Disse que acolheria de bom grado um
debate franco sébre seu projeto e convi-
dou a AITl a enviar representantes pa-
ra observar as a¢0es parlamentares €
certificar-se de gque tddas as leis sio ela-
boradas pelos congressistas sem coagfo.”
“Seria verdadeiramente irénico — con-
clui — que ¢ Brasil, a maior Nagio da
América Latina, com uma tradicio de
imprensa forte, impusesse um severissi-
mo tipo de censura que pedia o projeto
original do Presidente. A atitude mais
branda significa que a imprensa talvez
néo seja amordacada e gque o Govérno
possa funcionar sem segrédo.”

O criminalista Antbnio Evaristo de Mo-
raes Filho, membro do Instituto dos Advo-
gados Braslleiros afirma em entrevista con-
cedida ao Correio da Manhi, em 13 de ja-
neiro que:

“o sensivel, agravamento das penas, sen-
do muitas de reclusdo por quatro anos,
8 serem cumpridas sob ¢ mesmo regi-
me ¢ em estabelecimentos destinados aos
criminosos comuns, e também a supres-
880 do julgamento pelo juri, instituicdo
criada no Brasil em junho de 1822, para
julgar justamente os gelitos de Impren-
sa, além de outras inovacbes sufocadoras
da liberdade, conferem ao Prejeto de Lei
de Imprensa apresentade pelo Govérne
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um cunho marcadamente antidemocra-
tico.”

Continuando o seu depoimerito sbbre 8
matéria observa:

8]

“Pelo projeto é ainds garantida imuni-
dade ao Presidente da Repuablica, contra
quem £ proibido fazer-se a prova da
verdade de acusaches publicadas nos jor-
nais. Se algum jornslista denunciar um
crime porventura cometide pelo Chefe
do Executivo e se, por isso, vier a ser
processado por calinia, ser-lhe-i veda-
do, no curso do processo, demonstrar a
veracidade da imputacho, sende conde-
nado como caluniador, mesmo que o Pre-
sidente haja efetivamente perpetrado o
delito denunciado.”

“Embors ldéntico privilégio se entontre
esculpido ng Cddigo Penal, promulgado
sob ¢ Estado NOvo, seu alargamento en-
volve ipnjustificAvel anacronismo, nota-
damente numsa lei para a Imprensa, que
entre as suas funcdes precipuas, tem a
de fiscalizar os detentores do poder. En-
sina Jimenes de Asua gue esta imuni-
dade tem suas origens no aforismo in-
glés the king can do no wrong — o rei
nfo erra — e € o resquicio da €poca em
que o poder provinha de fontes divi-
nas. Soémente em algumas monarquias
£ que ainda vigoram o8 principios de
inviolabilidede e sacralidade dos Che-
fes de Estado, com que pretendem ornar
o Presidente de uma Republica demo-
cratica.”

advogado Antdnio Evaristc de Moraes

Filho diz adiante que:

“dispositivo também condendvel é o do
paragrafo 1° do artigo 12, que prevé
como delito de imprensa a pratica de
“algum dos crimes definidos em Lei con-
tra a Seguranga Nacional ou Instituigbes
Militares”. A aprovacio de um texto
desta ordem constitui um verdadeire
cheque assinado em branco, eis que ain-
da se desconhecem ¢s térmos da Lei de
Segurangs, ainda em preparacio”.

“Por seu turno, acrescenta, o artigo 13 do
projeto contém norma de total vaculda-
de e imprecisiio, fazendo os jornalistas
flutuarem ao sabor das conveniéncias
governamentais. £ crime “divulgar fatos
verdadeiros, truncados ou deturpados,
capazes de provocar perturbagdes da or-
dem miblica”. Nada mais nebuloso, tudo
cabendo dentro dos conceitos de “detur-
pacho” e de mera “capacidede de per-
turbagdo”. O pior é ger tal delito punivel
até a titulo de simples culpa, ou eeja,

mesmo que o jornalista néo tenha que-
rido “truncar, deturpar e perturbar”. Em
recente estudo, ¢ pensiiste Walleno Ple-
tro Nuvolone sublinhou que ¢ direito mo-
derno nfo se coaduna com “normas que
adotam férmulas vagas e elasticas, fon-
tes inevitivels de desigualdades e arbi-
trios”, sendo que a liberdade individual
26 se sente garantida diante de “nor-
mas formuladas de modo preciso e con-
creto”. Os tribunais norte-americanos,
por diversas vézes decretaram & incohs-
titucionalidade de leis penals que conti-
nham preceituacio excessivamente gené-
rica, como esta do aziago artige 13",

E prossegue:

“Uma olhada de conjunto sdbre o proje-
to levou & conclusio de gque sua apro-
vagiio poderd conduzir ao mals nefasto
tipo de censura que é a Autocensura pela
intimidacio. A falta de precisa defini-
¢fio dos fatos puniveis, somada 80 agra-
vamente das sang¢obes, tende a sufocar
pelo médo a ltberdade de noticlar e cri-
ticar. E 0 mals grave é que o projeto es-
ta, Indisfarcavelmente, integrado num
contexto geral de cardter coercitivo das
liberdades plblicas. Sua andlise nfo po-
de ser isolada, pois éle compde um es-
quems, juntamente com o Projeto de
Constituicio Federal e a Lel de Beguran-
¢a, em confecclio, Esta Ultima fol dei-
xada para depois de modo a que, talvez
nem s¢ possa critici-la com smplitude,
se até 14 a Lel de Imprensa estiver san-
cionada. O famigerado artigo 13 estara
vigente e as restricbes ao Projelo de Lel
de Seguranca poderdo facilmente ser ta-
xadas de “deturpacbes” capazes de “per-
turbar a ordem piliblica” e, como tal, seus
autores punidos com um ano de priséo.

“Em suma.: & nove Constituigho, em que
o capitulo das garantias individuais fof
mutilado, o Projeto de Lei de Imprensa,
do qual abordamos alguns pontos, e &
gnuncisda Lei de Seguranca, cujos tér-
moB nféo & dificil se prever, envolverfio
&5 liberdades numsa auténtica camisa-de-
forga. Esta a ténice da estrutura juri-
dica que se vem impondo ao Estado bra-
sileiro. Muito estranhdvel é a Inoportu-
nidade de tal imposi¢io, que se processa
em ritmo acelerado, num ocaso de Go-
vérng. Os atuais dirigentes do Pais es-
téo projetando sua filosofia de Govérno,
para além do término de seu mando, &
o fazem através de leis gue enclausura-
réo os futuros governantes. Trata-se de
um engenho de efeito retardado, gue
manietard ot proximos detentores do po-
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der, compelindo-os 2 uma completa e di-
ficit subversio da estrutura juridica que
encontrarac ja montada, caso desejem
conceder ao Pais um sistéma menos res-
tritive.”

“Dentro da infeireza do esguema gover-
namental, depara-se, porém, com uLma
contradicio, como um sistema gque diz
consagrar o liberalismo no campo eco-
némico, se arma de podéres excepcionals
¢ restringe as liberdades publicas? A
contradicio existe apenas na aparéncia.
Enxergando mais fundo e nao se satisfa-
zendo com as superficialldades, verifica-
remos que a restricdo das garantias in-
dividuais é o corolario da outorga de um
posicionamento econdémico do Pafs que
conflita com os desejos e interésses da
nacionalidade. No atual momento histd-
rico, o liberalismo, notadamente nas re-
lagoes econdmicas internacionais, expde
as [drcas produtivas, e consegiiéntemen-
te as politicas e culturais, do Pais mais
fraco & uma situago ndo-competitiva,
sem condi¢hes de sobrevivéncia para con-
correr com O paderio de nagbes mais
ricas. O caminho do liberalismo, que
fol valido enquanto havia paralelismo
de forcas, significa atualmenie, no dizer
do sueco Gunnar Myrdal, a condenagio
dos paises subdesenvolvidos 4 estagna-
cdo. Ocorre entre as nagoes, em NoOsSsos
dias, o que ocorria nas relagbes indivi-
duais, 8 época das adverténcias de Ledo
KIII, em s5ua Rerum Novarum: o libera-
lisma absoluto nas relagdes de trabalho
implicava no sufocamenio do econémi-
camenie mais fraco. De la para ca, em
todos os ramos do direito, se assinala
um movimento no sentido do que Geor-
ges Riperl denomina “protecio aos fra-
cos”, para defendé-los em seu intercim-
blo com os mas poderosos. O principio
de protecionizme é adotado, por exem-
plo, no terrenc estritamente politico-
militar, quando as nacgdes mais fortes
se gabam de proteger as menos guarne-
cidas de agressoes tnateriais, ou mesmo
ideoldégicas, partidas de outras potén-
cias. O mesmissinmo principio de prote-
cionisnio e impde no campo econdmi-
co, s gue ai as nacdes devein bLuscar
dentro de si mesinas a defesa de suas
forgus econdmicas internas, cercando-as
do amparo imprescingivel para seu ¢res-
cimrento. Desde que se estabeleceram no
munde as grandes poléncias econdmicas,
nioe se tem noticia de qualquer pafs que
tenha atingido o desenvolvimento den-
tro do principio do liberalismo em suas
relagoes inercantis internacionais.”

“Ka verdade, acentus o espectro da
“guerra fria” tem levado espiritos de boa-
fé a se deixarem seduzir pela teoria ra-
dical da necessidade de integragho abso-
luta, como num verdadeiro esfdrgo de
guerra, das na¢oes constitutivas de um
mesmo bloco. Mas a tese é falsa, Lanto
gue, por exemplo, na orbita sacialista, a
Iugoslavia soube desenvolver suz econo-
mia propria, resguardande sus sobera-
nia nacional, mantendo intercimbio com
o mundo ocidental, sem prejuizo de ser
signataria do Pacto de Varsévia e de
permanecer fiel As suas aliancas ideold-
gicas. E assim, com maior razio, deve
ser em nosso hemisfério. Admite-se que
nes unamos em térno de uma hacio li-
der, na defesa dos principios democrati-
cos que nos sdo comuns. Aliades sim,
mas independentes, copr ¢ sentimento de
nacionalidade sempre de pronlidéo, para
impedir que se cdntrabandeie os germes
do servilismo total, a pretexto de manter
a integralidade hemisféfica. Devemos
conservar nossa faixa de deeisde pré-
pria, adotando férmulas politicas eondi-
Zzentes com nossas peculiaridades e inte-
résses e, acima de tude, buscando o de-
senvolvimento através dos caminhos que
nes forem mais convenientes. A teoria
da “guerra fria” levada as nitimas con-
seqgiiéncias, s6¢ favorece as duas super-
poténcias, implicando uma subordinacio
nfio neeessaria dos interésses econdmi-
cos de cada pals 3s suas aliangas poli-
tico-ideolégicas.”

“BE evidenie, prossegue, gue um governo
que, por érro de perspecliva, adote uma
filosofia de engajamento tdo extremada
e conflitante com o5 interésses essen-
ciais do pals, um govérno asslin, para
irnpor sua concepcio, carece de restrin-
gir as liberdades, entibiando as férgas de
resisténcia, que encontram sem amparo
basilar na imprensa livee. Desta forma,
a luta da imprensa contra a lei que a
ameaca, é lalvez a mais importante ba-
talha para a sobrevivéncia do Brasil co-
me¢ nacido democriatica e soberana. A
imprensa € a trincheira derradeira e he-
réica, pois & com ela que a consciéhceia
nacicnal conta para alertar dos perigos
de uma diretriz governamental, certa-
mente animada de propositos elevados
por parie de alguns, nas gue poderi
arrastar-nos 4 uma sateliza¢io integral
e deshecessaria.”

A Sociedade Interamericana de Imprens:
repete em 13 de janeiro, em Nova Iorgue.
sua manifestagdo contriaria 3 proposta do
Executivo brasileiro, alravés da seguinte
Mensagem enderecada ao Presidente Castello
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Branco, repreduzida no Correio da Manha,
do dia 14:

“Com o devido respeito a Vossa Ex?®,
gostariamos de responder a seus comen-
tarios sébre nosso “conhecimento distor-
cido” sObre a proposta lei e sdbre vossa
afirmativa de que a Sociedade Intera-
mericana de Imprensa é “vitima de in-
fluéncia tendenciosas da posicio” a seu
Govérng, ndés asseguramos a V. Ex®E:

1 — As objecbes da Scciedade Interame-
ricana de Imprensa sfio as previ-
soes especificas das propostas conti-
das no texto que temos em méo.

2 — Nossos protestos parecem ser apoia-
dos pela vasta maioria da impren-
sa do Brasil, tanto pela da Opost-
¢do politica como pela simpdtica
& sua administracio.

3 — A Socledade Interamericana de Im-
prensa nio deseja intrometer-se de
forma alguma na politica brasilei-
ra, mas apenas protestar contra
uma lei que impora graves danos &
imprensa livre do Brasil, se nfo
subjuga-la completamente aos ca-
prichos dos futuros governos.

E impossivel enumerar nesta mensagem
todos os itens dos 65 artigos aos quais
a Sociedade Interamericana de Impren-
sa e a maiorin da imprensa déste he-
misfério tem objegdes.

Mais especificamente, chamamos a sua
atencdo para passagens redigidas de mo-
do vago, nos artigos 12 e 13, segundo
as quais 05 jornalistas enfrentariam mul-
tas e prisoes por publicarem informa-
¢oes definidas como “prejudiciais a se-
guranga nacional ou instituicdes milita-
res”, ou "provocar desconfianga no sis-
tema bancario” — e o artige 26, dando
o "“direito de resposta”, que iria, efetiva-
mente, amordagar qualquer expressfio
de opinido politica na imprensa.

Submetemos respeitosamente s V. Ex.*
que a amea¢s de multas e prisdes por
publicagfo de informacgdes ou opinido
sob estas defini¢des, redigidas vagamen-
te, iriam abafar a imprensa livre do Bra-
sil tdo efetivamente como se houvesse
um censor em tddas as redagoes.

A Sociedade Interamericana de Impren-
s5a apreciou vosso convite para enviar
un representante, a fim de cobservar a
tramitacio no Congresso de sua proposta.
Achamos que isto nioc é necessirio. Te-
mos téda a confianca em que o proces-
s0 democratico prevalecera no Brasil e
€ nossa esperanca que V. Ex.* usara seus
bons auxiliares para trabalhar com re-
presentantes da imprensa brasileira no

sentido de uma solu¢fo que nfo traga o
fim da liberdade de imprensa em vosso
pals.”

Ainda em 13 de janeiro, novas demonstra-
goes de solidariedade & luta empreendida
pelos jornalistas brasileiros contra o Projeto
do Govérno Castello Branco sfio divulgadas
pela imprensa. A Federagfio de Jornalistas
do Peru e a Associacfo Nacional de Jorna-
listas, do mesmo Pais, entidades méximas
da imprensa peruansa, dirigem um cabogra-
ma a0 Marechal Castello Branco, afirmando
textualmente:

“Profundamente preocupados com ¢ pro-
jeto atentatério & sagrada liberdade de
imprensa, que afetaria também o Con-
tinente americano, depositarios das li-
berdades, as instituigbes sindicals do Pe-
ru solidarizando-se com a imprensa bra-
sileira, confiam no triunfe dos postula-
dos democrdticos indispensiveis ao bem-
estar e ao progresso dos povos.”

Em nota distribufda & imprensa em 12 de
janeiro, os componentes do “I Encontro Na-
cional de Imprensa, Radio e Televisio”, rea-
lizado em PBrasilia proclamam “sus decisfio
de combater permanentemente pela liberda-
de de pensar e de informar, no Brasil e no
mundo, como condicdc de existéncia digna
para 0 homem e do aperfeicoamento para
a democracia; seu apaixonado compromissc
com o regime democritico, o qual sdmente
existe onde a autoridade se submete a leis
livremente votadas e, sendo controlada por
uma justiga independente, respeite realmen-
te os direitos fundamentajs do homem; a
unido entre empresarios e profissionais de
imprensa, do radio e da televiso, em térne
da determinagdo de sempre denunciarem e
combaterem o5 perigos que ameacam &8s li-
berdades publicas, o regime representativo
e a livre iniclativa, a fim de que o Brasil
honre seu passado de Nacho livre e sirva
4s causas de hem-ester social, da democra-
cia e da paz”.

Ao receber, em Brasilia, da Comissfio de
Convencionais do I Encontro de Imprensa,
Radic e TelevisGo o texto das 62 emendas
sugeridas ao Projeto de Lei de Imprensa, o
Senador Moura Andrade, ne qualidade de
Presidente do Congresso Naclonal, pronuncia
longe discurso em que ressalta que “geral-
mente s6 se pensa em regulamentar em mo-
mentos de transi¢io e portanto nfio em mo-
mentos de permanéncta. E quando estamos
num momento de -transicdo, ¢ muito dificil
confundir-se a regulamentacdo da liberdade
com a limitacdo da liberdade.” “E ai — con-
tinua o Senador Moura Andrade — (...)
que nido podemos, a pretextc de regulamen-
tar uma liberdade, limitar seu exercicio mo
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ponto em que éle deixa de ser efetivamente
ums liberdade e passe a ser uma mera ¢on-
dicdo”. Apds afirmar que a Imptensa € o
Congresso nfo sio amados pelos inimigos
da liberdade, fala sbbre a sua esperanca em
que o Congresse faga uma Lei de Imprensa
que, realmente, regulamente a liberdade sem
g limitar. Relacionando a liberdade de ma-
nifestacdo do pensamento com o futurg do
Brasil, o Presidente do Congresso observa
que “se & imprensa fér livre, o0 Congresso
serd livre e os demais Podéres manterfio o
desejado equilibrio constitucional, defendi-
dos serfo os grandes valdres histéricos, rea-
lizadas as conguistas modernas”.

Também o Sociedade Brasileira de Defesa
da Tradicdo, Familia e Propriedade se ma-
nifesta sdbre a matéria. Em 14 de janeiro,
através de carta assinada pelo Presidente
de seu Conselho Nacionsal, Sr, Plinio Correia
de Oliveira, e dirigido ao Presidente Castello
Branco, pede “substancials modificagoes” no
Projeto de Lei de Imprensa, a fim de “ga-
rantir aos o6rgios de difusdo a liberdade ne-
cessaria”. O texto do documento publicado
pelo Jornal do Brasil, em 15 de janeirg,
afirma gue “nio se deve restringir a legitima
expressio da opinifio publica, mas antes tu-
tela-la zclozamente, para que sejam manti-
dos os trés valdres fundamentais do regime
s6cio-econdémico: a propriedade, a tradigao
e a familia”,

O Daily News, de Washington, condena,
em 17 de janeiro, a Lei de Imprensa propos-
ta pelo Marechal Castello Branco, que "pa-
rece decidide a sufocar a liberdade de im-
prensa no maior pais da América Latina.”
“Amaordacar a liherdade de expressfic — con-
tinua o jornal — equivale nem mais nem
menos & uma pura ditadura totalitaria”

O Daily News observa que o Projeto do
Marechal limita “enérgicamente as informa-
¢bes sbbre guase todos os assuntos, com én-
fase especial para os acontecimentos poli-
ticos e as noticias econdmicas” e acrescenta
que “os infratores seriam punidos com penas
de prisdo. Desta maneira, os jornalistas vi-
veriam constantemente sob a amea¢az de
priso, se algo do que escrevessem fosse
considerado desfavoravel por wn represen-
tante do Govérno”.

O editorial do jornal norte-americano, re-
produzido por Ultima Hora, em 18 de janeiro,
condena a técnica wusada pelo Marechal
Castello Branco, isto é, a utilizagio dos po-
déres excepcionais que lhe foram confiados
pelo Ato Institucional, para pér em vigor
o texto do Projeto de Lei de Imprensa.

La Prensa, jornal argentino. em 19 de ja--

neiro, dedica o terceiro editorial a proposta
do Presidente Castello Branco ao Cangres-

50 Nacional. La Prensa diz que a imagem
do Brasil estd ameacada pele Projeto de
Lei de Imprensa, caracterizando gue “é de-
ploravel que ao projetar sua lei restritiva,
ndo haja ponderado o atual Govérno da
grande Nacio sul-americana, néo obstante
haver instaurado seu regime em nome de
uma revolucdo contra o despotismo comunis-
ta. que a ameagava. Enpenhemo-nos na cren-
¢a de que, por fim, a razfio voltard aos cé-
rebros e que o Brasil nfo se incorporara ao
nimero de pafses onde nio se respeita a
opinido dos seuns filhos”, diz o artigo, re-
produzide no dia seguinte no Didrio de Sio
Faulo.

El Imparcial, vespertino da Guatemala,
escreve em 20 de janeiro que “ocitenta mi-
Ihoes de brasileiros ficarfio confinados atras
da “cortina de siléncio”, se for imposta a lei
que amordacaria a imprensa nesse Pais”.

O editorial do jornal guatemaltecc acres-
centa que o Govérno do Presidente Castello
Branco “pretende levar as restrigies dema-
siado longe, por exemplo, quando proibe gue
as agéncias internacionais distribuam noti-
cias no imenso territério do Brasil, o qual
ficara isolado do mundo quante & informa-
¢io”. E conclui; “Apoiamos a nova cruza-
da da Associacio Interamericana de Im-
prensa pela liberdade de imprensa e espe-
ramos que ndo cala o temido ferrélho sébre
o povo brasileire.” (149)

Motivo de especial destaque no dia 20 de
janeiro através da imprensa ¢ a aprovacio
pela Comissfo Especial de uma emenda que
torna crime, contra ¢ qual néo se pode fa-
zer 8 prova da verdade, qualquer acusagio
a Chefes de Estados, estrangeiros ou diplo-
matas acreditados no Brasil

“Isso é mais do que um absurdo — es-
creve Jodo da Silva na Tribuna da Im-
prensa; é uma vergonha, € 0 apogeu da
subserviéncia, ¢ a consagracio do co-
lonialismo, é a mais melancodlica confis-
sio de subdesenvolvimento.”

“Castello e seus marionetes — continua
o artigo — transformaram-nos em mo-
tive de gargalhada mundial, somos e se-
remos agora o alvo da risota e da galho-
fa de todos os paises do mundo. Os jor-
nais e jornalistas do Brasil, a partir da
aprovacio désse principio imbecil, ou nao
poderdo fazer restricio aos diplomatas
sediados no Brasil ¢...) ou ficardc sub-
metidos ao seu arbitrio, pois qualquer
coisa que disserem lhes valerd um pro-
cesso.”

(15} vide noticiarlo publicade no Diirio de Sio
Paulo — em 21/1/67.
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“E ateniatoério o Projeto de Lei de Im-
prensa que o Presidente Castello Branco
pretende imper ao Brasil”, escreve em seu
editorial de 21 de janeiro © jornal guaternal-
leco El Grafico, que informa ainda, confor-
me noticiario do Correio da Manhi do dia
seguinte, ter telegrafado aop Sr. Deputado
Mario Covas & seguinte mensagem: “O Pro-
jeto de Lei de Imprensa é stentatéric & H-
berdade de expressio, Apoiamos o jornalis-
mo brasileiro.”

O Projeto de Lei de Imprensa em 20 de
Janeiro, conforme noticia o Diario de No-
ticias no dia seguinte, é condenado pelo Ar-
cebispo Metropotitano de Fortaleza, Dom Jo-
s¢ de Medeiros Delgado, que considera o
documento como fraqueza do Govérno Fe-
deral e “um rude golpe nas tradigdes demo-
craticas do Pais”. Prosseguindo na sus ané-
lise, acentua Dom José Medeiros Delgado
que “se 8 importante medida governamental
nfy fér modificada pelo Congresso Nacional
importard na morte da liberdade e da ex-
pressic do Pais”.

A nova Lel de Imprensa comega & ser de-
batida no Plendrio do Congresso Nacional,
as 11 horas e 50 minutos do dia 21 de janei-
ro, prolongando-se os trabathos dos con-
gressistas até os ultimos minutos do dia, por-
quanto nessa data termina o prazo paras o
exame da matéria nos térmos do Ato Insti-
tucional ne 2. & aprovado o Substitutivo do
Deputado Ivan Luz.

Em 24 de janeiro, o Correic da Manha
amuncia © infcio de movimentacio para uma
revisio da Lei de Imprensa e da Constitul-
¢io, por parte dos mais diversos setores po-
liticos de 880 Paulo. No dia seguinte o mes-
mo jornal noticia que o Ministro da Justica,
Sr. Carlos Medeiros Silva, dissera, na vés-
pera, gque o Govérno admitia vetar os dis-
positivos que “desfigurassem” o Projeto origi-
nal da Lel de Tmprensa, mas confinuarta
agindo com benevoléncia, pols nfo usaria
contra 0s jornalistas os dispositivos da let
antiga nem os da nova, que entra em vigor
somente em 14 de margo.

O Jorna) noticia gque “nes comettirios em
torno da “lei-r8lha” nos meios politicos,
destaca-se o de que o Presidente da Repil-
blica terd dificuldades de apor vetos a gual-
quer dos dispositives do substitutivo apro-
vado pelo Congresse Nalconal, porquanto,
se assim proceder, quebrard a unidade do
mesmo. Acentus ainda O Jornal, de 27 de
janeiro, que “o Ministro da Justica, reafir-
mou nao ter tratado da questio com o Pre-
sidente, esclarecendo que o substitutivo aprg-
vado pelo Congresso mantém 98% do que
constava do anteprojeto origina),”

Conforme noticia em 28 de Janeiro Ultima
Hora, 0 Marechal Costa e Sllva, Presidente
eletto, declarara em Washington, ao tomar
conhecimenio da aprovacho do Projeto de
nova Lei de Imprensa pelo Congresso Na-
cional, que “o Pafs precisava dessa lei, por
nao haver até agora no Brasil uma lei de
libelo™ que “protegesse & seguranga nacio-
nal”,

Comentando a reagio da obinifio pabli-
ca ante a nova Lei de Imprensa, escreve Ru-
bem Braga no dia 31 de janeiro no Dlario
de Nolicia:

“Circulou muito a tese de que a Lei de
Imprensa foi langada pelo Govédrng co-
mo um boi 4s piranhas. Aquela famosa
histéria de jogar um boi doente no rio
para que as piranhas famintas o devo-
rem rio abaixe, enquanto a bolads pay-
88, em s5055€go. As piranhas somos todos
nds, que nos lan¢amos contra a lei; a
hojada é a Constituicio, é a Lei de Se-
guranca, tudo o que vem por ai.

“Na verdade estd o Presidente da Re-
piblica novamente em pleno use de seus
podéres de fazer leis; cassar mandstos,
suspender direitos politicos — tudo o
que permite o Ato Institucional nimerc
2. Até 15 de margo éle poderd tudo de
acdrdo com a lei feita por éle mesmo,
“Mas poderi de verdade? A luta contra
a Lei de Imprensa mobilizou e uniu ten-
ta gente que teve o condio de modifi-
car o ambiente, Os mais timoratoy sai-
ram do siléncio & 40 médo, & B revolta
dos jornalistas contagiou o8 parlamen-
tares e 0 mundo politico. A repercusséo
no exterior fol tdo forte que baixou me-
recidamente a imagem do atual regime
ac nivel das piores ditaduras de militares
subdesenvolvidos.

“As piranhas comeram o bof € mostram
apelite para comer a bolada. E verdade
que a nova Constituicio mantém alguns
dos mais lamentdvels dispositives do pro-
Jeto original; mas cain muita coisa, e
se formou a convicgho de que nfio ape-
nas € precise como é possivel reformd-
la quanto antes — convicgho tho forte
que chegou a invadir consciéncias da
ARENA,..”

O Correio Braziliense, em 2 de fevereiro,
reproduz as palavras de Dom Manuel Perei-
ra da Costa, Bispo de Campina Grande, que
reprova a norma recém-votade pelo Con-
gress0 nos seguintes térmos:

“Como tedos os homens que prezam os
mais elementares diveltos da pesson ho-
mana, néo posso deixar de protestar
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contra & letra e o espirito em que fol
vasada a nova Lel de Imprensa, Ela sig-
nifica a repressdo de direitos humanos, o
médo de imprensa livre, dentro da jus-
tica que o Govérno do Brasil ostenta
perante o mundo, numa hora em que
nos mais responsaveis grupos humanos
procuram férmulas dignas de superacio
do radicalismo. Lamento o fato ¢ o tes-
temunho dado, ou impdsto pelo Govér-
no do nosso Pais...”

O Presidente Castello Branco, em 8 de fe-
vereiro, sanciona a nhova Lel de Imprensa,
apondo deis vetos ao texto aprovado pelo
Congresso Nacional.

Qs vetos incidem sdbre o pardgrafo 2% do
art. 46 e todo o art. 74, que o Marechal Cas-
tello Branco considera na exposicio de mo-
tivos que envia ao Congresso Nacional como
“contrarios ao interésse nacional”, o primei-
ro por contrariar a tecria da prova e o se-
gundo por conter um privilégio aos jorna-
listas.

Na mesma data, 0 Deputado Ivan Luz, Re-
lator do Projeto na Comissdo Mista do Con-
gresso Nacional, declara que esperava mais
vetos do que os apostos pelo Presidente da
Repiblica e que considera isso uma demons-
tracio de reconhecimento do esférco dos le-
gisladores para dotar o Pals de uma boa le-
gislagio especifica.

Sob o titulo “Unidade dos Jornalistas”, o
DMario de Noticias comenta a intencdo da
Federagdo Interamericana das Organizagdes
de Jornalistas Profissionais (FIOPI), de pe-
dir ao préoximo Govérno a revogacho da Lei
de Imprensa.

Diz o comunicado datado de 24 de feverei-
ro que ¢ primeiro més de 1967 “ficard na
histéria do jornalismo americanc como o
meais infamante para a liberdade de impren-
sa de todo o hemisfério”. “Afora os prejuf-
zos causados a0 Brasil, a nova lel estd ani-
mando outros pafses do Continente a adoti-
la, com pequenas variagdes locals, dal decor-
rendo os compreensiveis maleficios para as
instituigdes liberais”, conclui a nota.

Em 7 de fevereiro de 1967, o Presidente
Castello Brance assina o Decreto-Lei nume-
ro 207, no qual altera disposi¢des da hova
Lei de Imprensa.

Noticiando o névo diploma em 1.° de mar-
¢, escreve a Tribuna da Imprensa.

“Numa alquimia imaginada pelo Minis-
tro Roberto Campos, o Marechal-Presi-
dente resolvelt acrescentar um paragrafo
no art. 3.° da lei que regula a liberdade
de manifestacdo do pensamento e de in-
formacéo, invalidando, assim, todas as

restrigbes protetoras impostas ao projeto
original pelos congressistas.”

“Q paragrafo introduzido na nova Lei
de Imprensa — continua a Tribuna da
Imprensa — simplesmente isenta das res-
trigbes que impediam a participacdo de
estrengeiros e pessoas juridicas nos vei-
culos de informacao “as publicagdes cien-
tificas, culturais, técnicas e artisticas.”
“Através désse artiffeio — comenta o
jornal —, praticamente todos os gru-
pos estrangeiros enquistados nas empré-
s&s jornalisticas sfo beneficiados, ao
mesmo tempo em que torna perfeita-
mente legal qualquer acordo de assis-
téncia técnica daqueles veiculos com os
grupos internacionais.”

“Trocando em miludo essa danga tragica
de pardagrafos — opina o Correio Braziliense
em 2 de marco—, uma norma legal que se
referia ao problema da entrada no Pals de
publicagdes impressas no estrangeirg passou
a regulamentar o problemsa da propriedade
e diregio de emprésas jornalisticas. E isso
para permitir, pela nao-aplicacic dos pa-
ragrafos 1° e 2.° do art. 3. a propriedade- de
érgios de divulgagdo, a estrangeiros, desde
que se trate de “publicagdes clentificas, téc-
nicas, artisticas e culturais.”

“Noutras palavras — continua o Correio
Braziliense —, revogou-se, pura e simples-
mente, o disposto nos pardgrafos 12 e 2.° do
art. 3° da Lei de Tmprensa, que atribuiam,
nfio somente a propriedade, mas também a
responsabilidade e a sua orlentacdo intelec-
tual e administrativa, exclusivamente & bra-
sileiros natos.”

O Sr. Julio Mesquita Filho, Presidente da
Associacdo Interamericana de Imprensa, afir-
ma em 8 de marco ao Jornal do Brasil, co-
mentando o Decreto-Lei n.° 207, que modi-
ficou a Lei de Imprensa, que “estamos dian-
te de uma vergonhosa bhurla com que o atual
Govérno protege &s escdncaras os corruptos
que queiram apoid-lo’.

Em editorial de 9 de mar¢o indaga O Jor-
nal: Que intencdo tera movido o Presidente
da Republica do Brasil, ao expor dessa ma-
neira, o seu Pals a todos os riscos de uma
sistematica destrui¢io dos instrumentos de
formacéo espiritual do pove?” E aconselha:
“N&o se detenha o Congresso em colocar en-
tre as suas primeiras preocupagbes, a partir
de 15 do corrente, fazer & revisio désse de-
creto-lel, sumariamente entreguista, e por
isso também, sumamente nocivo ao Brasil.”

“0O decreto-lei de Presidente Castello Bran-
co sbbre 6rgaos de divulgacao féz cair a mas-
cara dos que ainds ousavam fingir que néo
estavam & servico de interésses allenigenas.”
— declara o Deputado Jodio Calmom em en-
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trevista publicada em 9 de margo em O Jor-
nal, afirmando ainda que “o texto do decre-
to antiBrasil parece uma dangs macabra de
parégrafos, proeurando, gparentemente, ape-
nas transplentar um parégrafo do artigo 60
da Lel 5250, para o art. 39, transformando-
o no paragrafo do caput que regula o dispo-
sitilvo das ConstituicGes de 1948 e de 1967
que nfio permite a estrangeiros a partiei-
pacho na propriedade e na administraglio
de 6rgho de divulgacfio “de qualquer espé-
cie”.

Os jornals de 14 de marco noticiam am-
plamente a nova Lel de Seguranga Naclo-
nal, balxads através do Decreto-Let n° 314,
pelo Presidente Castello Branco.

Segundo o Correlo da Manhk, a impren-
sa “é envolvida de tal maneira” na concei-
tusgho de segurancga nacional, “que o ar-
tigo 57 do decreto estabelece que o Ministro
da Justica poderd “determinar investigagbes
sdbre n organizagho e o funcionamento das
emprésas jornalisticas, de radiofusfo ou de
televisfo, especialmente quanto & aua con-
tabilidade, receita e despesa, assim como B
existEncia de gquaisquer fatéres ou influén-
cias contrdrios & seguranc¢a nacional.”

“Qg jtens mais ferozes do Projeto de Lei de
Imprensa, que haviam sido derrubados ou
amenizados pelo Congresso — escreve o Jor-
nal do Brasil em 22 de margo —, reaparece~
ram com garras malores & mais afiadas ns
Lel de Seguranga.”

E continua o matutino carloca:

“N#io contente com isto, o Govérno dei-
xou ainda na gaveta o Regulamento pars
Salvaguarda de Assuntos Sigilosos, pu-
blicado anteontem no Didrie Oficial, com
data de 17 de marco. O Regulamento de-
tine como sigilosos os assuntos que, “por
sua natureza, devam ser de conhecimen-
to restritc e, portanto, regueiram medi-
das especisis de salvaguarda para sus
custédia e divulgagfio”. A tdnica, como
de costume, é em divulgagdo,

S8o varias es autoridades que podem
classificar como ultra-gecretos documen-
tos ou informaches: o Presidente e o Vi-
ce-Presidente, os Ministros de Estado, o
Secretario-Geral do Conselho de Segu-
ranca, 0 Chefe do EMFA, do SNI e do
Estado-Maior de cada uma des Armas.
Existem ainda os assuntos secretos e 08
extraidos dos ultra-secretos mas que ne-
cessitem de maior difusfio. A tonica é em
difusfio.

DNepois vém os assuntos confidencials e
reservados, com suas definicbes, o5 quals
nho devem ser do conheciments do pa-

blico em geral. O conhecimento de publi-
co em geral depende, naturalmente, da
imprensa.

Pars todos o8 crimes de divulgagho de
assuntos ultra-secretos, secretos, confi-
denciais e reservados, ha “sancgbes de
natureza penal da legislacio em vigor
serm prejuizo das sancies estatutarias,
disciplinares e regimenteis”.

Em =eus 99 artigos o Regulamento trata
de um modo geral da Dbossibilidade de
inconfidéncia das varias pessoas ineum-
bidas da codificagho, transporie e con-
tréle dos varios documentos (sfio imime-
ros, na descricio do Regulamento) con-
siderados de slguma forma sigilosos. No
ehtanto, a3 pessoas fisicas que deixem
escapar — voluntdriamente ou nie —
tais documentos ou informagbes, dificil-
mente serfio descobertas. Mas os jor-
nals, e isto ocorre com os jornais do
mundo inteiro, buscam especlficamente
a notfcla rara, a Informa¢io que se re-
cusa e que pode aclarar um rumo politi-
co, & documentaclio eascassa, a tendén-
cla de uma legislaghio que possa ter gran-
de efeito financeiro, econdmico, militar.
Tddas essas noticias sfio crimes, de acdr-
do com o Regulamento.

Faltou coragém ao Govérno anterior de
agredir a imprensa desta forma, enquan-
to foi Govérmno. O ndvoe Covimo deve
ter a corsgem morsl nfda mals de discutlr
documentos como & Lei de Seguranca e
o néve Regulamento: deve atird-los ao
lixo. Como & imprensa nfio se curvard
diante de tals caretas, as Leis de Im-
prense e Beguranga, e © Regulaments,
serfio, naturalmente inoperantes. O que
se pede do néve Govérno é que os torne
também inexistentes.”

A Pederagfio Argentina de Jornalistas con-
dena, em 28 de margo, através de um co-
municado, as lels de imprensa vigentes no
Continente. Nesse documento, conforme ho-
ticlirio do O Estado de Sio Paule do dia se-
guinte, manifesta que “a situacfo existe em
Cuba, no Paragual, no Hajtl” e que agors
passa a se estender ao Brasil e & Nicarigua,
“gob 0 manto de regulamentar uma liber-
dade que ¢ o sustentdculo das demals”,

Acrescenta o documento gue as publica-
¢bes e o8& jornalistas livres de todo o Con-
tinente condenam essas atitudes, pols cons-
tituem um obetéculo inedmissivel ags direi-
tos de informac¢fio pensamento ¢ livre ma-
nifestaglio. Continua afirmando que, persis-
tindo ésse sombrio avango, generaliza-se a
amesnca inclusive sdbre os pafses do Conti-
nente onde tals direltos ainda sfio respelta-
dos.





