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FORMA E EXEGESE

A primeira manifestagio assinalivel da presenca, ou da influéncia de
RUI BARBOSA, na vida juridica brasileira, é o aprimoramento das maneiras
de escrever. Até entiio o estilo forense era convencional e pesado; 56 os iniciados
suportavam, nio sem sacrificios, o acesso aos pravistas e mesmo A0S mais altos
expoentes das idéias juridicas em voga. Usava-se no foro uma linguagem
hermética, muito diferente, em elegincia e exatiddo de regras, da comum
linguagem literdria. Um Almeida e Souza, o veterano do fore de Lobdo; um
Melo Freire, um Pereira e Souza, um Trigo de Loureiro, um Teixeira de
Freitas — quaisquer dé¢les, os principais do seu tempo, eram juristas que
somente os advogados e juizes, por necessidades do oficio, conseguiam transpor,
ninguém mais, além dos profissionais do féro, tendo pacicéncia para lé-los ou
interpretd-los, e isto por causa do néo raro obscuro e impenetrivel estilo em
que exprimiam as suas idéias. Um Lafaiete Pereira valia por exceciio rarissima,
mas ainda assim apenas no que dizia respeito a uma certa transparéncia e
concisio na forma de traduzir o pensamento juridico.

Advogados e tratadistas, de ordindrio, escreviam mal o seu idioma, de tal
maneira que ninguém, estranho as questdes judicidrias, jamais se animaria a
compulsar mesmo os livros dos expoentes. Assim foi até recente data. Ainda
tora do campo do Direito, era comum entre os profissionais de uma dada seara
cientifica, ou nada escreverem, limitando-se ao exercicio técnico de seu oficio,
ou escreverem coisas cientificas também num estilo fechado, sem leveza nem
graga, Fora das I{reocupagﬁes estritamente profissionais, um ou outro lograva
singularizar-se pelos recursos literrios da linguagem escrita. Foi o caso, por
exemplo, de um Manoel Vitorino Pereira de Souza, de um Clementino Fraga,
de um Prado Valadares, de um Aristides Novais, para citar apenas médicos
baianos, ou do engenhciro Otavio Mangabeira, que por sinal nada escreveu
sObre qualquer assunto da carreira escolhida.

Quem, no Brasil, fundou a novidade de exprimir os segredos do oficio, as
idéias cientificas, o complexo mundo de férmulas, esquemas, regras, conceitos,
supostos, institutos, defini¢tes, silogismos, préprios da seara forense, no mais
perfeito e belo estilo literdrio, foi Rui Barbosa, Um dos segredos da democrati-
zagio de sua fama, desde os primeiros anos da vida publica, acredito que
tenha sido ¢ésse, isto €, ndo propriamente a corregiio no escrever, mas a Corregao
como um dos elementos da graga, da musicalidade e nio raro da elogiiéncia
mediante a qual pensava e dizia o Direito.

Oliveira Viana, conquanto sem um completo conhecimento da vasta litera-
tura forense de Rui Barbosa, aludiu a isso, com certa propriedade, quando féz
o elogio do polifonismo wagneriano de sua orquestragdo vocabular, (Oliveira
Viana, Instituigées Politicas Brasileiras, vol. II, p. 40.) Nos autos ¢le redigia
as idéias técnicas e os argumentos logico-juridicos como se estivesse na tribuna
da Academia Brasileira de Letras ou do Congresso Nacional. O Direito deixava
assim de ser algo que s6 os seus profissionais pudessem ler com agrado. O
Direito, por mais diflicultosas que fossem as suas construgbes, ficava ao nivel da
mentalidade comum.
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A sua forga dialética impunha-se ainda aos espiritos menos afeigoados as
lides estritamente forenses, e me parece que tal se dava, principalmente,
porque .0 argumento l6gico de Rui se apresentava revestido de uma luminosa
forma verbal, de wma linguagem tio flexivel e artistica, que o leitor comum
poderia devassa-la, &s vézes. lendo-lhe pAginas até em tom declamatério.
Oliveira Viana, o insuspeito e sébrio sociélogo, na sua obra talvez fundamental,
obra da maturidade, deslumbrou-se diante, como disse, “do seu estupendo
poder "dialético, o maior de que tenho conhecimento e de gue nio encontro
similar em qualquer literatura minha conhecida: nem na grega, nem na romana,
nem na francesa, nem na inglésa” (ob. cit., pag. 53).

Sem duvida, contribuiu fortemente para essa impressdo miemorével deixada
no sibio autor das Populacdes Meridionais do Brasil pela pujanga da légica
de Rui, o estilo orquestral, por assim dizer, de que ela se revestia. Ja o velho
Carneiro Ribeiro, escrevendo sbre o antigo aluno, pouco antes de morrer, lhe
gabava os produtos da pena de ouro aparada por mdo de anjos.

Foi assim, desde os primeiros tempos. Escrevia no féro como escrevia nas
colunas do Didrio de Bahia, ou as conferéncias do Teatro Sdo Jodo, as quais
levaram o dr. Jodo José Barbosa a confidenciar ao primo Conselheiro Albine,
em carta: “O Dantas e outros dizem-me que o Rui é superior a José¢ Bonifécio,
e sustentam que thoje ndo se fala melhor do que éle.” Foi assim que comegou a
vida forense. O obstinado leitor de Vieira, Bernardes, Frei Luis de Souza,
Herculano, Castilho Anténio e dos classicos de outras linguas vivas trouxe para
a luta do Direito, para as competigdes judicidrias, para o dia-a-dia do féro uma
coisa até entfio desconhecida: a linguagem formosa, elegante, correta, enrique-
cida muitas vézes de velhos térmos ‘ressuscitados adequadamente, de forma
literaria, em suma, que espancava totalmente as teias de aranha que envolviam
o linguajar forense, tornando a matéria judicidria impossivel de ser assimilada
por estranhos.

Foi isso que popularizou Rui Barbosa como legiondrio do Direito, foi isso

ue levou muita gente nao h'gada as competices dos Tribunais a ler-lhe arrazoa-
gos forenses ou discursos de sustentaglo juridica com o -mesmo agrado ou
deslumbramento com que lia os seus artigos de jornal ou as oragbes pronuncia-
das na tribuna parlamentar e politica. Ainda hoje, muitos désses trabalhos
técnicos podem ser compulsados prazerosamente e constar das antologias. Esse
servigo as letras juridicas brasileiras ninguém pode validamente negar que
pertenga a Rui Barhosa. Ele soube, como poucoes, a sua ciéncia predileta e, como
nenhum outro, soube tornd-la apreensivel — sobretudo agradavel e acessivel
a todos. Qualquer estudante dado a boas leituras, qualquer médico, ‘engenheiro,
agrénomo, quimico, economista, seja enfim, qual for o técenico de outras searas
do conhecimento, compraz-se ainda hoje em ler, por exemplo, as petigdes e os
discursos de sustentagio dos habeas corpus requeridos em beneficio das vitimas
das violéncias de Florfano Feixoto — ou os artigos escritos no Jornal do Coméreio,
que logo mais foram editados em livro com a epigrafe de “O art. VI
da Constituigio e a Intervengio de 1920 na Bahia” —, para mencionar apenas
dois momentos singulares da atividade sem fim désse obstinado -lidador do
Direito: um do comégo e outro dos Gltimos tempos de suwa inconfundivel e
penosa jornada forense. Uns e outros sdo obras de acentuado teor cientifico,
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de dificil manejo dos instrumentos juridicos no imenso e complicado campo,
inclusive, da exegese constitucional, e, entretanto, acabaram se tornando menu-
mentos literdrios, piginas de valor artistico, que nunca mais passardo.

INFLUENCIA NO DIREITO INDUSTRIAL

Mas nio ficou nisso Unicamente a influéncia de Rui no direito brasileiro.
J4 aos vinte e cinco anos, no pobre ¢ pacato féro da Cidade do Salvador, envere-
dava é&le por estranhos caminhos, pesquisando nos dédales da ciéncia a que se
dedicaria até morrer, para fazer palmilhar o legislador no sentido de estabelecer
normas juridicas reguladoras de conflitos até ai nio devidamente considerados.

Foi o caso da polémica judiciaria em que se empenhou no ano de 1874,
como patrono dos fabricantes do rapé Aréa Preta — Meuron & Cia,, instalados
no velﬁo solar das imedia¢does do Morro da Vitéria. O delito denunciado nio
estava nitidamente previsto na legislacio penal da época, e por isto mesmo Rui
perdeu a questio, mas os seus argumentos vieram a influenciar imediatamente
na elaboragiio da primeira lei que entre nds r(i?nlamentuu a protecio das marcas
de fibricas, a Lei n 2,682, de 23 de outubro de 1875, Esse pleito foi, no género,
o “mais notivel que conhecen o féro brasileira”, conforme reconhece, em obra
especializada, apreciado cultor das letras juridicas {Joio da Gama Cerqueirs,
Tratedo da Propriedade Industrial, Ec. Por.,, 1960, v. 1, pag. 34). As teses do
jovem advofado Rui Barbosa tiveram instantinea repercussio nacional, a elas
se reportando, por exemplo, o entio famoso jurista Tristio de Alencar Araripe,
em arti%o doutrindrio estampado na revista O Direito (vol. 7, fasciculo de maio-
agosto de 15875), bem como ressoaram no Parlamento (CE Anais, ano de 1875,
pags. 218-220), onde a Comissio de Justiga, deliberando sébre uma representa-
¢io encaminhada por Meuron & Cia, cujo patrono era Rui, concluiu pelo
projeto que viria a converter-se na citada Lei n® 2652, (CE O Direito, vn‘. 7
pigs. 28/38.)

’

PRESENTE NO DIREITO PENAL

No campo do direito penal — o menos tregilentado no sen curriculo
judiciario —, nio deixou de marcar-se a presenga influente de Rui, e isto se deu
relativamente & instituigio do jiri, que assim muito deve a sua visdo profissional.
A Constituigiio de 1891 dizia apenas: “E mantida a institui¢io do juri” (art 72,
§ 31). Nos albores da execugio da nova Lei Magna, houve um caso que acabou
eolocando Rni como defensor final daquela instituigdo coustitucional. £ que
o juiz da cidade gaicha de Rio Grande, o Dr. Alcides de Mendonga Lima,
dando interpretagio aquele texto constitucional, ao instalar a sessiao do jari,
pos de lado os dispositivos da lei estadual de organizagio judiciaria que
impediam as recusigoes peremptorias dos jurados ¢ aboliam a sigilosidade das
votagoes. O Dr. Mendouga Lima, presidente do jiri, considerando que tais
disposicies vram inconstitucionais, ndo as abservou, ¢ féz o ju]gamento scgundu
a legislagio anterior, ou seja, respeitando o direito de votar sem dar as razoes
do vato, bem como o de recusar jurados. O governador gadacho, porém, que era
nm positivista extremado. o Dr. Julio de Castithos, reputou isso um procedimen-
to eriminoso e féz processar o juic Mendonga Lima,
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A solugito derradeira do caso coube ao Supremo Tribunal Federal, onde
Rui foi o advogado do juiz gaicho e escreven wma monogratia sbbre o jiri,
ainda atualmente o que existe de mais completo em nossa literatura especiali-
zada. Gragas a dsse trabalho, o jiri cresceu, entre nos, tesistindo w varias
intempéries, a maior das quais foi sem divida a do Estado Novo, que The
suprimiu, como sabemoas, a soberania dos vereditos, tornandoe-os moditicivets
pelos tribunais de recurso apelatério. Mas ésse eclipse do juri passou, voltando
a velha instituigiio a recuperar todos os seus predicamentos, gue o Constitninte
atnal incorporouw no art, 141, § 28, tais come os defendeu Rui em 1896, O jari
deve-lhe a sustentagiio da legitimidade dos seus pressupostos. Nenhum especia-
lista jamais sdbre- éle escreveu melhores paginas. Nem mesmo advogados que
se notabilizaram no tribunal popular, como, no passado, Evaristo de Morais,
e presentemente Evandro Lins, que ao Supremo Tribunal Federal chegou com
& hagagem exclusiva de defensor do jiri, nenhum déles produziu mais exaustiva
e bela demonstragio dos mdritos do jiri, de sua tradigho no direito wniversal
e de sua importincia no meio brasileiro.

INFLUENCIA NO DIREITO CIVIL

No campo do direito civil, esta também assinalada a presenca de Rui
Barbosa, Foi éle que restabeleceu aqui o prestigio da teoria da posse dos
direttos pessoais, numa época em (ue a proteciio-dos diveitos individuais sofria
de twtm mal corrosivo que era a falta de adequado tratamento processual. Teve
de valersse do habeas corpus ou dos interditos clissicos {de manutencio e
reintegraciio possessoria), como vemédios juridicos menos complicados que as
velhas agbes de todos os tipos, e por isto mesmo apropriades 2 tutela dos
direitos em geral contra coagio ou violéncia por ilegalidade on abuso de podes.
Nessa Juta féz duas coisas, cada qual mais original na histéria do nousso
Dircito: @ aplicagdo flexivel do habeus corpus e o revigorumento de nma teoria
até entido confusa ou mal conhecida, qual a dos direitos incorpdreas e sua
abrangéncia no instituto da posse.

Quanto a teoria da posse, deu-lhe margem um conflito judicidrio que
eclodin entre o Govirno Prudente de Morais e os professbres catedriticos da
Escola Politécnica do Rio de Janeiro, os quais formm suspensos por ato
administrativo e privados da percepgio dos vencimentos, em virtude de terem
decidido nilo comparecer &s aulas enquanto se processava um inguérito aberto
para apurar dentincias dos alunos da Escola, O direito ao cargo ¢ aos vencimen-
tos era um dircito pessoal de natureza incorpdrea, portante, aparentemente
insnscetivel de protegio pelos interditos possessorios, mas Bai Barbosa requereu
em seu favor exatamente’um mandado de manutenghio de posse, com o qual
veio a restabelecer o direito dos professores, inclusive com a chancela do Supremo
Tribunal Federal, A propésito disso ¢ que logo em seguida éle escreveu,
através de artigos de jornal, a famosa defesa da posse dos direitos pessonis,
assunto até hoje polémico, bem como ainda objeto de expressivas decisdes
fudicinis, que antes contirmam do que wegam a esséneia da doutrina que Rui
sustentou. Nesse sentido, por exemplo, ¢é recente acdrdio do Tribunal de Algada
de S. Paulo (12 de margo de 1962), segundo cuja ementa “cabe agho de
manutengio de posse para prote¢io de servidiio de transmissio de encrygia
elétrica”. (In Reuv. de Dircito Administrativo, vol. 76, pag. 262.)
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Certo é que o advento do mandado de seguranga esvaziou quase inteira-
mente a questio, mas do ponto de vista tedrico ela perdura, e nlo haverd
exagéro em afirmar que o suporte cientifico, a principal base de sustentagio
dela ainda reside na monografia de Rui, que, alids, depois ficou sempre fiel aos
tundamentos jurtdicos detendidos no pleito dos lentes da Escola Politécnica.

NA AREA DO DIREITO ADMINISTRATIVO

A teoria — hoje inconcussa — da responsabilidade civil do Fstado por atos
(mesmo legais) dos seus funcionirios que nessa qualidade causem dano a
terceiros, deve-lhe estudo pioneiro que cimentou a base doutrinaria mais tarde
inspiradora do legislador do Cédigo Civil {art. 15), senfio do constituinte de
1946 (art. 194) — (Cfr. A Culpa Civil das Administracbes Piblicas — Rio,
1898; monografia incorporada ao vol. XXV — Tomo V — das Obras Completas
de Rui Barbosa).

ANTECIPADOR DE REGRAS PROCESSUAIS

No campo do direito judiciario, além de ser o precursor do mandado de
seguranga, (uis a unificagio do sistema processual brasileiro, fecunda idéia que
entretanto s6 vingaria vinte e nove anos depois de haver-lhe, aqui na Bahia,
desfraldado a bandeira. (Cfr. Plataforma, 1910, pags. 22-23.)

Antecipou-se também ao legislador nacional de 1939, quando, ji em 1910,
susteptava principios hoje paciticos, como o de que o érro de nome nio vicia
a agiio, “desde que a intengiio do autor conste em forma regular, e a lei nio
imponha ao caso agdo especial”. (Cfr. O Direito do Amazonas wo Acre Seten-
trional, Rio, 1910, val. 1, § III}.

QOutrossim, teve visivel influéncia na formagio de dispositivo processual
da mais alta importancia, embora os sens comentadores niio se refiram a Rui
Barhosa, pos.sive%nmutc por nio estarem muito a par de sua variada obra. Em
fins de 1904 ocorreu, no Senado, um incidente que acredito tenha sido a origem
do dispositivo constitucional e do Cédigo de Processo Civil que hoje regula os
pagamentos devidos pela Fazenda Pdblica em virtude de sentenga passada em
julgado. A Comissio de Financas, de que Rui era membre, tinllm emitido
parecer favorivel a um projeto, origindrio da Cimara dos Deputados, que
autorizava o Presidente da Republica a abrir, a0 Ministéric da Fazenda, o
crédito extraordindrio de 237:610$940 para pagamento ao negociante Manuel
José Bastos, credor da Fazenda Nacional por Fﬁrga de sentenga do juiz seccional
da Bahia, confirmada pelo Supremo Tribunal Federal. Rui considerou surpreen-
dente a rejeicio do parecer por ¢le também subscrito e, pedindo a palavra
em “explicagiio pessoal”, apresentou a sua exoneragio de membro da Comissiio
de Finangas, derrotada pelo Plendrio. Ao fazé-lo, cstendeu-se na critica do
resultado da votagio, para mostrar que ela exprimia um ato ditatorial do
Legislativo contra o jutﬁciairio, ato anarquico e injustificivel, que violava nada
menos de seis sentengas da Justica Federal

Atonso Pena, presidente do Senado, lembrou a Rui que era regimental-
mente vedado a um senador falar contra o vencido. Rui redargiiiu que falava
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em legitima defesa, Afonso Pena retrucou: “Mas V. Ex? esta acusando a decisdio
do Senado; tenho obrigagio de chamar a atengdo de V. Ex?” Rui, entretanto,
foi até o {im na censura que vinha fazendo ao desyespeito acabado de censumar-
se a uma decisdo judicisﬁ irrecorrivel e, pois, soberana. O presidente da Casa,
ainda assim, insistin em chamar a atengio do orador, ¢ leu-the o art. 38 do
Regimento Interno, para concluir que Rui nao podia atacar uma decisio do
Senado nem tampouco fustificar o seu pedido de exoneragio da Comissio de
Finangas. "Fago esta declaragio, disse Afonso Pena, para que se nio possa
citar mais tarde como precedente o fato que acabz de se dar” Nesse tempo,
Rui j& contava vinte anes de experiéncia parlamentar, dos quais quatorze como
senador. Contudo, havia-The passado despercebido aquéle dispositive regimen-
tal. Eu ignorava (disse &le na sessiio do dia seguinte) “eu ignorava essa
particularidade singular do Begimento do Senado...” Fendmeno rarc na sua
vida ~ a declaragho formal de ignorar uma lei, e exatamente a let da Casa,
onde sempre fora o primeiro.

Impressionado com o incidente, apressou-se a reformar o Regimento
Interno, mediante uma Indicagio que facultava ao Semador exoneratirio de
qualgquer Comisso justificar da tnbuna os motivos de seu pedido e, mais,
cieciarava niio s¢ cousiderarem matéria de interdsse privado os projetos relativos
A execnclio de sentengas judiciais. Dias depois, em sessao de 24 de dezembro,
quando se discutin a proposta orgamentiria para 1905, apresentou a seguinte
emenda, que afinal fol aprovada: “Onde convier: Fice autorizado o Govérno
a abrir 0s crédnos necessirios pare excecugdo dus sentengas contre @ Fazenda
Nacional, que passarcm em fa;f:;ada em grau de execugdo,” Sustentando essa
emenda da tribuna, discorreu sobre o problema dos pagamentos devidos pela
Fazenda Nacional em virtude de sentengas judiciais irreeorriveis. Queria nio
apenas habilitar o Exccutivo, em 1903, a satistazer todos os compromissos de
natureza idéntica ao do projeto de lei rejeitado na sessio do dia cinco, mas
provecar a solugio definitiva do grave problema, tio mal pbsto dias antes,
mediante a reprodugio apual, no Orgamento, da providéncia contida na sua
emenda.

O legislador constituinte tinha side omisso a tal respeito, mas jd o de 1934,
sem duvida levando em conta o episédio de trinta anos atrds, regulou o assunto
no art. 182, quanto 4 Fazenda Federal; o de 1948 estendeu a providéncia aos
pagamentos é{evidos também pela Fazenda Estadual e Municipal (art. 204).
Vingava plenamente a idéia de Rui

NA ESFERA CONSTITUCIONAL

No campo do direito constitucional, em verdade, porém, é que mais
profunda e amplamente se exerceu a agio de Rui Barbosaz, rdo s¢ porque
elaborou quase tudo quanto depeis o Congresso Constituinte haveria de
converter na Constitui¢do de 24 de fevereiro de 1891, mas sobretudo pelos
resultados de sua constante atuagiio a favor da supremacia do Judicidrio no
sistema federativo, inclusive como penhor da tutela dos direitos ¢ liberdades
do homem. Foi éle que revelou a jurisdi¢io verificadora da constitucionalidade
das leis. Foi éle que clarificou perante o Supremo Tribunal Federal, desinfor-
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mado das sutilezas do tema, a natureza, os efeitos e os limites do estado de
sitio, instituto melindroso que a autoridade transbordante de Floriano Peixoto,
servida por um Congresso transigente, acabava de instaurar. Foi ¢le, enfim,
que fez do habeas corpus o instrumento tlexivel de protegio dos direitos indivi-
duwais contra todas as formas da violéncia executiva,

O Constituinte de 1946 timbrou em explicitar provideéncias ¢ garantias que
devemos ao trabalho de Rui nos tribunais, no Congresso ¢ na Imprensa, mas,
sobretudo, nos tribunais. O art. 141, § 4%, dispoe: “A lei ndo  podera excluir da
apreciagiio do Poder Judicidrio qualquer lesao de direito individnal.” Isto traz
a marca de Rui. Foi ¢le que enfrentou, em 1892 e 1893, a férga exuberante de
Floriuno Peixoto perante o Supremo Tribunal, diante de cujas vacilagbes ¢
miesmo temores em dar pelo habeas corpus como a medida adequada & corregiio
dos abusos da autoridade suprema da Repiblica, sempre atirmou que o critério
aferidor da competéneia do Supremo para julgar atos dos demais Podéres
haveria de ser o do direito individual lesado. Onde houvesse uma lesio de
direito individual, jamais poderia argiiir-se a incompetcéneia do Judicidrio para
fuzer o controle de legalidade de atos polificos. A feicio politica do ato —
alinmava - ndo furta 4 aglio da justica os abusos do poder.

O art. 214 dispoe que ';expirado o estado de sitio, com ¢le cessardo os seus
cleitos”, quase literalmente a epigrate de wm dos capitulos mais caracteristicos
da Inta de Rui contra Floriano, Ele afirmou nos ha]z;eas corpus de 92 e 93 a
dontrina {que o Supremo Tribunal Federal s6 viria a consagrar seis anos
depois) de que cessavam os efeitos do sitio uma vez expirado o seu prazo de
duragio. O Constituinte de 1946 consagrou ainda estas outras doutrinas de
Rui Barbosa na sua formidivel campanha de defesa dos direitos humanos
através do habeas corpus: nio cessam com o sitio as imunidades parlamentares
(art. 213); s6 sera admissivel desterrar para localidade povoada ¢ salubre
(art, 209, I11) — e nilo, como se féz ao tempo de Floriano, para regioes indspitas
do extremo norte do Pals; finalmente, a de tornar ilegal a coagao e legitimar
o recurso ae Judicidrio, uma vez inobservadas as prescri¢des constitucionais dos
arts. 206 a 214, que regulam o estado de sitio. Em tais dispositivos identificamos
a presenga feliz de Rui Barbosa, cujas hutas ndo foram, pois, em vao, mas, pelo
contriirio, inspiradoras do labor legislativo dos que vieram depois. delas.

RUI E OS MONOPOLIOS

Essa presenga ¢ dominadora, em que pése & pretensio dos que, a pretexto
de revisio de valdres, sacrificam a vergade, e, a pretexto de elaborarem
retratos, forjmn caricaturas humanas. Um dos expoentes dessa escola tentou
recentemente reduzir a grandeza moral de Rui, £zend0 que ¢€le “virou pelo
avesso” (sic) conceitos emitidos sobre monopdlios, primeiro condenando-os por
nocivos e inconstitucionais e depois dando-os como perfeitamente constitucionais,
para sercir gos interésses da Light, da qual se tornara consultor juridico, “Uma
coisa. diz o censor, cra o jornalista de oposigdo, inflamado e pressuroso, a
defender a cidade contra a voracidade de um monopdlio. E outra o jurista
meticuloso e aplicado, disposto a retribuir, em bons servigos, a generosidade
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do poderoso grupo concessionirio dos telefones, bondes, gis, luz e fbrea,
exemplar na pontualidade de suas mensalidades e de mito aberta no pagamento
de extraordindrios.”

Mas a verdade é muito outra. Rui nunca defendeu conceitos juridicos com
o fim de retribuir generosidades de quem quer que fésse. No caso em foco,
ALGUNS ANOS ANTES de emitir o seu parecer sébre “os privilégios exclusivos
na justiga americana”, em resposta a uma consulta da LIGHT, ji éle havia
sufragado A MESMA DOUTRINA JURIDICA. Em 1899, ano de sua segunda
campanha jornalistica desencadeada contra os monopolios, ¢le fazia distingdes,
nio condenava indiscriminadamente, mas, ao contrario, admitia a existéncia de
monopdlios incensuraveis, como, por exemplo, em discurso ao Senado a 21 de
setembro de 1899 { Cfr. OBRAS COMPLETAS DE RUI BARBOSA, vol. XXV],
Tomo. II, pdg. 25}, no qual reconhecia os monopé]ios legitimos, necessérios,
constituctonais, acrescentando: “Alguns estio na essépcia das coisas, estio na
natureza das instituigbes, sao indispensdveis 3 existéncia delas.”

O que anos mais tarde ocorreu (e um critico desinformado nio poderia
percebé-lo) foi uma variagfio no pensamento de Rui, quanto ao modo de encarar
os monop6lios relativos a servigos de eletricidade. Nas campanhas jornalisticas
do Império e da primeira década republicana, éle, embora proclamando a
existéncia de monopdlios coustitucionais, condenava os referentes 4 exploragio
de servigos de eletricidade como violadores da Jiberdade de comércio assegurada
pela Counstituicio. Depois disso, contudo, tendo aprofundado o estudo da
delicada questdo de direito, convenceu-se. do contririo, isto ¢, persuadiu-se de
que a distribuigdo de energia elétrica, importando necessiriamente na utilizagio
c{o subsolg, superficie e espago aéreo das ruas, ndo se incluia entre as matérias
propriamente comerciais e, assim, podia ser objeto de privilégios exclusivos,
sem ofensa ao principio coustitucional da liberdade de comércio. MAS 18TO,
note-se bem, FOL ANTES DE DAR O PARECER DA LIGHT, a saber, guando
ainda ndo era consultor juridico dessn emprésa concessiondria de sevvigos

puiblicos.

De fato, shmente em setembro de 1905 a LIGHT lhe contratou os servigos
como consulior juridico (sem a obrigagho de patrocinar causas em juizo,
portanto sem ser propriamente sen advogado). Pois bem (e aqui cumpre
prestar atengfo as datas, para se ter idéia da enormidade da injiria frrogada
a memoéria de Rui}, precisamente a primeiro de novembro de 18904 (ou seja:
dez meses antes de abrir-se a vaga de consultor da Light, decorrente da morte
de Carlos de Carvalho, seu imediato antecessor no cargo) Rui Barbosa emitia
um parecer, a pedido da “Sociedade Andnima do Gas do Rio de Janeiro”, sébre
privilégios de que era titular. Desejava essa Companhia saber se violava a
Constituigdo o seu direito exclusivo de assentar nas vias publicas as canalizactes
necessarias-A distribuigio de gis para qualquer fim e de energia elétrica para
ilaminagio. A tese sustentada nc parecer de Rui foi, depois, sufragada pelo
Supremo Tribunal Federal, ao julgar a Apelagio Civel n 1049, em que era
apelante a Sociedade consulente e apelada a Companhia Ferro Carril Jardim
Botinico. (Cfr. Obras Completas, vol. XXXI, Tomo II, pigs. 211-247.)

Comega Rui o seu parecer, alids, relembrando justamente a campanha
anterior, na qual havia combatido a inconstitucionalidade dos monopdlios désse
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tipo, para, em seguida, oferecer os fundamentos da nova opinido que sdbre a
mesma matéria tinha. Agora, estava certo de nio padecerem tais monopdlios do
vicio de inconstitucionalidade. “No tocante a esta { escrevia), manda a lealdade
profissional confessarmos que a jurisprudéncia e a doutrina corrente nos paises
onde o direito constitucional, a tal respeito, coincide com o brasileiro, nfio
abona a nossa opinido, defendida naguele tempo. Referimo-nos especialmente
a Inglaterra e aos Estados Unidos, onde a Constituigio rejeita soberanamente
os monopdlios, como contrérios & liberdade de comércio, e, ndo obstante, os
servigos de iluminagio plblica e particular, mediante o gis e a eletricidade,
estio monopolizados, com a sangdo da lei e dos tribunais, nas mios dos Munici-
pios ou de concessionarios privilegiados.”

Todo o parecer é uma demonstragio vigorosa da pureza da teoria a que
o jurista afinal se rendera. “Em tdda a parte (explica) se encara a iluminagio
publica e Sarticu]ar, por distribuigio coletiva, nos distritos urbanos, como
monopdlio de fato. Quase em tdda a parte ésse monopélio de fato se converteu
em monopdlio legal, ora assumido pelas municipalidades, ora cometido a
emprésas particulares. Para ésse resuEado contribuiram, entre outros fatdres,
de um lado, a consideragiio de servigos publicos, atribuida a essas distribuigbes
coletivas, de outro a inexeqiibilidade material e absoluta de franquear a
concorréncia industrial o subsolo e a superficie das ruas, por onde tém de passar
forcosamente os condutores aéreos ou os encanamentos. Nos paises onde mais
ampla e mais séria é a liberdade do trabalho, a da inddstria, a do comércio,
nos préprios Estados Unidos, cujos tribunais siio o oraculo da constitucionali-
dade das leis, esta situagio administrativa se acha sancionada pelos julgados
supremos como rigorosamente consentdnea com a Constituigdo, de cujo interdito
contra os monopolios se r(:})utam excluidos éstes, como necessarios e fatais. Em
presenca désses fatos juridicos, a cuja ligho nio descobrimos contradita séria,
NAO PODERIAMOS INSISTIR PELA NOSSA ANTIGA AVERBACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE AO MONOPOLIO DA DISTRIBUICAO
COLETIVA DA LUZ ELETRICA. Para manter essa impugnagio, féra mister
uma de duas: ou que acoimdssemos de insciéncia a legislagio, a doutrina e a
jurisprudéncia constante nos Estados Unidos, na Inglaterra, na Bélgica e em
todos os paises livres, ousadia temeriria e despropositada, a ((llue nenhum
espirito razoavel se quisera expor; ou que, em matéria de liberdade industrial
e comercial, atribuissemos extensiio maio: As nossas garantias constitucionais do
que as existentes entre aquéles govos, na constitui¢gio do primeiro dos quais

temos o modélo confessado e direto do nosso regime — ¢érro manifesto e
insustentavel.”

DEZ MESES DEPOIS de emitido ¢ publicado ésse parecer & que ocorreu
a morte de Carlos de Carvalho, consultor juridico da Light and Power, e Rui
foi convidado a sucedé-lo em tais fungbes. Em outubro ge 1909 é que surgiu,
em resposta a uma consulta da Light, o famoso parccer de Rui sdbre materia
idéntica ao de 1904 e no qual reafirma os conceitos ANTERIORMENTE
ADOTADOS, isto é, sustenta com elementos novos, sem se repetir (como frisou ),
a mesma teoria relativa a monopblios e privilégios exclusives, sustentada
QUANDO AINDA NAO ERA CONSULTOR JURIDICO DA LIGHT. Como
entio dizer hoje, em nome de uma suposta revisio histérica, que Rui mudou
de opinido juridica para servir ¢ LIGHT? A verdade, duramente vulnerada em
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tio estranha maneira de recontar a histéria, exige que se deixe consignada essa
monstruosa deturpagio dds fatos, que poderia levar alguém a formular um juizo
errado acérca da ética profissional de Rui Barbosa. -

A QUESTAO DO AMAZONAS

Outro episédio igualmente desfigurado em recente livro de maldosa critica
¢ o relativo ao pleito que se ferin entre o Estado do Amazonas e a Unido
~ Federal, em tdrno da reivindicagido do Acre Setentrional. Nada provavelmente

- tendo lido acérca dessa dificil e extensa matéria, mas fiando-se em levianas
opinides de terceiros, o auntor césse livro alude 4 “temeréria” questdo ¢ aos
“pretensos direitos” do Amazonas, para em seguida afirmar que a Constituigio
-de 1934 é que encerrou o caso, “estabelecendo que o Acre seria um ndvo Estado,
ao atingir determinadas condigbes’.

A verdade, porém, é um pouco diversa, Testemunho irrecusavel de nio ter
sido "temeraria” a agho proposta pelo Amazonas para reaver territério reputado
seu, nem de que se curava de “pretensos” direitos, esta no art. 5% das Disposices
Transitorias ga Constituicio de 1934, assim concebido: “A Unido INDENIZARA
os Estados de Amazonas ¢ Mato Grosso dos PREJUIZOS que lhes tenham
advindo da incorporagio do Acre ao territbrio macional, O valor fixado por
arbitros, que terfio em conta o5 beneticios oriundos do convénio € as indeniza-
¢Ges pagas a Bolivia, sera aplicado sob a orientagiio do Govémo Federal EM
PROVEITO daqueies Estados.” Em 1955, instalou-se o Juizo Arbitral destinado
a fixar a importdneia dessa INDENIZACAQ, tendo sido arbitros Rau! Fernandes
(pela Unido), Clévis -Paule Rocha (pelo Amazonas) ¢ Afonso Pena Junior,
como desempatador. (Cfr. Antdnio Contijo de Carvalho, Raul Fernandes, um
servidor do Brasil, Rio, 1956, Agir, pag. 367.)

Um dos motivos mais plausiveis de ndo haver nunca ¢ Supremo Tribunal
Federal marchado para o julgamento dessa colossal demanda {que Rui deixou,
desde 1910, inteiramente instruida e arrazoada) foi seguramente o de NAO SER
uma agiio temeraria. Desembaragar-se dela por essa tangente teria sido facil
ao Supremo Tribunal, se de fato sentissse estar diante de wma questdo dessa
natureza. Mas ndo o féz, e até hoje ninguém sabe por que nio a julgou. Na
verdade, os autos defa poderiam ter sido sepuitados nos arquivos do Supremo
Tribunal, e a Unido Federal, ré na demanda, nenhum interésse iria manifestar
na sua decisdo, se se tratasse de uma agio nascida de simples audicia ou
imprudéncia do Estado do Amazonas. Contndo, niio a Unido Federa), mas a
propria Nagdo brasileira, pela vontade explicita dos seus Constituintes, desarqui-
vue o imenso processo paralisado por omissdo do drgao julgedor, mandando
INDENIZAR o Amazonas pelos PREJUIZOS sofridos em conseqiiéneia da
anexagio do Acre ao territério brasileiro.

A Nagio, portanto, confessava-se RESPONSAVEL por um dano e designava
o destinatdrio da respectiva composicio. Era, assim, o reconhecimento formal
¢ solene do DIREITO do Amazonas, direito que muitos anos antes o seun
advogado deixara demonstrado em memoriais de s6lida contextura cientifica
e que, talvez mesmo por ser um direito manifesto, o Supremo Tribunal preferin
nio reconhecer num aresto irrecorrivel, atentas as possiveis implicagbes que o
seu julgado teria na vida brasileira,
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ADVOCACIA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

Tudo isso mostra o desproposito da acusagito, que vem por fim de mistura
com ataques igualmente levianos a Rui por haver exercido advocacia contra a
Fazenda Nacional. O critico nio ignora que essa advocacia era comum naquela
¢poca, mas examina o fato a luz do critério estabelecido pela Constituigio de
1946, para poder concluir gue Rui tinha “moral elastica”.

Nio podemos apreciar o problema da advocacia contra pessoas juridicas
de direito publico interno, hoje proibida aos parlamentares, mas implicitamente
permitida pelo regime constitucional anterior, adotando critérios s¢ consenti-
neos com a proibigio atual. Da mesma forma como a proibigia constitucional
de hoje, relativa A atividade politico-partidaria dos juizes, nilo poderia servir de
base para uma revisio do valor moral de magistrados do tempo do Império ¢
da primeira década da Repiblica, os quais, sem renunciarem aos cargos,
exerceram mandatos eletivos, nie raro voltando ao excercicio dagueles, depois
de findos c¢stes,

Quem, por causa disso, condenaria atualmente a conduta, por exemplo, do
Bario de Cotegipe ou do Conselheiro Luiz Viana, um do Império e outro da
Republica, ambos magistrados que exerceram mandatos politicos, sem perda
do cargo de juiz. conforme era entiio permitido? Rui advogon muitas causas
contra 2 Fazenda Publica, tendo mais de uma vez demonstrado a legitimidade
de sua posicio, a laz dos critérios juridicos entdo dominantes. 12a mesma forma
pmced(‘ram outros pur]anwntares de seu tempo. Basta lembrar o exemp]o de
Epitacio Pessoa. Como senador pela Paraiba, eleito em dezembro de 1912, logo
depois de se aposentar do cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal,
em abril de 1913 arrazoava nos autos de uma agio ordindria proposta por
Antonio da Rocha Miranda e outros contra a Fazenda Nacional e, vitorioso na
1% Instancia, conduzia a demanda até recurso de embargos ante o Supremo
Tribunal Federal. (Ctr. Obras Completes de Epitdcio Pessoa, vol. X, "Questaes
Forenses™, Towmo 111, Rio, 1958, Ed. do Instituto Nacional do Livro, pags. 26-50).
Ainda no exercicio do mandate de senador, patrocinou uma causa do Estado
de Santa Catarina contra o do Parand (o que hoje também seria inadmissivel,
em face do art, 45 da C.I), colocando bem alto a sua reputacio de jurista.
(Ctr. Obras Completas de Epitdcio Pessoa, vol. VI, Tomo I, pags. 53-126),
hem como foi advogado do Estado do Amaronas na sua questio de limites
com o Pard, em 1915 (Cir. Obras Completas, cit., pag. 129 ¢ segs.).

Nilo h4, pois, como revolver um tema ja superado, para foci-lo, nio segundo
os principios vigentes no tempo em que ocorreram os fatos a ¢le relativos, as
vorforme critérios atuais, inteiramente diversos, para, além do mais, dai extraiy
conjeturas maldosas ou juizos infamantes contra quem quer que seja. A ética
do advogado Rui Barbosa era inatacavel, e continna a servir de padrio para
Qs 2!(]\:[)gﬂd{)5 (]{_‘ }I()j(‘ ¢ (1(' scmpre, £m (111(’ 1)["50 a08 p()l]tl).‘\' (]U vista (]f.‘ COnsores
mal informados,

A sua presenga no Dircito Brasileiro permanece como um ponto gne tanto
mads avulta guanto mais se processa a evolugio dos virios ramos da ciéneia a
que de se dedicon tdda a vida, como um obstinado ¢ generoso patrono das
liherdades individuais, O Pais deve-lhe ésse servigo, que tanto basta para The
construir a gloria e tornd-lo merecedor da interminavel veneragio do pove,





