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l. Na evolugao juridica da humanidade, os primeiros Cédigos Juridicos,
a0 se desprenderem dos Livros Sagrados, especialmente na Grécia e em
Roma, abrangem todas as matérias do Direite, do Estado aos individuos,
familias, classes e castas, do publico ac privado, das leis sobre coisas maxi-
mas e minimas.

A essas Codificagdes Gerais deram os romanos ¢ titulo de Jus Civile,
jus proprium ipsae civitatis, o direito exclusivo de uma mesma cidade,
privilégio do cives, “do cidaddo romano, compreendendo nio s6 os direitos
politicos, jus suffragii et honorum (votar e ocupar magistraturas), mas ainda
o direito privado, o jus conaubii (donde decorria, afinal, todo direito de
familia e o de sucessdo legitima) e 0 jus commarcli (capacidade de adquirir
a propriedade por um modo civil, inclusive por testamento, de dispor por
testamento etc.)” (H. Valladao, “Direito Internacional Privado”, pag. 98).

E, assim, direito civil seria por muitos e muitos séculos (praticamente
até os fins do século XVIII), todo o diraito de um povo, através, no século VI,
do Corpus Juris Civilis e, a seguir, do seu renascimento com as respectivas
Glosas, século XI, iniciadas em Bolonha e expandidas por todas as grandes
Universidades, Paris, Oxford, Praga, Salamanca, Coimbra. E tal diretriz,
de unidade e concentragdo, passa ac direito candnico, nas Decretais de
Gregorio IX, a constituir o Corpus Juris Canonici (Concilio de Basiléia, 1437)
e, afinal com Gregério XIII, 1580 (H. Valladao, “Histéria do Direito”, I,
pag. 38).

If. E quando, a partir do século XV, passam a surgir as grandes codi-
ficagbes modernas, aquela orientagio permanece, e elas sao todas gerais,
unas, compreendendo todo o direito de um pais, de um Reino, de um
Estado. “E a primeira é portuguesa, é o Cédigo Afonsino (as Ordenacdes
Afonsinas), 1446, depois seguido no reino, pelo Cédigo Manuelino, 1512/3
e 1521, e pelo Codigo Filipino, 1603” (H. Valladdo, “Histéria do Direito”,
1, pag. 39). Os Codigos Escandinavos vém posteriormente; assim o Cédigo da
Dinamarca, Danske Lov, do Rei Cristiano V, 15 de abril de 1683, ainda e
sempre em vigor, de que temos um exemplar, Ultima edi¢do de Copenhague,
1949. Dividia-se em seis livros compreendendo Relagdes Judiciirias, Ecle-
siasticas, Relagoes Civis, Direito Maritimo, Direitos Patrimoniais (bens o
dividas), Direito Penal. Segue-se o Cédigo da Noruega, 1687, do mesmo rei
(estavam unidos os dois reinos), Norske Lov, idéntico ao da Dinamarca que
foi o seu modelo (Lehr, “Dr. Civ. Scandinave”). No principio do século XVII
aparece, 1734, o Cédigo da Suécia, que como os outros procurava manter
as tradigoes nacionais, os usos e costumes anteriores; versava também temas
de direito civil, de processo, de direito penal e até administrativo. O Codigo
da Baviera, 1756, Codex Maximilianus, tem influéncia romana acentuada, e o
século XVIII fecha-se com o Codigo Geral dos Estados Prussianos, Algemeine
Landsrecht, 1794, iniciado desde ¢ tempo de Frederico, o Grande, e promul-
gado por Frederico II. Na orientagao do fempo, o Codigo trata do direito
civil e de varios outros assuntos, direito cornercial, burguesial e industrial,
nobreza, pardquias e escolas, impostos e direitos regalianos, estabelecimen-
tos de beneficéncia, e direito penal, ji com idéias revolucionirias para o
divorcio amplo (H. Valladae, op. cit., 1/40).
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1. Nos fins do século XVIII, duas grandes revolugdes, a da Independén.
cia Americana, com os atos da Confederaciao e Unido Perpétua, 1776, e,
finalmente apés a vitoria, com a Constituicio Federal de 1787, ¢ a Revo-
lugAo Francesa de 1789, com a Constituicio de 8 de setembro de 1791,
vieram alterar, fundamentalmente, a sistematica das tradicionais codifica-
¢oes e consolidagdes.

Deu-se uma grande separagao nas normas juridicas unidas e gerais,
vinda de Justiniano. Comeca a desconcentragao legislativa das normas juri-
dicas, o sistema da sua pluralidade,

A organizacao do Estado e do Governo e as garantias dos individuos
passaram a ser objeto de um Cédigo auténomo, superior aos outros, a deno-
minada Constituigdo, de regra aprovada por Assembléia Magna, Assembléia
Constituinte. E, excepcionalmente, outorgada pelo Chefe do Governo a Carta
Constitucional,

Criava-se uma hierarquia bdsica no direito de cada povo. De um lado,
um corpo de leis da maior estabilidade, cuja alteraciio dependeria de um
processo rigoroso e dificil, a Constituigdo, as Leis Constitucionais.

De outro lado, os Cédigos e Leis Comuns, as Leis Ordinérias, votadas
pelas Assembléias Legislativas, Parlamentos, Congresso, por um processo
unico, idéntico, seja para aprovagdo, seja para futura supressdo ou alte-
racio.

E a grande dicotomia revolucionéria dos fins do sécule XVIi

Na legislagéo ordindria vai se verificar, logo, um importantissimo movi-
mento de maior pluralidade, de desagregacao, da classica codificagdo, una,
com a Franca e Napoledo, através de 5 Cddigos: Civil, 1804, Processo Civil,
1807, Comercial, 1807, de Instrucdo Criminal, 1808, e Penal, 1810, abando-
nada a concepgdo tradicional de um s6 Codigo, geral e total.

Mas como delimitar o novo Codigo Civil, em face da Constituigio e dos
outros quatro que lhe sobrevém?

Fé-lo, logo, o Cédigo Civil da Austiria, o ABGB, de 1811, no seu artigo
12: “0 Complexo das leis que determinam os direitos e obrigagdes privados
dos habitantes do Estado entre si constitui o direito civil”. £ o Cbdigo de
um Estado (civitas), mas regulando apenas relacdes privadas dos seus habi-
tantes. Na América Latina, o Cbédigo Civil Nacional da Coldmbia, 1873,
dispbs, no art. 19: “0 Codigo Civil compreende as disposi¢bes substantivas
legais que determinam os direitos dos particulares em razio do estado das
pessoas, dos seus bens, obrigagdes e agdes.”

Em consegiiéncia, ¢ em face da Constituicio e daqueles 5 Cédigos,
enfatiza-se na doutrina, no século XIX, como sistema, a antiga e inexpressiva
distincdo (s6 relevante, em verdade, para a eficacia cogente ou nao, da
norma), de direito publico e de direito privado, ficando direito pOblico,
para o direito constitucional, o administrativo, o eclesiastico, o internacional.
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Quanto ao direito privado, ainda chamado direito civil, se subdividiria
em direito privado (ou civil) comum, mas abrangendo, também, direito
privado (ou civil) especial: 0 comercial, o internacional privado, o penal, e o
adjetive, 0 processual civil e criminal (vd., para tais divisdes no Brasil,
Pimenta Bueno, J. A., “Direito Pablico”, 1857 e Ribas, J. A., “Direito Civil”,
1865, 19 vol,, preferindo o primeire a palavra particular em vez de privado),
so excluidos o penal, o processual, o internacional privado, nos fins do
século XIX e principios do século XX,

Em verdade, o Cédigo Civil francés manteve, por ser o primeiro da
nova sistematiza¢io pluralista do direito, normas gerais de direito, p. ex,,
no Titulo Preliminar, da Publicacio, dos Efeitos ¢ da Aplicacdo das Leis
em Geral, comuns a todos aqueles Cédigos. A matéria demos autonomia no
Brasil em nosso Anteprojeto da Lei Geral, 1964, depois de revisto, 1970,
Projeto de Cédigo, de Aplicacao das Normas Juridicas (Diario Oficial da
Unido, de 15 de maio de 1964, Suplemento n? 92, Apenso), € no meu livro
“Material de Classe de Dir. Internac. Priv., Dir. Intertemp., Introdugao e
Histéria do Direito”, 82 ed., Livr. Freitas Bastos, 1974. E, ainda, disciplinou
o Codigo francés, também, a préopria nacionalidade.

Iv. E veio a ser o século XIX, até os principios do século XX, o Reino,
ou melhor, o Império das Constitui¢coes e dos Codigos, principalmente destes,
tidos e louvados, na escala revolucionaria dos trés Deuses: Razdo, Constitui-
cao e Lei, como grandes impereciveis monumentos filoséficos, linguisticos,
logicos e juridicos para a gléria e felicidade de cada nac2o ou Estado. E
conhecida a frase de Napoledo: “passara a fama das minhas batalhas, mas
jamais a do meu Cédigo Civil.”

O direito, também, precisava palicios representados pelas codificagdes,
E os autores dos respectivos projetos ficariam, e alguns ficaram, merecida-
mente (na América Latina, Bello e Freitas, imortalizados pela vastissima
obra realizada). Aere perennius,

Na Europa, as Codifica¢des, porém, retornaram, logo, com o Cddigo
Civil francés, ao direito romano, a um absoluto individualismo juridico,
pondo assento apenas na liberdade.

Na América Latina, entretanto, onde nido houve a obra reacionéria
de Napoleio, da Restauracio e da Santa Alianga, os Codigos, os dois grandes
modelos, de Andres Bello, o Cédigo Civil do Chile, 1855, padrao dos Codigos
andinos, e, especialmente, de Teixeira de Freitas, Consolidagao das Leis
Civis, 1857, e, sobretudo, o Esboco do Codigo Civil, de 1860/1865, fonte
principal dos Cédigos Civis da Argentina, Uruguai e Paraguai, eram mais
democriticos, estavam mais proximos dos ideais revolucionarios da igual-
dade e da fraternidade, repudiavam arcaicos e injustos principios roma-
nistas (vd. H. Valladao, “Histéria do Direito”, I, pag. 47, II, pags. 48/55) e
as monografias, em ‘“Paz, Direito, Técnica”, edit. José Olympio, Andres
Belle e Teixeira de Freitas, pags. 307/8, e em “Novas Dimensées do Direi-
to: Justica Social, Desenvolvimento, Integragio”, edit. RTSP, pags. 357 e ss.,
“Teixeira de Freitas, Jurista Excelso do Brasil, da América e do Mundo”,
pags. 357 e ss.
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Todavia, no Brasil, o préprio Teixeira de Freitas, de uma intransigente
probidade cientifica, sempre num constante anseio de perfeicdo, veio a se
convencer, em 1866, que devia mudar todo o plano da obra e, em vez de
um Cédigo Civil, fazer um Codigo Geral, dominando a legislagdo inteira,
com definigdes, regras sobre a publicacdo, interpretagdo e aplicagdo das
leis, e a Parte Geral do “Eshogo”, pessoas, coisas e fatos e um Codigo Civil,
unificando ¢ Direito Civil e Comercial, com a divisio que vinha da Conso-
lidacdo. E disse aoc Governo que se este estd “satisfeito com os trabalhos”,
0 autor estava “mal contente”, nio queria transformar um Ensaio, que
“lealmente publicara sob o titulo de Esboc¢o”, num Projeto de Cédigo e
por isto repudiava a sua obra e sé aceitaria continuar com o novo plano.
Admitida essa idéia pelo Conselho de Estado em 1868 como “coisa nova. ..
uma invencio que pode dar gléria a seu autor e ao pais”, foi, todavia,
repudiada pelo Governo que, afinal, em 1872, rescindiu o contrato com
Teixeira de Freitas, ap0s insistir para que ele volvesse ao seu plano anterior
(H. Valladao, “Histéria do Direito”, I1/52/3, e “Novas Dimensoes do Direi-
to”, pag. 372).

0 ideal de Teixeira de Freitas, apoiado pela maioria absoluta de nossos
juristas, foi aperfeicoado por Alfredo Valladdo que propusera em mono-
grafia de Sao Paulo, 1902, “O Direito Comercial em face do Projeto de
Cédigo Civil — A Unificagio do Direito Privado”, conseguindo aprovagao,
em 1908, no primeiro Congresso Juridico Brasileiro, se fizesse um Cédigo
de Direito Privado, Civil e Comercial {(nao para civilizar o comercial) e mais
avancado, pedindo um Cédigo de Direito Privado Social, para compreender
ali o novissimo Direito do Trabalho.

E o ideal de Freitas com o aditamento de Alfrede Valladao s6 se reali-
zaria, plenamente, no Cédigo Civil da Itilia, que revogou seu Cédigo Civil
de 1865, e, no Livro IV, Obrigacdes, versou nio sé matéria classica de direito
civil, como Direito Comercial, e, no Livro V, inclusive o Direito do Trabalho.

Mas o Governo Republicano aceitou a idéia de Teixeira de Freitas,
tendo o Ministro da Justica, Rivadévia Correa, contratado (autorizado pela
Lei n? 2.379, de 4-1-1911) o insigne Prof. Inglez de Souza para fazer um
Projeto de Coédigo Comercial, em 1911, determinando que o mesmo também
“organizasse um projeto de emendas destinadas a transformar o Codigo
Comercial em um Cddigo de Direito Privado”. E apareceram, em 1912, o
Projeto de Cddigo Comercial com uma lei preliminar ¢ seis livros, pessoas,
coisas, obrigacoes e contratos, indistria da navegacdo, faléncia, registros,
e 0 Projeto de emendas para o Codigo de Direito Privado que se referia &
lei preliminar, aos titulos das pessoas, dos bens em geral, das obrigagdes,
e, entre os livros V e VI, os de Direito de Familia e de Sucessao.

Esse Codigo de Direito Privado (Projeto de Emendas ao Céd. Com.),
de Inglez de Souza, foi a realizagdo brasileira do ideal de Freitas. Mas ficou
superado com a aprovagdo do Cbdigo Civil, em 1916.

V. Ao Codigo Civil alemao, dos fins do século XIX, 1896, ainda
burgués — individualista —, sucedem-se o do Japdo, 1898, na mesma linha,
os Codigos Suicos, Civil, de 1907, vigéncia de 1912 e modelo para o da
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Turquia, de 1926, e o de Obrigag¢des (Civis e Comerciais), de 1911, vigéncia
de 1912, reformado em 1936. No entreguerras, de 1914 e de 1939, ainda se
promulgam Cédigos Civis, na planificacao francesa, de direite privado co-
mum (!), sendo muito importante, as vésperas e em plena segunda guerra,
1939, e, afinal, 1942 o da Itilia, adiantado em sua forma extrinseca de
Cédigo Privado Social, ndo, porém, qual propusera propriamente Alfredo
Valladao, pois substancialmente é muito conservador. Seguem-se o da Gré-
cia, 1940/6 (ainda mais conservador), e os do Egito, 1948, e da Siria, 1949,
do apds Segunda Guerra Mundial, mais avangados, -que tratam apenas das
Coisas e Qbrigacoes, excluindo, qual o fizera o notivel Cédigo do Moente-
negro, de 1888, familia e sucessdes para Codigo ou Lei Especial.

O grande Codigo Civil do periodo, 1919—1939, é o do México, do
Direitoc Federal, de 1928, vigéncia, 1932, verdadeiramente de Direito Privado
Social, nao formal, mas substancialmente, constituindo perfeita réplica &
concepgio do Cddigo Napoledo, bastando citar as seguintes frases de sua
Exposi¢ao de Motivos:

“Para transformar un Cédigo Civil en que predomina el criterio
individualista, en un Cédigo Privado Social, es preciso reformarlo
substancialmente, derogando todo cuanto favorece exclusivamente
el interés particular con perjuicio de la colectividad, e introdu-
ciendo nuevas disposiciones que se armonicen con el concepto de
solidariedad. Es completamente infundada la opinién de los que
sostienen que el Derecho Civil debe ocuparse exclusivamente de
las relaciones entre particulares que no afecten directamente a
la sociedad, y que, por tanto, dichas relaciones deven ser regu-
ladas tinicamentie en interés de quienes las contraen. Son poquisi-
mas las relaciones entre particulares que no tienen repercusién
en ¢! interés social y que, por lo mismo, al reglamentarlas no deba
tenerse en cuenta este interés. Al individuo, sea que obre en
interés propio, o como miembro de la sociedad y en interés comin,
no puede dejar de considerirsele como miembro de una colectl-
vidad; sus relaciones juridicas deben reglamentarse arménica-
mente y el derecho de ninguna manera puede prescindir de su
fase social. Es preciso socializar el derecho...”

Era a plena e auténtica realizacio do ideal de Alfredo Valladédo, se-
gundo referimos, lancado em Sio Paulo, e aprovado no 19 Congresso Jurf-
dico Brasileiro, Rio, 1908 (vd. Alfredo Valladio, “O Ministério Publico,
Quarto Poder do Estado e outros Estudos Juridicos”, Rio, 1973, pégs.
11 e ss.).

Vvi. Mas a grande diretriz que se inicia no periodo é a de ainda maior
desconcentragao dos Cédigos Civis do século XIX, de descentralizd-los, de
parceli-los, de fazé-los objeto de diferentes Leis ou Codigos, autdnomos,
Livros ou partes de Livros daqueles Codigos.

(1) O Codigo Civil da Replblica da China, de 1930, unificandc o direlio civil e comercial,
spresenia carbter nitidamente soclal.
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Essa pluralizacdo impunha-se nio sé pela notavel especializa¢io de
matérias, sendo, também e, principalmente, porque um nofivel monumen-
{0, um Cédige Civil é por natureza, grandioso, perpétuo, intocavel. Difi-
cultava, pois, a evolugdo e o progresso juridicos, cujas exigéncias sfio mais
atendidas se se limitam a uma alteragdo de um restrito e modesto corpo
de leis.

A matéria a ganhar, inicialmente, independéncia, foi o DIREITO DE
FAMILIA, que passa & categoria de instituicio de cariter pablico, proclama-
da, constitucionalmente, em varios pafses, a partir da Constitui¢io alemi de
Weimar, de 1319. A primeira e importante Lei, autdnoma, a respeito, & a
Lei Federal do México, de 12 de abril de 1917, das Relagdes de Familia,
adiantadissima, concedendo amples direitos & mulher e aos filhos. Seguem-
se na Escandinavia as Leis sobre o Casamento, sendo basica a Lei Sueca,
o Codigo Sueco sobre o Casamento (Traduct. Franc. de 1925, Paris, e G.
Eorsius, Paris, 1955), de 11-6-1920, seguindo-se um Cddigo sobre os Atos
do Registro Civil, o Direito do Casamento, da Familia e da Tutela, da Uniao
Soviética, de 1922, reformado em parte, 1936 e, afinal, totalmente em 1944,
ntm sentido muito conservador, atualizado em 12-2-1968,

Ainda no antes ultima guerra, na diretriz da pluralidade legislativa
civil, a Pol6nia promulgou o seu importante Cédigo das Obrigagoes, de 1934
{Traduct. Francaise, com prefacio de Henry Capitant, Paris, 1935).

A diretriz de parcelamento das matérias do antigo direito civil perdura
no apés-guerra.

A Poldnia continua com o seu Codigo da Familia, 1950, depois Cédigo
da Familia e da Tutela, 1964. A Roménia pde em vigor, a 1° de fevereiro de
1954, um Codigo da Familia, aperfeicoado em 1956. A Tugoslavia promuiga
sucessivas leis particulares, constituindo o direito familiar, um corpo legis-
lativo sobre a Familia: Lei basica sobre Casamento, 1946, da Adocao, 1947,
das RelacOes entre Pais e Filhos, 1948 e, em mais ampla descentralizagao,
uma importanfe Lei aufénoma, sobre Sucessde, de 25-4-1955 (traducio
francesa e inglesa de Belgrado, 1954). Na Tcheco-Eslovaquia, o Codigo de
Familia, de 1963, estabelece disposicdes para prevenir divércios... A Repi-
blica Democritica Alemi promulga o seu importante Cédigo da Familia,
de 20-12-1965.

Alias, a Familia, elevada a nivel constitucional apés a 1* Grande Guerra,
sobe a nivel internacional apds a 22 Grande Guerra, prevista a sua existéncia
e protecao nas Declaragdes de Direitos, Universal {(art. 16), Pan-americana
(art. II) e na Declaragéo de Principios Sociais da América (México, 1945),
“como célula social” e “instituicdo fundamental®.

Ultimamente, na América Latina, a Bolivia nos di um Cédigo de Fami-
lia magnifico, completo, atualizado, Decreto-Lei n® 10.426, de 23-8-1972. (%)

Na Africa surgem o Cédigo de Direitos Reais, da Tunisiz 12-11-1965,
e a Lei sobre Obrigacoes, de Madagascar, 9-6-1965.

(2} &ntes, precursoras parciais, apareceram as Leis Argentina e Uruguaia dos Direitos Clvis da
ulher.
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Vi Nio pode nunca, em 1975, a Familia manter-se como simples parte
de um direito civil ou privado, anacrénicos.

A tendéncia contemporinea constitucional, internacional e legal, segun-
do vimos, é o de dar, cada vez mais, independéncia ao Direito de Familia.
E institucionalizar a Famflia, e caminha-se para conceder-lthe personalidade
juridica. Nao €& s6 na doutrina (vd. autores citados na obra notivel de Calo
Mério da Silva Pereira, “Instituigdes de Direito Civil”, vol. V, péig. 10;
e para o Canada Francés, Louis Baudoein, “Le Droit Civil de la Province de
Quebec”, Montreal, 1953, pags. 146/147).

Nio se inveque o Cédigo Civil francés, que em sua linha dura do
individualismo burgués nao dratou das pessoas juridicas, das associagoes e
sociedades, condenadas pela Revolugdo e, por isto, ndo considerou a Familia
ou as relacoes de familia ou os direitos de familia, ndo lhes dedicando um
livro, sequer um titulo ou capitulo ou mesmo uma palavra... (vd. H. Valla-
dao, “Direito do Casamento e da Familia e do Divércio”, 1975). E os Cédigos
individualistas burgueses, a partir do alemdo, de 1896, e do suigo, de
1907/1912, tém Livro sobre Direito de (o 19) e da (0 2?) Familia ¢ dela nao
tratam.

Mas se pode citar, por exemplo, o magnifico Projeto do Codigo Civil
Boliviano, de 1943, do grande jurista Angel Ossorio, no Livro 29, “de la
Familia”, Tit. 19, do Parentesco e da Assisténcia Familiar, no artigo inicial
118, dando a conceituacio juridica da Familia como “institucién y funda-
mento de la sociedad”. E o Cédigo Civil do Peru, de 1936, abre no Livro,
Direito de Familia, uma Se¢ao 72, “Consejo de Familia,” com 3 Titulos e
importantes atribuigdes. Na Inglaterra, apds varias leis esparsas, (“Mariage,
Divorce, Family Provision Act”, 1966), se projeta um Cédigo de Familia
(“Ann. Leg. Etrang., 1973”, pag. 525).

Alids, nao & s6 com o Direito de Familia que se desunifica o vetusto
Cédigo Civil. Também nas Obrigacdes e noutras partes, por exemplo, do Di-
reito das Coisas. :

A idéia de um Cédigo Civil, magno, integral, no estilo napolednico,
tende a desaparecer. A Fran¢a nio consegue, apesar de quase trinta anos
de estudos e publicagoes de diferentes Projetos dos varios Livros, nenhum
progresso.

Os (ltimos Cédigos Civis, no velho estilo, sio apenas dois, o da Etidpia,
1860, organizado por professores da Faculdade de Direito de Paris, sob a
orientacio de René David, e o de Portugal, de 1967, pesado, conservador,
excessivamente tedrico, de dificil compreensio, com 2.334 artigos, a maioria
dos quais debulhados em numerosissimos itens e letras. Constata-se ali
fortissima influéncia do superado Cédigo alemdo de 1898, Codigo tio criti-
cado pelo seu frio cienticismo, excesso de logicismo, afastado de povo e da
vida nas regras e na respectiva expressio, diversamente do que acontecera
com o Cédigo Civil Geral dos Estados Prussianos (vd. citagdo da critica de
Gierke e apoio do Professor M. Dickel na obra “Etude sur le Nouveau Code
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Civil du Montenegre”, pags. 13/14, Paris, 1891, Cddigo louvado por Rui
Barbosa).

No Senegal, desde 1963, aparece um Codigo de Obrigagoes Civis e
Comerciais, Parte Geral e Livros I e II. Na Unido Soviética, Codige de Pro-
priedade Imével (1968/70).

vill, No campo do ensine juridico, instaura-se, no apéds-guerra, a desu-
nificaciio do direito civil.

Também em Faculdades de Direito, da tradicao romana, ja as discipli-
nas estio diversificadas, estudadas autonomamente, Direito de Familia e
de Sucessdo, das Coisas e das Obrigacoes. E mesmo no Brasil aparecem
livros de Direito Civil com matérias especializadas, e até de familia e suces-
soes, aproximadas.

IX. 0 que acabamos de descrever, no direito comparado, esti se veri-
ficando, iniensamente, no Brasil, também na parte legislativa. E o Projeto
nac o pode desconhecer.

Ao lado do classico Cddigo Civii, completando-o, alterando-o, substi-
tuindo-o, estdo sendo promulgados numerosos Cédigos e Leis, especializados,
autdnomos, que superam as diversas e anacronicas normas geneéricas civis,
por serem mais desenvolvidos, atualizados, acordes com 03 nossos tempos.

Veja-se a notabilissima obra precursora que foi o Cédigo de Menores,
Decreto n? 17.943, de 12-10-1927, de tdo 6timos resultados que esti a
pedir seja toda a matéria da Adogio Plena (vd. Anteprojeto Codigo de
Menores) e da Tutela a ele anexada e atualizada. Igualmente, a Curatela
esta superada com os textos mais pragmaticos e efetivos sobre Assisténcia
e Protecao da Pessoa e Bens dos Psicopatas, Decreto n? 24.559, de 3-7-1934,
e para os toxicémanos, Decreto-Lei n? 891, de 25-11-1938, em especial sobre
internamento e interdigiio, civil, Capitulo Hi, e criando a atil, proveitosa,
figura do administrador provisério, em processo rapido, longe do ultra-
passado, demorado, cartoriano, processo de interdicao. ..

Para dar amostra de DESCOMPASSO entre o Projeto do Cédigo Civil e a
vida juridica nacional, considere-se que o Projeto de 1973, art, 1.817, I,
repetiu o art. 448 do Cédigo Civil de 1916, pelo qual o Ministério Publico sé
promovera interdi¢do, no caso de loucura furiosa, enquanto agueles Decre-
tos ndo estabelecem, a respeito, tal restrigio, dando-a amplamente e até a
impondo no caso do toxicémano; adite-se que o Cédigo de Processo Civil,
em texto semelhante, declara que ele sé a requerera no caso de anomalia
psiguica.

No Direito de Familia, temos lei bésica, o Decreto-Lei n? 3.200, de
19-4-1941, de Organizagio e Protecdo da Familia, com o6timas disposigoes,
inclusive a salutar permissao para casamento de colaterais de terceiro grau,
arts. 1¢ e 3% mediante prévio exame médico, que foi ignorada no Projeto de
Cédigo Civil, art, 1.552, pois nao nos parece houve intencao de revoga-la.
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E impde-se também, a sua plena avtonomia, em Cédigo préprio da
Famflia, que além daquela e de outras leis, € uma institui¢do constitucional,
Emenda n® 1, Tit. IV, Da Femilia. .., art. 175 e §§, e isto desde a Consti-
tuicao de 1934. Nao se compreende um anacrbnico Direito da Familia, do
século XIX, individualista, que nac a previa, e ao prevé-lo, os Cddigos,
alemao no titulo do Livro IV e o nosso do Livro I, & Familia ndo se referem
ou sequer a definem, conforme salientamos antes. (%)

No ambito do Direito das Coisas, adotaram-se, no Brasil, Codigos e Leis
especiais, que deixaram superados textos do Cédigo vigente, repetidos no
Projeto. Assim, por exemplo, toda a parte referente as Aguas foi objeto de
um Codigo, o Cédigo das Aguas, Decreto n? 24,643, de 10-7-1934 (Projeto de
Alfredo Valladio encaminhado, para aprovacgdo, pelo saudoso e insigne
brasileiro General Juarez Tévora), que regulou detalhadamente toda a ma-
téria, Livro I, Aguas em geral e sua propriedade, Titulo I, Aguas, Alveo e
Margens, e Capitulos: ... Apuas Comuns, Aguas Particulares, Alveo e Mar-
gens, Acessdo, inclusive Ilhas, Aluvido e Avulsdo, Alveo Abandonado, nos
seus arts. 9% e 16 a 27, revogando e atualizando as disposi¢des do Cédigo
Civil de 1916, arts. 536, 1 a IV, a 544, Acessao, Tthas, Aluvido, Avulsio,
Alveo Abandonado. No entanto, o Projeto, art. 1.286, I a IV, ressuscita tais
textos do Cédigo de 1916, ndo mais vigentes ha 31 anos. Ainda mais. O Pro-
jeto, Secdo V, Capitule IV, Livro I, Coisas, com o titulo, Das Aguas, acolheu,
aris. 1,323 e 1.330, preceitos, a respeito, inclusive do direito de aqueduto,
do Cédigo vigente, arts. 563 e 568, olvidando que o assunto fora discipli-
nado, apdés o Cédigo, e alterades por diploma préprio, pelo Cédigo das
Aguas, antes citado, de forma completa e especializada no seu Livro I,
Aproveitamento das Aguas, Titulos I, das Aguas Comuns de todos e dos
Particulares, ITl, Aproveitamento das Aguas Comuns e Particulares, e Capi-
tulos III, da Desobstrucio e Defesa, V, das Nascentes, Titulos IV, das Aguas
Subterraneas, Titulo V, Das Aguas Pluviais, Titulo VI, Das Aguas Nocivas,
Titulo VII, Da Serviddo Legal do Aqueduto.

No condominio, manteve o Projeto, no art. 1.353, principio profunda-
mente individualista do Cédige vigente, art. 629, permitindo ao condominio
pedir a qualquer tempo a divisdo da coisa comum, agravando-o para permi-
ti-la, mesmo no caso da excecio estabelecida quando tiver sido pactuada
a indivisdo por prazo nio superior a cinco anos, art. 1.333, § 19, a critério
do juiz. Esse principio teve sua rigorosa reproducio no Direito das Suces-
sbes, quando o Projeto, art. 2.064, repete o artigo do Cédigo, 1.272, em
forma ultra-individualista, que “o herdeiro pode sempre requerer a partilha,
ainda que o testador o proiba, cabendo igual direito aos cessionérios e
credores”. Sdo preceitos inadmissiveis em nossos tempos e ja o dissemos:
“A heranca pode constituir empresa comercial, industrial ou agricola em
que o interesse publico e geral de sua manutengdo hd de prevalecer sobre
o do herdeiro. Os conceitos tradicionais de direitos de familia e sucessdes
deverdo se adaptar & idéia basica de unidade familiar na exploragio da
terra, pois tal unidade deve ser precisada, e mantida mesmo apés a morte
dos ascendenies, suprimida a partilha imediata, que ocasiona, habitual-

(3) JA conslderamos, ult!mamente, o salario-familiar, a renda familiar, a residéncisa famliliar, &
proprisdads familiar, ..
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mente, com a dispersao das terras entre os herdeiros, a queda da exploracio
agricola. Ji na Alemanha se fez, assim, um direito sucessério préprio, para
0s agricultores, o Anerbenrecht, com um herdeiro principal, ou noutras
formas em varios paises, com o administirador que recebe a empresa agri-
cola em nome de todos os herdeiros ou com adjudicagdo a um sd, com
indenizagdo aos outros, etc... (Vide para a Espanha, A. Ballarin Marcial,
“Derecho Agrario”, pags. 323 e ss). A comunhio é, pois, forma auténtica de
integracdo que deve ser estimulada e até exigida, mesmo, pela legislagdo”
‘H. Valladao, ‘“Historia do Direito”, II, 143/144). Neste sentido, a Lei n?
4,391, de 1964, incorporada, com alieragdes, no Projeto, e o Estatuto Rural,
quando instituiu a “propriedade familiar” e o “modelo rural”.

Por estes exemplos, sem falar em toda a amplissima legislacio rural
e agraria, a de aluguéis e tantas outras, do Coédigo Florestal, de Caca e
Pesca, Direitos Autorais, Cédigo do Ar etc., que devem permanecer fora
do Cédigo Civil, compreendemos as razoes pelas quais o Projeto suprimiu o
art. 1° do Cédige Civil de 1916: “Este Codigo regula os direitos e obrigagdes
de ordem privada concernentes as pessoas, aos bens e as suas relagoes”.

Em verdade, o Cédigo Civil ndo disciplina mais nem mesmo todas as
relacbes de direito privado, nem mais o faz s6 e totalmente. Estd abalado,
desunido e partilhado, e melhor seria termos, autonomamente, Cdédigos ou
Leis especiais, da Familia e das Sucessdes, da Propriedade Urbana, Rural
ou Agraria, das Obrigagées Civis ou Comerciais, das Sociedades comerciais,
das Empresas, dos Titulos de Crédito etc... (%)

X. A admitir, porém, para argumentar, que se mantenha o Cédigo Civil,
tradicional, uno e total, hi a considerar a sua estrutura, a classificagao das
matérias.

A respeito, o Cédigo Civil de 1916 seguiu, com a Parte Geral, a justa
e precursora posicdo hrasileira de Teixeira de Freitas (H. Valladao, “Histo-
ria do Direito”, I, e “Novas Dimensoes do Direito”, 373/4), criando uma
Parte Geral, e o Projeto acolheu-a.

Mas, na Parte Especial, ndo acompanhou o nosso Cédigo, totalmente, a
sistematica do Cédigo Civil Alemdao, entdo em moda, pois colocou, com
todo acerto, em primeiro lugar, o Direito de Familia, e, apés, o Direito das
Coisas. A primazia da Familia fora destacada em pura doutrina por Savigny:
“. .. la obligacién es ordinariamente temporal, y las relaciones de familia
persisten siempre, y, vistas en su conjunto, forman una comunidad bajo el
mismo nombre del principio que las reune, la familia. Contienen éstas el
gérmen del Estado, el cual tiene por elementos constitutivos la familia y no
los individues. Por otra parte, 1a obligacién guarda una mayor analogia con
la propriedad, porque los bienes contenidos en estas dos clases de relaciones
extienden el poder del individuo mas all4 de los limites naturales de su
persona, mientras que las relaciones de familia estan destinadas & completar

(4) Consldere.se o exemplo recente do FProjeto de Coddigo de Direltos Autorais, aprovado como
Lei, apenas para bter andamento mals rdpidoc no Congresso.
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el individuo” (“Tratado de Direito Romano”, trad. espan. I, § 53; as subli-
nhas nao sdo do original} —, que transigira, depois, apenas por meras razoes
pragmaticas.

Justificou tal orientagao, magnificamente, Clévis Bevilaqua: “a} No
grupo das relacgoes juridicas da familia, a idéia predominante é a de pessoa,
como no direito das coisas a idéia predominante é a de propriedade, em
seus diferentes aspectos, no direito das obrigagoes é a de crédito, e no das
sucessbes € a de transmissao hereditaria dos bens, que o homem acumula
para aumento de sua for¢a de expansio vital. Ora, no direito privado, a idéia
de pessoa é, sem contestagao possivel, mais extensa e mais importante do
gue as de bem, de crédito ou de heranca, conseqiientemente, é a pessoa,
o sujeito dos direitos, que, primeiro, se deve destacar na exposigdo siste-
mética do direito civil” (“Cédigo Civil Comentado”, Introd. n? 80).

Nio compreendemos as razoes (alids nao constantes da exposi¢do do
eminente e emérito Relator, Professor Miguel Reale) pelas quais se coloceou,
alterando a sistematica vigente, o Direito de Familia no Livro IIl da Parte
Especial, ap6s os Livros I e II, Direito das Obrigagoes e Direito das Coisas
(se fosse para uni-lo as Sucessées o certo seria irazer estas para um Livro II,
unido ao I, da Familia, ou engloba-los num inicial, como fazem tltimos
Cédigos). Seria 0 mesmo, qual sublinhou Clévis Bevilaqua, do que situar na
Parte Geral, antes das Pessoas, 0s Bens e os Fatos Juridcos. Nos antigos
Caddigos do século XIX, a Familia vinha no 19 Livro, junto com as Pessoas,
e, nos posteriores, na maioria, a excegdo da Alemanha e Grécia, em 1?9
lugar: Suiga, 1912, Turquia, 1926, Brasil, 1926, México, 1928, Peru, 1936,
ap6s o Livro I, Das Pessoas, Venezuela, 1942 (junto com as Pessoas), Itdlia,
1942, Etiépia, 1960, no Anteprojeto do Cédigo Civil do Paraguai de 1964. ..

Ali4s, 18-se, na Exposi¢io do Senhor Ministro da Justica, retirada da
apresentada pelo Prefessor Reale, a declaragio, como diretriz fundamental
do Projeto, a de manter “a estrutura do Cédigo em vigor”, “salvo as alte-
racbes essenciais supra-indicadas”, donde ndo consta a mudanga da posi¢io
do Direito de Famflia, da qual estamos discordando.

E o Direito das Sucessdes deveria vir, também, inicialmentes, como Livro
II, sempre unido ao Direito de Familia, a ele seguindo-se, como uma con-
seqiiéncia natural, conhecidas como 530, as respectivas ligacdes e depen-
déncia. Assim o fizeram muitos Cédigos: Suiga, 1912, Turquia, 1926, Peru,
1936, Italia, 1942, Tailandia, Etiépia (os dois num s6 Livro}, 1960.

Em curriculo de nossas Faculdades de Direito, ja temos disciplina
comum: Familia e Sucessoes.

Quanto ao Direito das Obrigacdes, unificadas as civis e comerciais (estas
parcialmente), o que nos parece justo ¢ manter a orientacho adotada, nos
Gltimos anos, pelos Projetos brasileiros, consagrar ao assunto de natureza
predominantemente econémica, em constante mutabilidade, a Cédigos
Especiais, 0 Cédigo das Obrigagoes, existindo, a respeito, excelentes Pro-
jetos, quer o primeiro, de autoria dos eminentes mestres, Professores
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Hahnemann Guimarides, Orosimbo Nonato e Philadelpho Azevedo, quer o
segundo, de lavra dos eminenies Professores Caio Mério da Silva Pereira,
em geral, e Theophilo de Azeredo Santos, em especial para os Titulos de
Crédito, e outros, se necessarios,

Ficou o livro das Obrigacdes manifestamente incompleto, deixando
muitas matérias para leis especiais, separou até institui¢des naturalmente
unidas.

Para tal fim, basta comparar o Projeto com o anterior Projeto de Cdédigo
das Obrigacoes, do Professor Caio Mario da Silva Pereira, pondo, lado a
lado, os respectivos indices. As Sociedades Comerciais foram bhipartidas,
ficando fora do Cédigo, para lei especial, as Andnimas. .. mas por ele regi-
das subsidiariamente.

F estranhével, ainda, que se coloque o Direito das Obrigacdes antes do
Direito das Coisas, o que é inadmissivel para o propric Projeto que na
Parte Geral poe os Bens antes dos Fatos Juridicos, que passou a chamar
de Negocios Juridicos. Quebra, ai, o Projeto e, mais uma vez, sem justifi-
cacdo, a “estrutura do Cédigo ora em vigor” que declarou manter. Invoque-
mos outra vez a sébria e sdlida argumentacdo de Clévis Bevilaqua, para
tratar da propriedade antes das obrigacdes: “b) Tomando por base da classi-
ficacdo das matérias do direito civil a generalizagio decrescente, depois da
parte geral, na qual se incluem, sob a forma abstrata, os principios aplica-
veis a todos os momentos, situagdes e modalidades do direito privado,
aparecem-nos os institutos do direito da familia, que sdo partes integrantes
dos fundamentos de toda a sociedade civil, interessam, como diz Menger,
4 base da sociedade, e tém, portanto, maior generalidade do que as insti-
tui¢des juridicas da propriedade, a qual, por sua vez, é mais geral do que
os direitos de crédito, que a pressupoem” (nosso o grifo) — (“Cédigo Civil
comentado”, op. e loc. cits.).

Nao havia, pois, o Projeto, sem declarar motivos, de reproduzir, qual
fez, integralmente, aquele sistema do Codigo Civil alemao (repudiado por
Clévis Bevilaqua e pelo Codigo vigente), de Obrigagées, Coisas, Familia e
Sucessoes.

Os Codigos tradicionais do século XIX ndo admitiram e, dos ltimos,
félo o de Portugal, mas os do Japido, México, Peru, Italia, Tailandia, Etiépia,
Hungria, 1960, e Rassia, 1964, situam, qual o nosso de 1916, a Propriedade
antes das Obrigagdes.

Vi. As sugestdes decorrentes do presente trabalho sdo umas de ordern
geral e outras de ordem particular.

I) Sugestdes de ordem geral:

12 — Retirada do Projeto, do Direito da Familia e das Sucessdes para
constituirem um Cédigo auténomo, vivificado com as novissimas disposigdes
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internacionais, constitucionais e legais que surgem e estio surgindo na
matéria.

23 _ Retirads do Direito das Qbrigagdes para constituir o Cédige das
Obrigagaes, organizado na base do Anteprojeto do Professor Caio Mério da
Silva Pereira, revisto e remetido como Projeto, ao Congresso, destacando-se
desse Projeto uma parte que ficou fora do atual Projeto, e exige um
Cédigo auténomo, 0 Cédige dos Titulos de Crédito, que terd um texto final,
por todos desejado, determinando que o Poder Executivo providencie a
denincia da Convengao de Genebra de Lei Cambial e de Cheques, uni-
formes.

32 — Retirar do Direito das Coisas numerosos textos que fazem parte
de Cddigos, especiais, em vigor, como o Cédigo das Aguas.

42 — Reexaminar os numerosos textos do Codigo de 1916, mantidos
pelo Projeto, que estio obsoletos, por exemplo, retrovenda, como de-
monstrou o Prof. Caio Mério da Silva Pereira, ou que estio ressuscitados,
porque j& foram revogados ou alterados por varias leis posteriores ao Co-
digo, por exemplo, os concernentes 3 Tutela e¢ Curatela em face da le-
gislagio citada, ou que empregam termos ou expressdes superadas, por
exemplo, o art. 1.362 do Projeto, no seu paragrafo Unico, constituto pos-
sessorio, reproduzindo o art. 620 do Cédigo Civil de 1916, que também o
faz, mas este o fez porque previa a cliusula constituti no art. 769 para o
penhor agricola ou pecuério, e 0 Projeto nio o poderia fazer, pois nio se
previra tal expressd@e no seu correspondente texto: artigo sobre penhor
sem tradicAc, art. 1.462, parigrafo tnico, etc.

Foi inevitivel acontecerem tais descompassos, uma vez que se declaron
que foram mantidos cerca de setecenfos artigos do Cédigo Civil, formulados
por Clévis Bevilaqua e Rui Barbosa hi mais de setenta anos, quando nosso
direito muito evoluiu no fundo e na forma.

528 — A admitir, apenas argumentandum, um Cédigo geral, no sentido
tradicional, dever-se-4 manter a sistematica do Cédigo Civil, de 1916, abrin-
do-se a Parte Especial com o Livro I, Direito da Familia, aoc qual se poderia
anexar o Direito das Sucessoes, seguinde-se Direito das Coisas e, afinal,
Obrigacgoes.

II) Emendas particulares, sobre determinados textos:

12 — Substituir no art. 22, “Todo homem” por “Todo ser humano”
(Freitas preferia “ente” ou “ente humano”), dada a igualdade dos sexos:
internacional, Convengao de Bogota, ratificada pelo Brasil, e constitucional,
art. 153, § 1°

22 — Substituir no art. 59, 21 anos, superadissimo no Brasil e no
Munde, inclusive em varios Estados Latino-Americanos, per 18 anes, com as
conseqiientes alteragoes nos textos conexos: supressio do paragrafo unico
do art. 59; no art. 32, n? I, substituir “Os menores de 16 anos” por “Os
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menores de 15 anos”; no art. 49, n? I, “maiores de 16 e menores de 21 anos”
por “maiores e 15 e menores de 18 anos”, e substituir, no art. 1.548, “dos
menores de vinte e um anos” por ‘“das menores de dezoifo anos”, Justifi-
camos em entrevista no O Globo, de 22 de julho de 1975, e nas emendas
enviadas pela Comissdo da PUC do Rio de Janeiro, de estudo do Projeto.

32 — Suprimir a frase final do art. 1.168, que permite, em geral, 3
sociedade estrangeira ser acionista de sociedade anénima brasileira, apds
proclamar a regra de que a sociedade estrangeira ndo pode funcionar no
Brasil sem gutorizagdc do Governo. Aquela ressalva abre margem, franca-
mente, a uma fraude & proibicdo estabelecida, pois resulta em permitir, de
modo expresso, o funcionamento por interposta pessoa, entregando o Brasil
a um império, descontrolado, das empresas multinacionais. ..

4® — Modificar os ultra-individualistas textos dos arts. 1.453 e 2.064
do Projeto, mantendo os artigos do Cédigo de 1916, 629 e 1.262, atualmente
inadmissiveis com o absolutismo de seu enunciado.

52 — Restringir o absolutismo individualista do conceito de propriedade
do art. 1.266 do Projeto (repeti¢io do texto de 1902), estabelecendo a refe-
réncia ali, que é universal, ‘“‘aos limites da lei” para ndo revogar os nume-
Tos0s j& existentes: estavam nos préprios Cédigos francés, 554, alemdo, 903,
e sui¢o, 641, e permanecem em todos os posteriores até hoje, por exemplo,
portugués, de 1966/67, art. 1.305.

62 — Suprimir a estranha diminvigdo de dois para um ano, art. 1.611
do Projeto, do prazo do desquite por mutuo consenso, Cédigo, art. 318; faci-
lita demais, contra a corrente hodierna, a desintegraciio da familia, sendo tal
forma de desquite excepcional, admitido em raros paises, proibida na maio-
ria absoluia dos mesmos, que apenas o adotam com carater litigioso: direito
candnico, Cédigos argentino e paraguaio, 200; francés, 307; uruguaio, 148;
suigo, 143, sendo que o portugués, 1966/7, art. 1.786, s6 o da, amigavel, apos
trés anos do casamento, fendo as mulheres completado 25 anos de idade;
iremos ter no Brasil desquites amigiveis de homens com 19 e mulheres
com dezessete anos. ..

72 — Retirar do Projefo toda a matéria do contrato de prestagio de
servigo, Titulo VI, Varias Espécies de Contrato, Capitulo VII, arts. 603 a
1.236, superadissimos, e muitos ja revogados, textos constituindo cépia do
Codigo, arts. 1.216 e 1.263 (redagido de 1902) que nao podem nem devem ter
lugar no Cédige Civil, pois pertencem, até constitucionalmente, 3 Emenda
n¢ 1, art. 82, XVIII, a, fine, a0 florescente e grandioso Direito do Trabalho,
inclusive para o trabalho auténomo ji por ele regulade em textos especiais
e a serem completados em reforma projetada.

82 — Atvalizar a condenagao do abuso do direito, constante em formas
vagas e Wtrapassadas dos arts. 185 e 1.266, § 19, do Projeto, ligada 4 boa-fé
e aos bons costumes (do antigo Cédigo polonés de obrigagdes, art, 135, e do
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Anteprojeto brasileiro de Obrigagdes, de 1943, art. 152) numa confusio incri-
vel com o limite da ordem publica, quando se trata, no assunto, do “principio
supremo da Justica Social” a ser incluido, como foi, na Lei do Cddigo Geral
de Aplicagdo das Normas Juridicas (e, no futuro, na prépria Constituigio),
em texto semelhante ao ali aprovado: “Art. 11. Nao seri protegido o di-
reito que for ou deixar de ser exercido em prejuizo do préximo ou de modo
egoista, excessivo ou anti-social.” (Vd., H. Valladao, Anteprojeto Lei G. cit,,
Justificagado, pags. 52/54, “Histér. Dir.”, vol. L, pig. 142, e “Novas Dimen-
sdes do Direito”, pags. 37 a 42))

92 — Atualizar a matéria da cldusula penal, repetida em textos de um
rigoroso individualismo, Projeto, 406-415 (copia dos arts. 916-927 — varios
revogados por leis especiais — redagao de 1902 do Co6d.); a 1inica novidade,
frouxa, inclufda no final do art. 412, redugdo judicial quando “manifesta-
mente (sic) excessivo” se choca de frente com o texto a seguir, art, 415 (Céd.
Atual, art. 927), ao proclamar que pode ser exigida a pena sem ser necessirio
que o credor alegue prejuizo. Inutilizagdo de tentativa de Justiga Social...

Outras ja foram apontadas neste trabalho, como a permissio proibida, no
Projeto, do casamento de colaterais no 3? grau, sem prévio exame médico. (%)

Mas ndo tive, agora, tempo de fazer, porém espero completar, se for
possivel, quando do meu regresso ao Brasil.

XI. E preciso, dizemos em conclusio, que o novo Cédigo Civil do
Brasil seja, ampla, longa, cuidadosa e profundamente debatido.

Seremos bons brasileiros se atendermos ao que Teixeira de Fraitas
escreveu, modesta e democraticamente na capa do seu “Esbogo de Cédigo
Civil”: “Quod omnes tangit ab omnibus debet approbari”. O que a todos
interessa, e assim deve acontecer com o novo Coédigo Civil, por todos deve
sar aprovado,

Xin. Achei de meu dever de jurista patrio fazer o presente trabalho,
desculpando-me de té-lo elaborado apressadamente, para atender A exigiii-
dade do prazo concedido para o seu estudo e emendas e ter de partir para
a Europa, a fim de comparecer a dois Congressos, um do Instituto de Direito
Internacional, e outro da Associagdo Internacional de Ciéncias Juridicas,
marcados vérios meses antes da apresentagiao do Projeto.

Apresento as minhas felicitacbes aos eminentes Professores Miguel
Reale, José Carlos Moreira Alves, Agostinho Arruda Alvim, Sylvie Marcon-
des, Erbert Vieira Chamoun, Clévis do Couto e Silva e Torquato Castro, pelo
notavel trabalho realizado, lamentando as discrepincias apontadas, pura-
mente cientificas, que em nada diminuiram os antigos e grandes apre¢o e
admiracio que lhes consagro.

(5) Ainda, ultlmamente, o hosso grande especislista em direito dos menores, Desembargador
Francisco Pereira de BulhSes Carvalho, mostrou a completa desatualizacho do art, 834 do
Prol. "simples copia” do art. 394 (de 1902) do Cddigo, ignorande toda a leglslagho braslleirs
sobre menores, conforme acentuamos inlclalmente neste tiabalho.





