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1. A funcao do Ministério Piblico no processo

1.1. O confronto entre ideologia e utopia, segundo Karl Mannheim,
estabelece-se nas superestruturas de todas as sociedades, constituindo, con-
forme prevalecam os valores estaticos, da primeira, ou dinémicos, da se-
gunda, os fatores de transformacdo cultural, politica e econémica.

A ideologia é o conjunto estratificado de valores; a utopia, a fermen-
tagdo do dever cultural, social e econdmico.

1.2. Na sociedade organizada, o exercicio do poeder é essencialmente
ideolégico. O Estado efetiva o controle social, impondo coercitivamente o
comportamento acorde com os valores prefixades pelo grupo dominante.
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1.3. Mas o Estado ndo esgota a atividade valorativa dos organismos
sociais. A nacdio, organismo vivo, recebe o impacto das pressbes utépicas,
que, num processo dialético, irdo modificar, gradual ou explosivamente, as
estruturas de dominacéo,

1.4. Dentre os valores utopicos, hi alguns fundamentais, que, com
gradacdo diferente, tém inspirado todos os grandes movimentos revolucio-
narios na Histéria Universal. Assim, no cristianismo; no renascentismo; no
iluminismo; no socialismo.

Cossio elenca sete valores fundamentais 3 humanidade: ordem, bem-
estar, seguranga, paz, cooperacgao, solidariedade e justiga. Fles estdo acima
de qualquer ideologia e plasmam as aspiragdes basicas dos grupos e indi-
viduos.

1.5. £ claro que todo Estado persegue esses valores, nos limites da
ideologia dos grupos dominantes.

No Estado moderno, como instrumento de equilibrio social, existe um
érgio incumbido de velar pelos valores essenciais da ordem juridica: é o
Ministério Plblico, que se situa entre a sociedade (Nacao) e o Estado, pro-
movendo, nas palavras de Nilton José Machado, “a defesa do bem comum
da coletividade, no Estado do bem-estar social” (in Justitia, 99, pag. 220).

1.6. Inserido constitucionalmente no Poder Executivo, ao Ministério
Publico compete fiscalizar a a¢do desse e dos outros dois Poderes, quer
acionando os agentes da administracao piablica, nos crimes comuns ou de
responsabilidade, quer provocando diretamente a decretagio de inconsti-
tucionalidade de lei ou ato normativo do poder piblico, quer atuando junto
aos juizes e tribunais, zelando pela correta aplicacdo da lei.

1.7. Nem a propria lei, no sentido formal, limita a funcio do Mi-
nistério Publico, porquanto, se esta contraria a Carta Fundamental, cabe
4 instituicio promover a desconstituicio da norma.

1.8. Deve-se, pois, buscar na defesa da ordem juridica (a sintese
dos valores ideclogicos) e dos principios essenciais 4 convivéncia social e
4 evolugdo e aperfeigoamento do homem (soma dos valores utdpicos) a
razac de ser da fungdo do Ministéric Pablico, encarregado de preservar os
valores inerentes i condicao humana, situando-se além do plane ideolégico,
arcabouco do Estado, justamente para permitir-lhe estabilidade.

1.9. Esta rapida especulagdo visa atingir um posicionamento preli-
minar ne tocante i questao formulada: “a intervencio do MP no processo
é forma especial de intervencdo ou é subsumivel num dos tipos de inter-
vencio disciplinados para os demais terceiros juridicamente interessados?”.

2. O interesse especifico do Ministério Piblico

2.1. Antes de enfrentar o tema i luz da Teoria Geral do Processo,
cumpre ainda assinalar o repudio & concepgéo classica de justica — Justitia
est constans et perpetua voluntas jus suum cvique tribvere, lembrando,
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com Jodo Mangabeira, que ela “brota do egoismo de um mundo construido
sobre a escravidio”.

2.2. Recentemente, a esse respeito, pronunciou-se no Tribunal Fe-
deral de Recursos, o Ministro Washington Bolivar de Brito, repetindo o
saudoso tribuno baiano:

“A velha norma é o simbolo da descaridade, num mundo de es-
poliadores e espoliados. Porque se a justica consiste em dar a
cada um o que é seu, dé-se ao pobre a pobreza, ao miseravel a
miséria, e ao desgracado a desgraga, que isso é o que é deles”
(Oracdo de Paraninfo, pag. 10).

2.3. Desse modo, imprestivel a compreensio da natureza da inter-
vengdo do Ministério Publico no Processo Civil a velha teoria segundo a
qual o processo tem por finalidade a composi¢io da lide de modo a dar
a cada um o que é seu. Porgue hi espoliadores e espoliados, exploradores
e explorados, porque ha necessidade de sobrepor ao interesse egoistico de
dominagdo o interesse social calcado nos valores da paz, da solidariedade,
da cooperagdo, da ordem, da seguranca, bem-estar e justica, o MP age
objetivando corrigir as desigualdades, promovendo no sentido de atuacao
integrada do direito objetivo e dos principios da ordem juridica.

2.4. O interesse que move o Promotor de Justi¢a nio se explica nos
limites da concepcgao privatistica do processo. Dal as assertivas dos aulicos
do liberalismo, que entendem o MP como auxiliar do juizo, agente mera-
mente opinativo, ou representante de determinadas partes, com fins pro-
tecionistas.

2.5. 0O MP, em quaisquer das modalidades de atuagio no processo,
seja como O0rgdo agente, seja como Orgao interveniente, no Processo Penal
ou no Processo Civil, & impulsionade pelo mesmo interesse — a defesa da
ordem juridica e dos valores fundamentais da sociedade — e esse interesse
é de todos, mas ndo é de ninguém particularmente. Nao fica vinculado,
muito menos subordinade, ao interesse de uma das partes, ou aquele inte-
resse mediato de terceiro imparcial (Juiz), de atuacdo do direito nos limi-
tes da verdade do processo, mas acrescenta a pretensdo deduzida pelo
autor e & excegio do réu uma pretensio material especifica & exigéncia de
subordinacao de ambos aoc bem comum e & vontade da lei cogente; do
mesmo modo, traz uma pretensio processual; a de que se efetive a presta-
¢do jurisdicional com a justa aplicagdo do direito.

2.6. Quanto ao trago especifico do interesse colimado pele Ministé-
ric Publico, precisos os ensinamentos de Alcides Mendonga Lima:

“Em ultima analise, o Ministério Publico exerce uma vigildncia
para que tais causas sejam solucionadas conforme a lei aplicavel,
ainda mesmo contra os interesses alegados em favor, por exem-
plo, dos incapazes, ou contra a subsisténcia do casamento, na acdo
de anulacdo” (Revista de Informacao Legislativa, n? 56, pag. 82);
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ae Jose Carios parposa Moreira:

“... interesse (na observdncia do direito objetivo) por ele sus-
tentado no processo...” (Comentérios, vol. V, 22 ed., pag. 278);

A. A. Lopes da Costa:

“Nio defende interesse do autor ou do réu, mas o interesse pu-
blico na exata aplicagdo da norma legal, favore¢a a quem favo-
recer” (Dir. Proc. Civil Bras., 1977, § 139);

Piero Calamandrei:

“0 unico interesse que move o Estado, personificado no Minis-
tério Publico, a participar nos feitos civeis é o de controlar que
se observe a lei em sentido puramente objetivo, nio o de fazer
valer, em causa, como matéria do juizo, direitos subjetivos e
oufros interesses de ordem social, a respeito dos quais logo devera
formar-se a coisa julgada” (Instituciones de Derecho Procesal Civil
— par. 123, pag. 441),

José Fernando da Silva Lopes:

“E assim assentada a finalidade da intervencdo, ndo se dirige ela
a favor do interesse privado da parte incapaz, mas a favor do in-
teresse publico na correta aplicacio da lei, feita por um Juiz eqiii-
distante e neutro, depois que se consumin toda a atividade pro-
cessual necessiria a uma senfenca justa” (O Ministério Poblico e
o Processo Civil, ed. 1976, pag. 51);

Chiovenda:

“Ele age como representante do interesse pablico numa causa
entre outros” (apud Manval de Direito Processuval Civil, Frederico
Marques, pag. 289, ed. 1976);

{tamar Dias Noronha:

“0Q Ministério Publico nio ingressa, todavia, nestas demandas para
proteger interesses privados dos litigantes, mas ¢ do Estado, na
correta aplicagio do ordenamento juridico” (Justitia, n? 99, pag.
264);

Antonio Raphael Silva Salvador:

“Quando chamado a intervir no processo civil como fiscal da lei
e nao como parte principal, o Ministério Publico ali esti na de-
fesa do interesse publico e 50 a defesa desse interesse justifica sua
presenca” (Rev. Forense, n? 259, pag. 313).

2.7. O MP é titular, portanto, de um interesse especifico, que nio
se confunde com o interesse do particular ou do proprio Estado-Adminis-
trativo, na relagio de direito material posta para acertamento judicial, e
no processo, estd numa relacdo dialética com os sujeitos cujos direitos in-
vocados contradita (neste sentido, v. Vicenzo Vigority, citado pelo Professor
Calmon de Passos, in Rev. Proc. Geral do Est. Séo Paulo, jun. 78, pag. 87).
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formal, entretanto, varia conforme a intensidade do interesse pablico a de-
fender.

3. Modos de atvagao do interesse especifico

3.1. Selecionados os valores morais basicos peio Estado, compete ex-
clusivamente ao Ministéric Pblico promovershes a defesa, através da
acdo penal publica. J4 na agao penal privada, confere-se ap particular a
iniciativa processual, dada a predominancia do seu interesse, exigindo-se,
entretanto, a interven¢do do MP, que, velando pelo principio da indivisibi-
lidade, pode, inclusive, aditar a queixa. Ja na queixa subsidiaria, atua o
Parquet como litisconsorte ativo necessario ulterior. O mesmo acontece, no
processo civil, na Acdo Popular.

3.2. Conforme, pois, a natureza do interesse piiblico a atuar e a
avaliacio da faHispecie concreta, ou o Estado tomard a si o exercicio da
acdo, ou deixarad a iniciativa — cumulativa com a do MP ou exclusiva do
prejudicado —— da provocagao do Estado-Juiz,

3.3. Ocorre assim no processe civil, dominado amplamente pelo prin-
cipio dispositivo. Agui, porém, ao contririo do campo penal, a regra é a
acao do particular; a excecdo, a titularidade do MP. E o consectario l6gico
dos principios civilisticos da liberdade individual — “tudo que néo € proi-
bido é permitido”, e da propriedade privada. Abolida a propriedade pri-
vada dos bens patrimoniais, restaria legitimado taoc-somente o MP para
atuacido do Direito Econdmico, como no processo sovictico.

3.4. Dai a regra do art. 62 do CPC: “Ninguém podera pleitear em
nome proprio direito alheio, salvo quando autorizado por lei.”

3.5. 0 art, 81 do mesmo dipioma prevé o exercicio do direito de
acido do Ministério Pablico, ou seja, os casos em que o MP é parte princi-
pal, nas situacoes prescritas em lei. Alcides Mendonga Lima arrola onze
hipéteses de atuagdo do MP como orgéo agente (ob. cit.).

3.6. Hi que distinguir-se, no entanlo, os casos em que o MP atua
com exclusividade, legitimado ordinariamente para a causa (ex.: declaraggo
direta de inconstitucionalidade, interpretagdo de lei ou ato normativo), da-
queles em que pode agir cumulativamente com o particular (ex.: nulidade
ou anulacao de casamento), hem como guando possui legitimagao extraordi-
naria, configurando-se substituicao processual {ex.: 2¢do civel para repara-
cdo de dano decorrente do ato criminoso), ou em que presta assisténcia ju-
diciaria (v.g.: ao trabalhador rural. ao empregado reconhecidamente pobre,
na Justica do Trabalho). O Tribunal de Justica de Sao Paulo tem admitido,
inclusive. essa assisténcia em acdo de alimentos em favor de menores, mes-
mo nao abandonados (v. Justitia, 99, pag. 281).

Assinale-se, também, que nem so0 nos casos expressos em lei confere-se
legitimac@o extraordinaria ao MP. Por extensao, permite se-the promover a
acao cautelar e a ag@o acauteladora destinada a garantir a solvabilidade do
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devedor (patiliana), para assegurar o resultado Gtil de processo atual ou
futuro (v. Luiz José S. Lima, Justitia, 99, pag. 183).

3.7. Mas é no art. 82 que se localiza a norma objetivo central do
presente estudo. Os seus trés incisos tragam as hipéteses de intervengio
do MP na qualidade de terceiro juridicamente interessado: 1) nas causas em
que hé interesses de incapazes; 2) nas causas ali especificadas {ou em ou-
tros arts., como o 944 (usucapiao, 1.105 — jurisdicao voluntaria, 478), ou
ainda em diplomas especiais, como a Lei 1.533 (Mandado de Seguranca),
leis de Acdo Popular, de Registros Ptblicos, Faléncias; 3) em todas as demais
onde haja interesse publico evidenciado pela natureza da lide ou qualidade
da parte.

3.8. As duas primeiras hipdieses sdo facilmente verificiveis, porque
perfeitamente identificdveis, no processo, o interesse do incapaz e as es-
pécies de acio enumeradas,

O problema maior é a identificagdo do interesse piblico determinante
da intervencdo prevista no inciso IIl. Perfeita, a propésito, a férmula apon-
tada pelo Professor Calmon de Passos, no trabalho acima referido, com
base na definigdo de interesses publicos, de Pizzarusso:

“Todo ato juridico, portanto, dirigido para a tutela de interesse
publico, implica numa atividade de identificacio desse interesse
mediante dupla operagio: de um lado, a recep¢ao de indicacoes de-
rivadas da individuagac que desse interesse foi feita em atos juri-
dicos precedentes e, de outro lado, a valora¢io direta do proble-
ma, no caso concreto, pelo operador” (art. cit.,, pag. 104).

E, logo adiante:

“A expressic interesse pablico, contida no artigo 82, ITI, do CPC,
pede determinac¢io mediante o confronto do caso concreto com as
hipéteses em que o legislador previu, expressamente, a interven-
¢do do MP, com vista a encontrar equivaléncia, similitude ou ana-
logia entre o interesse subjacente no caso sob anilise e alguma
das situagbes precedentes. Isso sem prejuizo da estimativa, pelo
intérprete, do carater publico do interesse no caso concreto, aten-
didos os pardmetros postos pelos valores (ideolégicos, éticos e so-
ciais) predominantes no momento histérico vivido pelo intérprete”
(pégs. 105/6).

3.9. Com base nesse método, o eminente coordenador do nosso Cur-
so de Especializacdo em Processo conclui, por exemplo, pela adequacao
da acio de desapropriagio 4 norma do art. 82, IIl, e pela obrigatoriedade
da intervencao do MP nas causas relativas a arrendamento rural e parceria
agricola.

A melhor exegese do art. 82 é com efeito, a integrada, O inciso I,
guando se reporta ao interesse publico evidenciado pela qualidade das par-
tes ou pela natureza da lide, confirma que a intervencio do MP nao se da
em razdo do interesse do incapaz, mas pelo interesse publico decorrente
da qualidade da parte inferiorizada (inciso I), ou em decorréncia de, por
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critério meramente formal, o legislador haver escolhido certas espécies de
agbes para que nelas interviesse o Parquet, e, sim, do mesmo modo, em
virtude do interesse piblico insito i lide (inciso I).

Correlatamente, as figuras dos incisos anteriores servem de parame-
tros para avaliacdo daquele interesse piblico contido no inciso III.

4. Legitimacdo e interesse de agir

4.1. Concordamos, outrossim, com o mestre, integralmente, a res-
peito da subsuncdo dessa intervengio do MP 4s normas gerais do Caodigo
de Processo Civil, especialmente as relativas a legitimagao e ac interesse
de agir, apliciveis analogicamente i intervencdo de terceiros e sujeitas ao
controle do Juiz.

4.2. Até porque rege a instituigdo o principio da legalidade, “isto é,
a interferéncia somente pode ocorrer quando a lei autoriza expressamen-
te”, nas palavras de Mendon¢a Lima (art, cit., pag. 75), e ao Juiz cumpre
dar a altima palavra em matéria de direito.

4.3. No mesmo sentido — o controle jurisdicional da intervencio —
posicionam-se ainda Mendonca Lima e Anténio E. Cacuri (Justitia, 86, pag,
136). Contra: Celso Agricola Barbi, Moniz de Aragao, Arruda Alvim, Nilton
José Machado, Nilton Sanseverino, Sérgio de Andréa Ferreira, Antdnio
Celso de Camargo Ferra e José Fernando da Silva Lopes (v. Justitia, 99,
teses do V Congresso Nacional do Ministério Publico).

5. Caracteristicas da intervencdo do Ministério Publico

5.1. Eis um elenco ndo exaustivo de caracteristicas da intervencéo
do Ministério Piblico, nas hipdteses tracadas no art. 82 (todos os trés in-
cisos):

1 — atuacdo de interesse especifico do MP — a defesa da
ordem juridica; embora intervenha, no caso de inciso 1, guando
ha interesses de incapazes, ndo sao esses interesses que defende,
a naop ser secundariamente;

2 — vista dos autos depois das partes, assumindo, destarte,
especial posigdo de controle, consentinea com a relevincia da
funcdo que exerce;

3 — intimacdo sempre pessoal (art. 236, § 29), inclusive nas
Comarcas em que circula o Didrie Oficial;

4 — poderes amplos de produgdo de prova {art. 83, II);
5 — amplo poder recursal (art. 499, § 29

© — obrigatoriedade da intervencao, sob pena de nulidade
(art. 84) do processo e rescindibilidade da sentencga (art. 487, III, a);

7 — desvinculacdo de quaisquer das partes, tanto que vela
pela exata aplicacao da lei, podendo até promover a rescisdo da
sentenca quando resulte da colusio fraudulenta (art. 487, III, b);
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8 — dispensa de preparo (art. 511);

9 — prazo em quidruplo para contestar e em dobro para
recorrer (art. 188);

10 — unidade e indivisibilidade, significando a substituigdo
dos seus agentes uns pelos outros, a representacdo univoca da
instituicdo e o poder de avocacdo pelo Procurador-Geral;

11 — a independéncia funcional dos agentes do MP, que po-
dem discordar uns dos outros, embora devam preservar o espi-
rifo de corpo e a unidade de instituigio {0 Ministério Pablico pau-
lista fixa posi¢des institucionais dirigidas obrigatoriamente aos
seus agentes na 22 instincia, onde atuam por delegacdo do Pro-
curador-Geral, e servindo de orientagio aos integrantes da 12 ins-
tincia; na Bahia, tanto no 1° como no 2?2 graus, predomina a in-
dependéncia funcional);

12 — irrenunciabilidade dos direitos defendidoes, indisponi-
bilidade da acdo e do recurso, uma vez interposto.

5.2. Repita-se: a intervencio do MP sujeita-se ao controle jurisdi-
tional, no tocante ao exame das condigdes da acdo. Mais: o Juiz analisara,
também, a verificagio dos requisitos tracados no art. 82 (v.g., se ha real-
mente menor no feito) e dos pressupostos processuais. Assim, a capacidade
postulacional do agente do Parquet (o Promotor licenciado, em gozo de fé-
rias ou nao vinculado & Comarca, quer como titular, quer como substituto
ou designado, ndo poderd ali funcionar) e a aptidde da peca interventiva,
aplicando, por analogia, o disposto no art. 282. A promoc¢ido deverd conter
os elementos essenciais ao alcance da finalidade da intervencdo. O Juiz
a rejeitara, v.g., quando simplesmente indicar “nada a opor”, devolvendo-a
ao representante do MP para que, em dez dias (p. analogia, art. 284, CPC),
atue como lhe compete fazer, emitindo manifestagio acerca da relacio pro-
cessual e da relacao de mérito e concluindo com pronunciamentio sobre o
pedido do autor. Se nio o fizer, aplicara, ainda por analogia, o art. 28 do
géd. Proc. Penal, submetendo o caso a apreciacao do Procurador-Geral da

ustiga.

6. Caracteristicas dos demais tipos de intervencdo de terceiros

6.1. S&o, ao contrario, ou, diferentemente, caracteristicas comuns
dos diversos tipos de intervencao de terceiros, tragados nos arts. 50 a 80,
CPC:

1 — a existéncia de interesse juridico individual virtualmen-
te atingivel pelo efeito da sentenca;

2 — o posicionamento do interveniente em um dos pélos da
relagdo processual, salvo na oposi¢cdo, que consiste em uma acéo,
da qual o opoente é autor ¢ sao réus o autor e reu da agao prin-
cipal;

3 — a intervencdo facultativa, ou seja, a disponibilidade da
pretensdo processual interventiva, ainda na denunciagio da lide,
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inobstante a expressio “obrigatdria” do caput do art. 70, que, en-
tretanto, diz respeito i condigdo de exercicio da evicgdo, a um
onus da parte, jamais a compulsoriedade da denunciagao;

4 — eficacia da sentenca ou da justica da decisao sobre a
situagao juridica de que é titular o interveniente.

6.2. Despicienda a analise de cada um dos tipes de intervengao,
porquanto nenhum deles guarda similitude com a intervengao do MP, nem
mesmo a assisténcia simples, como pareceria ao privatista. Nesta, ha um
interesse juridico ac assistente em que a sentenga seja favordvel a uma
das partes, 0 que é estranho a atuacdo do MP. A intervengdo do assistente
¢ acessoria e dependente, submetida i vontade de agir do assistide. A do
MP é autdonoma, desvineutada do impulso dado ao processo por guaisquer
das partes, pois sdo amplos os seus poderes de atuar no feito.

7. [Inadequagdo da intervengio do Ministério Puablico aos demais tipos
de intervengao

7.1. Toda vez gue sobre um fato da vida incide nma norma, tem-se
um fato juridico, que gera uma relacdo juridica. Sejam quais forem os
sujeitos dessa relagio juridica, estabelecendo-se o conflito de interesses qua-
lificado por uma pretensao resistida, ha, por parte do Estado, um interesse
na realizagao do direito, com vista ao equilibrio e & paz sociais, ao qual
se vincula o Juiz, inobstante desinteressado quanto & matéria posta & sua
apreciagag.

7.2. © interesse do Ministério Piblico, entretanto, nao ¢ idéntico ao
que liga o Juiz ao desempenho de sua atividade. O interesse mediato de
realizacao do direito é também do Ministério Publico, e até mesmo do ad-
vogado e da parte principal, pois tém o dever de nac foermular pretensoes
destituidas de fundamento (art. 14, III, CPC). O Estatuto da Ordem dos Ad-
vogados do Brasil (Lei n. 4.215, de 27 de abril de 1963), em seu art. 87,
inciso 1, impde o dever ao advogado de “defender a ordem Jjuridica e a
Constitui¢io da Republica, pugnar pela boa aplicagio das leis e rapida
administragiio da Justiga, e contribuir para aperfeicoamento das institui-
¢oes juridicas”. Assim, no processo, todos os sujeitos buscam, a seu modo,
a atuacdo da ordem juridica.

7.3. 0 fato juridico, no entanto, geralmenie provoca efeitos reflexos
sobre pessoas ou sobre a comunidade, pois os sujeilos da relagao juridica
jamais estao isoladoes, mas integrados ao convivio spcial, ha uma interagao
indissocidvel no relacionamento dos componentes da sociedade.

7.4. Os terceiros juridicamente interessados sido aqueles individuos
ou eniidades cuja situacio juridica é ou pode ser alcancada pela eficicia
da sentenca, ou a comunidade, em concreto — um conjunto de pessoas
indeterminadas -— ou em abstrato (os valores fundamentais 4 convivéncia
social).

7.5. A intervencao dos primeiros no processo é regulada pelos tipos
previstos nos arts. 50 a 80, CPC. Quando os reflexos se estendem 2 comu-
nidade, legitimado o MP, unicamente, a intervir na defesa daqueles valores
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fundamentais ou daquele conjunto indeterminado de pessoas. Dal o tipo
especial de intervengdo prescrito nos arts. 82 a 85.

7.6. Sdo situacdes que s6 tém de comum a base — a reflexidade
quanto aos efeitos da relacao juridica referida no titulo da a¢io — mas ja
nascem diferenciadas: individuais os interesses que impulsionam os inter-
venientes particulares; sociais, os do Ministério Pablico.

7.7. Nesse sentido é que se diz caber a0 MP velar pela ordem jurf
dica. Ndo se trata somente de defender a correta aplicacio da lei, mas,
sobretudo, de dinamizar o interesse social de efetivagac da justica em inte-
gracdo com os demais valores fundamentais. Somente o Ministério Publico
atua esse interesse comunitério.

7.8. Com énfase no exame da subsungio do 6rgdo interveniente as
normas gerais e aos principios do processo civil, o Professor Calmon de
Passos afirmou, verbis:

“A intervengio do MP s6 se diferencia da intervengido dos demais
terceiros no tocante ao interesse que a legitima e no particular dos
poderes que a essa intervengio se vinculam. Mas, nem por forga
dessa peculiaridade, deixa a intervencio do MP de ser interven-
¢do em processos de partes, submetida ao controle jurisdicional
de sua legitimidade e pertinéncia.”

Disse mais:

“No tocante ao contetdo e fins, sua atuagio se distingue da atua-
¢do das demais partes no processo (originirias ou intervenientes),
mas no que diz respeito a sua natureza processual, ela se identifica
com a atuacdo das demais, para efeito de tratamento a luz da teoria
geral do processo.”

7.9. Pelo que vimos acima, embora, em tese, concordando com o
mestre, ousariamos inverfer a ordem de suas colocacOes: na verdade, a
intervencio do MP é diferente da dos demais terceiros, dada a peculiarida-
de dos interesses pablicos que a legitimam e as prerrogativas da fungao,
bem como quanto 4 sua obrigatoriedade e is conseqiiéncias da sna ndo efe-
tivacdo.

7.10. Sujeita-se essa intervencdo, entretanto, como toda agdo desen-
volvida no processo, is normas e principios gerais deste e ao tratamento a
que se submetem os sujeitos da relagfio processual. O processo ¢ atividade
vinculada, tipica, ndo sendo a intervencdo do MP uma excecado ao principio
do devido processo legal.

8. Concluséo

Assim, concluimos: a interven¢do do Ministério Publico no processo é
forma especial de intervencdo, com disciplina prépria ndo subsumivel a
quaisquer dos tipos de intervencéo disciplinados para os demais terceiros
juridicamente interessados, mas sobre ela incidem as regras e principios
gerais do processo, inclusive atinentes aos pressupostos, requisitos, condi-
di¢bes, dnus, poderes e encargos processuais.
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