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I — Introdugdo

Existe uma preocupagio, muito difundida, com o problema sexual dos
presos. Até h4 al%'uns poucos amos, essa preocupagio era predominante —
guasa se diria exclusiva — fazerrdo desviar a atengio de outras questbes e

ificuldades. Em congressos, semindrios e outras reunides andlogas, de direito
gz:ll e de criminologia, freqiientemente havia “teses”, comunicagdes ou con-
cias sobre tema sexual, apresentado como problema penitencidrio. E. se
nio houvesse expressamente, sempre havia congressistas que sabiam trazé-lo
4 baila, com intervengbes sobre o “problema sexual peritencidrio”, que encai-
xavam nos debates. Nos @ltimos anos, essa preocupagio, embora haja per-
manecido intensa, tem uma parceira, isto €, aquela com os direitos dos presos,
de modo especial com seus direitos humanos, Os préprios presos sio atin-
gidos por semelhante preocupagiio com os seus direitos (e como poderiam
deixar de sé-lo?), o que é patenteado pelas inimeras reivindicagdes, feitas
individualmente (por exemple, por meio de cartas e requerimentos dirigidos
&s mais diversas autoridades), ou pelas atividades de “gangs”, que tém apa-
recido em certos estabelecimentos, as quais as vezes resultam de uma consciente
e voluntiria transformagio de grupos que, conforme afinidades e sem fina-
lidades especificas, sempre houve nas prisdes.
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Ora, as duas preocupagdes — com o problema sexual e com os direitos
do preso — no seu exagero, magnificam e distorcem seus respectivos objetos,
de tal modo que os demais problemas, se ndo se juntam a um desses, como
apéridices, sdo minimizados ou deles nem sequer se toma consciéncia, Quanto
aos direitos, a sua exagerada contemplagiio impede ver os correspondentes
deveres, além de erigir 4 condigio de direitos meros interesses destituidos de
qualquer fundamento juridico que pudesse configura-los, sende .Gomo diveitos,
pelo menos como expectativas de direitos; ao mesmo tempo, por vezes nio
hi consciéncia de verdadeiros direitos. . . :

II — O problema sexual

Aqueles que tém especial preocupagio com o problema sexual dos presos
a ele se referem como “problema sexual penitencidrio”, dande-lhe, pois, ima-
gem de problema penitencidrio — o mais sério deles, o mais grave, sendo
o firfico que merece atengdo; alids, os demais sio desconhecidos porque pas-
sam despercebidos, obnubilados pela preocupagio com aquele.

Entretanto, o problema sexual nio é um problema penitencifrio. Em rea-
lidade, ele ¢ um problema humano: existe no ser humano, que o leva consigo
aonde quer que va, tendo-o solucionado ou niio, tendo-o dominado, canali-
zado, sublimado ou ndo, quer tenha, quer mic tenha anamolias,

Portanto: se o ser humano estd fora da prisio, o seu problema sexual
estd com ele fora da prisio; se estd dentro da prisio, o seu problema sexual
estd com ele dentro da prisao.

Sem divida, certas condigdes da vida prisional podem favorecer a sua
intensificagdo, dificultando, sendo impedindo, a sua sublimagio ou, pelo menos,
canalizagio. Trata-se, é bom frisar, de certas condigdes da vida prisional;
que constituem problemas cuja nio solugio, por sua vez, é que vai comstituir
fator da intensiticagio do problema sexual, podendo estimuld-lo até & exas-
peragio, ipso facto dificultando e impedindo a sua solugio natural, a sua subli-
magio ou a sua canalizagio.

Nas prisoes do passado — remoto ou préximo —, algumas das quais ainda
persistem, as edificagdes e o regime se aproximavam do que hoje se denomina
seguranga mdxima e regime fechado. Eram iguais para todos os condenados,
fossem quais fossem o delito e a pena; embora se falasse muito em “trata-
mento terapéutico” e “(re) educative”, e em “individualizagiio do tratamento”,
eram sempre as mesmas, fosse qual fosse a persortalidade do condenado.

Nos espagos restritos, que eram uma das caracteristicas daquelas prisGes
fortificadas, os presos ficavam segregados, em acentuada ociosidade {nao obs-
tante a recomendagio de John Howard sobre o trabalho nas prisdes), e com
alimentagdo inadequada. Os contatos com o mundo exterior, inclusive com
a familia, visitando-o, eram escassos.

Quando raramente ocorria que uns ou outros presos podiam ou tinham
de sair do recimto da prisio, eram tomadas severas medidas contra a fuga,
consistentes em precaugdes fisicas e forte escolta. '
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Semelhante ambiente e semelhante vivéncia exasperavam todos os pro-
blemas humanos dos presos — inclusive, evidentemente, o sexual. Quando se
tratasse de presos portadores de anomalias sexuais — reais ou criadas e desen-
volvidas psicologicamente —, o problema recrudescia, porque as anomalias
tinham mais intensa exasperagio, proporcional a elas mesmas,

Aos poucos, em uns e outros paises, o saber-fazer de diretores, apoiado
em recomendacfes de congressos, quando a lei ndo permitia nem proibia,
';porqlue silenciava, foi introduzindo, com aquiescéncia superior, atenuagdes
aquela rigidez, procurando diminuir os lapsos de tempo de ociosidade, melhorar
as condigdes de higiene, pelo asseio, a alimentagio mais sadia e (o que foi
muito jmportante), pelo aumento de possibilidades de permanéncia e, “prire-
cipalmente, de movimentagio, exercicios, atividades ao ar livre; tudo isso con-
tribuindo indiretamente para melhorar as condigdes psicolégicas; foram sendo
tomadas medidas, também, para melhord-las diretamente, entre as quais uma
reformulagdo quanto as visitas da familia.

Com essas providéncias, foi possivel perceber atenuagbes em todos os
problemas, inclusive, pois, naqueles relaciorados com o sexo.

Entretanto, o fendmeno da superlotagiio — resultasse ele do aumento da
criminalidade ou refletisse um crescimento do nimero de criminosos em pro-
porgdo ao crescimento da populagio do pais ou da regiio — foi anulando
esforgos e impossibilitande providéncias.

Realmente, em qualquer ambiente — de trabalho, de lazer, de escola ete.
— superlotado, as pessoas que ali estio sentem, pelo menos, um desconforto
que pode evoluir para irritagdo e reagbes senfio mesmo provocagies agressivas.

Se o ambiente é de prisiio, ocorre que, pela prépria natureza dele, pelo
estado psicolégico de todos que ali estio — ndo por sua vontade, mas com-
pelidos —, nio hé somente desconforto que pode évoluir, mas uma pesada
interagio de sentimentos negativos, de emogbes e comogdes também negativas,
deixando a atmosfera “carregada”, a qual, ac mesmo tempo, oprime e revolta,
aguga o egoismo e o egotismo e estimula movimentos ou reagdes de massa;
podem formar-se, como se formam, “gangs” {a que retro se aludin e que as
vezes resultam de grupos formados naturalmente, inofensivos), as quais tém
seus segredos e suas rivalidades, e cujos lideres, temidos e respeitados pelos
presos em geral, defendem os da prépria “gang”, mas deles exigem submissio.
Nesse quadro, com essas condi¢des da vida prisional, os problemas vao au-
mentando e se intensificando. Os reclamos da sexualidade nfio tém como ser
canalizados e, muito menos, sublimados, manifestando-se como exigéncias a
serem satisfeitas de qualquer modo. Aquelas “gangs” recém-referidas, is vezes
tém como um dos seus objetos — um dos mais importantes sendo o principal
— o exercicio do homossexualismo ou a prestagio homossexual dos seus par-
ticipantes, sob controle ¢ para proveite do lider. E de notar que essa “orga-
nizacdo” é, por si, uma fonte de novos problemas, impregnados de citme,
rivalidades, prepoténcia etc, aumentando as tensdes, por sua vez acrescen-
tando dificu]datg; 4 diregio do estabelecimento. Nao menos preocupacies e
problemas & diregido do estabelecimento e as mais altas autoridades peniten-
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cihrias vém causando as “gangs” il;e, relacionadas com consciéneia — clara
ou obscura, possivelmente distorcida — que os presos vém tendo dos seus
direitos, tém atividades reivindicatérias, promovem fugas e evasdes e chegam ao
motim.

III — As chamadas “visitas intimas”

H4 vérios decénios, quando ainda ndo tinha sido despertada a atengio
para os direitos dos presos — para os seus direitos humanos —, nio tendo-se
ainda distinguido os trés regimes de execugdo da pena, a falta de trabalho e
outras atividades (escola, lazer ), agravavam-se as tenses e 05 problemas, inclusi-
ve no Ambito sexual. J4 havia as “penitenciarias agricolas” (ou “agroindustriais”),
que eram, porém, em nimero reduzido, e em cada uma das quais nem todos
os presos tinham alguma atividade. '

Preocupados com a gravidade dos problemas da vida prisional diéria,
os diretores e administradores viam, porém, cada problema como uma realidade
estanque, € ndo como parte de um conjunto de problemas intercomunicantes,
de uma problemética. Nesse quadro de realidades estanques, o problema sexual
era visto, segundo o pensamento da época, como o fundamental, que demandava
a sua solugiio. Para esse entendimento contribuia o fato de o homossexualismo e
a pederastia em que o problema se traduzia, serem fontes de ciumeiras, atritos,
indisciplinas, agressdes — até mesmo graves, Assim sendo, ndo foi dificil a
certos diretores de penitencidrias de mais densa populagiio aceitarem a idéia
de que fosse possibilitado aos presos terem relagbes sexuais normais, e o pro-
blema, com todos os seus coroldrios na conduta deles, estaria resolvido.

De vez que, na época, a saida que o sentenciado gudesse legalmente ter
(sempre escoltado, é bom lembrar) se restringia a finali ades judiciérias, emer-
géncias de salide, ou trabalho em obras e servigos piblicos, a modalidade
encontrada foi a de ir a mulher & prisiio, para o encontro sexual,

A indagagiio “quais mulheres, para quais sentenciados?”, se chegou a se
apresentar, foi, no infcio, liminarmente a astadn, ficando estabelecido que so-
mente a mulher legitima ou a companheira com quem o preso vivesse como
se casado fosse, ¢ que poderiam ser admitidas.

Para isso, era preciso que houvesse nas penitenciirias algumas acomoda-
¢bes que, mos primeiros tempos, foram improvisadas,

Foram também estabelecidas algumas normas, escritas ou ndo, regulando
a “visita fntima” (ou “visita conjugal’ — denominagio também usada, como
sendo, alifs, mais adequada, tratando-se somente da mulher legitima ou da
companheira como se legitima fosse).

Entendendo que a perspectiva do encontro com a mulher poderia consti-

PUNNCETY A, - PR Y Y oo S vy ay e
tuir estimulo de boa conduta, essa ficou sendo um dos requisitos exigidos

pelas normas reguladoras da “regalia”, que, com o advento das preocupagBes
com os direitos, houve quem passasse a denomimar “direito 3 visita fntima”,
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A experiéncia teve inicio, com grandes esperangas, para aque]es que nela
empenhavam a sua responsabilidade. Como, porém, acontece com certos re-
médios, comegou a produzir reagdes e efeitos secundédrios ou acessérios.

Um deles, dos primeiros a se manifestar, foi o escindalo entre os mora-
dores das ruas adjacentes a penitenciiria, com murmuragdes e comentarios,
ora impregnados de malicia, ora de censura, sem excluir a ocorréricia de cho-
carrices e insultos contra as mulheres que, nos horarios estabelecidos (e logo
vastamente conhecidos), se dirigiam ao estabelecimento prisional ou deles

safam.

Nio demorou muito, presos que ndo eram casados nem tinham compa-
nheiras nas condigbes admitidas, comegaram a invocar o seu “direito i vista
intima”, e pretenderam receber, para especifico encontro, a amante que tives-
sem, ndo raro denominada “noiva”.

A imprudéncia ou inadverténcia de algum diretor, permitindo a extensio
da “regalia” & amante, fez com que a seguir se generalizasse a pretensio dos
presos quanto a receberem semelhante visita, para a qual seriam admitidas ou
convocadas prostitutas. Agora, porém, ji nféio se tratava, somente, de extensio
demasiado ampla, mas envolvia também uma questio que poderia caber nas
proibictes do Cédige Penal, configurando um dos tipos de crime de lenocinio
{este ou aquele, conforme os elementos constitutivos do fato concreto), come-
tido pelo diretor do estabelecimento prisional, e co-autores. Essa pretensio dos
presos ndo passou despercebida; ao contrdrio, foi considerada importante, e
mereceu a atencio de estudiosos da matéria penitenciria, ou nela interessados.
Do ponto de vista deles, argumentavam da seguinte maneira: uma vez que os
casados e os que tém companheira podem, “tem o direito”, de receber a “visita
intima”, também os demais presos, todos indistintamente, hio de ter “esse di-
reito”, pois que, para sentir exigéncias sexuais nio é preciso ser casado ou ter
companheira. Alguns paravam ai na swva argumentagio; outros prosseguiam
procurando defender a “legitimidade” da ida de prostitutas aos estabelecimentos
prisionais. . .

Esse interesse demonstrado pelo problema nuncs serviu para acalmar os
presos; ao invés, sempre contribuiu para alvoracé-los, acrescentando, assim, di-
ficuldades 4 administragio penitencidéria. Em outras palavras: sem resolver
qualquer problema, tem recrudescido uns e criado oufros,

Com o passar do tempo, as instalagBes precérias, destinadas as “visitas
intimas”, foram sendo substituidas por outras, mais ajeitadas. Os ajeitamentos
das instalagbes tém em geral consistido em aparelhar melhor celas ja exis-
tentes ou em reformar todo um pavithio de celas, de modo que cada grupo de
trés celas comuns dé lugar a dois quartos, cada um com banheiro. As denomi-
nagbes dos locais destinados As visitas tém variado, sempre indicando, porém,
0 “espirito” das mesmas visitas. Assim, numa penitencidria, encimando a entra-
da do pavilhdo que tivera as celas adaptadas a essa finalidades, havia uma
tabuleta com os dizeres “Galeria do Amor”; em outros estabelecimentos, o
conjunto dos locais foi denominado “parlatério intimo” e, afinal, somente “par-
latério”. Foi-se generalizando a denominagio “parlatério” para designar o local
‘destinado as “visitas frtimas”, ds vezes também ditas “visitas higi¢nicas” { deno-
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minagiio essa que diz bem da significagio e finalidade atribuida), rareando, até
quase ndo ser mais ouvida a expressdo “visitas conjungais” (o que é igual-
mente significativo €, juntamente com o uso das outras expressbes, torma claro
o aviltamento da mulher, mesmo e principalmente da esposa, no exercicio
dessas visitas). A designacio de “parlatério” dada aos locais destinados a essas
visitas, nio deixa de suscitar confusdes. Com efeito: o sentido dessa palavra é
simplesmente o de “locutério”, lugar onde se¢ conversa. Em certos conventos e
internatos h4 uma sala de visitas denominada parlatério ou locutério —
mais comumente parlatério. Anteriormente, nas prisées de modo geral e hoje
nas de regime fechado (a que as prisdes do passado genericamente se asseme-
lhavam) havia e h4 um local para visitas, para ¢ preso conversar com o seu
visitante (um familiar, um amigo ou mesmo o seu advogado). Muitas vezes
esse local dispunha (ou ainda dispde) de um balcdo ou mesa, atravessado lon-
gitudimalmente por uma grade ou um vidro inquebréavel, e transversalmente por
tantas grades ou vidros inquebrdveis quantos necessirios para dividir o balcdo
em l6culos individuais, isto &, para o preso, na parte interna (comunicande com
o interior do estabelecimento), e para visitante, na parte externa (dando para
fora do estabelecimento). Essa aparelhagem supunha (ou ainda supde), logo
se vé, um visitante para cada preso, de cada vez. Quando néo houvesse balcio,
assim aparelhado, os méveis do parlatério seriam somente umas cadeiras e,
As vezes, também uma mesa. Em geral, um funciondrio (um vigilante, um
guarda. ..) ficava postado no parlatério, para qualquer emergéncia, como ainda
fica, nas prisdes onde semelhante local existe. Ja houve mais de uma oportuni-
dade de se ver na televisdo parlatérios assim, com balcio dividido em ldculos,
especialmente tratando-se de certas prisdes estrangeiras. As Recomendagbes
Basicas para uma Programacio Penitencidria, elaboradas pelo Ministério da
Justica, quando o seu titular era Armando Falciio, mencionam, no item 30 da
sua 9% redagio, os locais que um projeto para estabelecimento prisional deverd
prever; entre eles, parlatério, nesse sentido tradicional (nos estabelecimentos de
seguranca méaxima) mas destinado somente a visitantes, nio a advogados, pois
para advogados mencionam salas especificas (1).

Outros aspectos inerentes & “visita intima” foram merecendo atengio. Entre
eles, por exemplo, o da duragio dela. Foi tomada consciéncia de que a duraciio
de quarenta e cinco minutos ou uma hora, que, no inicio da experiéncia, parecia
que fosse boa, se revelava inconveniente, podendo-se, em parte, atribuir a
ela que, por um lado, os resultados ndo fossem tio satisfatdrios como, com oti-
mismo, inicialmente se esperava, e, por outro lado, tivessem surgido indesejé-
veis reagbes e efeitos secundérios, colaterais. Num pafs da América Latina,
construindo-se, em anos mais recentes, um novo estabelecimento prisional, foi
incluido um pavilhdo — constituido de quartos, cada um pouco maior do que

(1) A primeira redagio das Recomendacbes Bdsicas para uma Programacdo Peni-
tencidria fol aprovada pelo entdo Ministro da Justica, Armando Falclo; em 24
de julho de 1975; o texto se encontra na Revisto de Informagdo Legislativa,
XITI (49), jan./mar. 1976, pp. 283 a 290. A segunda redaclo, resuliante de me-
lhoramentos introduzidos em razfio daquilo gque & vivénela da primeira, bem como
outras experiéncias, aconselharam, tendo sido aprovadc pelo Ministro Armando
Yalcio em 28-2-79, encontra-se na Revista de Informagdo Legislaiiva, 18 (83),
jul./set. 1979, pp. 238-248; em Armando Falcho. Acdo do Ministério da Justica no
Governo Geisel. Brasilin, 1979, pp. 99-117; em Armida Bergamini Miotto. A Vio-
iéncia nas Prises, Goiania, UPG, 1983, pp. 102-114,
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uma cela comum, de modo a caber cama de casal, e provido de pequene banhei-
ro — destinado a “visitas intimas”; o nfimero de quartos, em proporgio ao ntime-
ro de presos segunde a capacidade do estabelecimento, possibilitou aumentar a
duragdo da “visita intima” para trés horas, sem diminuir o némero de presos
que, num lapse de tempo (semanas) estabelecido, pudessem distributivamente
recebé-la. Todavia, além de nfio eliminar certos efeitos secundérios e corolirios
inconvenientes, esse aumento de duragio da visita nic Ihe tirou o carater
principalmente sendo exclusivamente biolégico ou fisiolégico, o que, tratando-se
de seres humanos, é imoral.

Até ha uns dez ou quinze anos, atrds, pouco mais pouco menos, s6 se cogi-
tava de “visitas intimas” nas prisdes masculinas. A partir de entio, e em nome
da igualdade juridica entre o homem e a mulher, passou a ser reclamada e
defendida também para as mulheres presas. Em geral, sdo senhoras, nem sempre
estudiosas da matéria penitenciéria ou nela interessadas, mas ligadas a movi-
mentos feministas que levantam a sua voz em favor da “liberagio do sexo
oprimido das presas”. Em anos mais recentes, porém, no Brasil, foi um advogado
que, de uma das Unidades da Federagio, fez ouvir a sua voz em todo o Pafs,
a partir do caso concreto de uma cliente sua. Essa mulher, alids, nio era con-
denada, mas presa proviséria, nio era casada, mas solteira. Os meios de co-
municagio se ocuparam amplamente do caso, vez por outra mencionando o
nome do advogado, o que deu lugar ac comentirio de que ele obteve, gratui-
tamente e de modo indireto, uma propaganda tdo vasta e eficiente como difi-
cilmente poderia ser feita de modo direto e pagando.

Toda essa publicidade chegou s prisdes femininas, naturalmente, ali ati-
¢ando o problema.

L2

Passados que sio alguns decénios desde o inicio da experiéncia, um retros-
pecto revelou que ndo houve nas prisdes a diminuigdo, tanto quan{o e como
a esperanga e a expectativa inicialmente faziam acreditar que viesse a ocorrer,
com a possibilidade de solug¢io direta. Em contrapartida, essa tentativa de
solugéio tem feito surgirem outros problemas.

Segundo o testemunho de diretores de estabelecimentos prisionais onde &
admitida a “visita intima”, ela ndo tem contribuido muito para diminuir a in-
cidéncia das praticas homossexuais; mais do que ela, tém sido eficazes os meios
indiretos, isto é, trabalho, atividades esportivas, culturais, artisticas etc., capazes
de canalizar tendéncias e descarregar tensbes, sem esquecer o apoio espiritual
da assisténcia religiosa, capaz de induzir ndo s6 & canalizagiio mas A sublimagio
de todas as pulsbes e apetites, inclusive sexuais. Para isso, é indispensével que
as prisGes nio sejam superlotadas, ¢ que a sua populagio, correspondendo 4
capacidade do estabelecimento, ndo ultrapasse o niimero de poucas centenas;
é preciso, mais, que haja locais dentro de casa e 4reas ao ar livre, para essas
atividades. Por isso, essa observagao foi feita (e s6 podia té-lo sido) por diretores
que estdo a frente da administragio de estabelecimentos que tenham semelhan-
tes caracterfsticas.

Um diretor de penitenciéria superlotada (com uma lagio de aproxima-
damente mil e quinhentos presos, sendo de mil a capacidade), com poucas pos-
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sibilidades de trabalho em oficina e nenhuma ac ar livre, sendo as dreas dimi-
nutas, permitindo somente escassa atividade esportiva, revelou a sua observa-
cdo feita durante os quase quinze anos de exercicio da fungfio. Observou que
h4 presos que nio gostam de receber a sua mulher — legitima ou companheira
com quem vive como se casado fosse. Assim acontece, por motivos diversos,
sendo o principal deles que, quando recebem a visita, séc objeto de troga e de
brincadeiras grosseiras, de dichotes chulos, por parte de outros presos. Obser-
vou, mais, que certos presos, dados a praticas homossexuais, quer ativos quer
passivos, assim continuaram, durante os anos de permanéncia na prisdo, néo
obstante terem regularmente recebido a “visita intima”. Citou o caso de um
preso, condenado a vérias penas, somando mais de vinte anos, lider de grupo, o
qual, nos filtimos cinco anos, recebia regularmente a “visita intima” da sua
legitima mulher, havendo nesse periodo nascido trés filhos, o qual nio s6
continuou atraindo para o seu grupo presos novos, jovens, tirando indiretamente
partido deles com outros presos, como continuou tendo no grupo os seus pro-
prios e exclusivos parceiros. Acrescentou que ele, diretor, sabia disso por in-
dicios e inferéncias, como alids acontecia com toda a administragio do esta-
belecimento, pois que, conforme o “cédigo de honra” dos presos (transmitido
oralmente pelos antigos aos novos), eles tém de ser solidarios entre si e contra
o diretor e quaisquer funcionérios, para isso silenciando, disfargando e usando
quaisquer meios capazes de impedir a prova de um fato para o qual possa
haver uma punigio ou uma medida que contrarie os interesses sendo de todos,
mas dos mais fortes, dos lideres.

Outra observagiio feita por mais de um diretor é a seguinte: h4 mulheres
que relutam, niio querem ir A penitencidria para a “visita intima”. E que elas
se sentem degradagas, até mesmo prostituidas, 14 indo em dia certo, hora certa,
para, durante um curto lapso de tempo certo, se encontrarem intimamente com
o seu marido ou o seu companheiro.

IV — Os direitos do preso e os vinculos com a sua familia

Um principio, que é como uma pilastra em que se apbia e da qual parte
a politica penitencidria nacional, criteriosamente elaborada e veiculada pelo Mi-
nistério da Justica na década de 1970, é o de que o condenado é uma pessoa,
sujeito de direitos, de deveres e de responsabilidade, que deve permanecer no
convivio social ou nele se reintegrar. A riqueza de inferéncias e ilagdes que dai

podem ser tiradas é muito.grande.

Assim, quando elaboradas as j4 referidas Recomendagbes Bésicas para uma
Programagio Penitenciéria, esteve presente a preocupagio com o status juridico
do preso, provisério ou condenado, e com o conteado juridico da execugio da
pena, dispondo-se, no item IV-7 (?), que todo projeto para estabelecimento
prisional dever4 prever, também, sala de autoridade e sala de advogados (salas
essas que nio se confundem com os locais de servigos juridicos oferecidos pelo
préprio estabelecimento e subordinados A respectiva administragfio). Tais auto-
ridades séo, principalmente, o Juiz e o Promotor competentes, e o Presidente do
Conselho Penitencigrio. Qualquer delas, para cumprir bem as suas atribuiges e
fungdes, nio basta que vA ao estabelecimento prisional como visitante (da admi-

(2) Esse item velo & ser o ltem 30 da 2* redagiic (ver retro, nota n? 1),
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nistragéo) ou, quando muito, para presidir uma ceriménia de livramento condi-
cional, como acontece com o Presidente do Conselho Penitenciirio. Todas elas
devem ir ds prisGes no exercicio das respectivas fungdes, com naturalidade e o
desembarago para isso necessarios. A preocupagio com os direitos dos presos —
que se aguga quanto aos seus direitos humanos — exige a presenga dessas auto-
ridades para o exercicio de certas fungbes que Thes sio préprias, bem como e
igualmente dos advogados. Néo se compreende como tem sido possivel que pes-
soas que se dedicam (ou pretendem dedicar-se) a assuntos penitenciirios, e ma-
nifestam preocupar-se com os direitos dos presos, nio incluam nas suas reali-
zaghes ou sugestdes — talvez nem sequer no seu pensamento — os servigos juri-
dicos nas prises, e as instalagbes proprias para autoridades e profissionais da
drea juridico-judicidria.

E de notar que se, por um lado, o enfoque cientifico da execugéo penal,
isto ¢, o enfoque da pena-tratamento, exclui as consideragbes de ordem juridico-
judiciéria, a recfproca nio é verdadeira. Com efeito, o direito penitencidrio nio
dispensa a cooperagio da ciéncia penitencidria, nem do servigo social, nem da
medicina, nem da psicologia, nem da sociologia etc. e respectivos profissionais.
O direito penitencidrio, porém, com a politica penitencisria que lhe é inerente,
alerta esses profissionais — respeitiveis, sem divida — a nio se esquecerem
de que o preso, condenado ou provisério, € pessoa, sujeito de direitos, de deveres
e de responsabilidade. Em outras palavras: o eritério juridico da execugdo penal
nio exclul intervencbes cientificas, mas lhe estabelece limites, no quadro das
reais necessidades, distinguindo o fas do nefas, o licet do non licet. Tanto isso
é verdade que o item 30.4 das citadas Recomendacgbes Basicas para uma Pro-
gramagio Penitenciria reza:

“E aconselhével que, em cada estabelecimento, haja nas depen-
déncias da administragio, sala prépria para comissic de tratamento
prisional e disciplina, que devera existir.”

No item 34, é mencionado um “érgio técnico de triagem, composto por
especialistas (v.g, jurista, psiquiatra, psicélogo, educador, sociblogo, assis-
tente social, funcionério de notéria competéncia, capeldo), (...)". Por analogia,
esses especialistas, mencionados a titulo exemplificativo no texto das Recomen-
dagBes Bésicas, transcrito, podem ser os mesmos para compor a comissie de
tratamento prisional e disciplina. O direito penitencidrio, coordenado com o
regulamento dos funciondrios prisionais, pde disciplina % conduta e 3 vida
de relagdo dos presos e dos funcionirios, de uns e de outros entre si e de
todos juntos, de sorte que o servigo social, integrando e refletindo as ativida-
des da comissdo de tratamento prisional e disciplina, pode nao s6 fazer trabalho
de caso individual e de grupo, mas de comunidade, dentro da prisio (2), e de

{83) Ainda é muito controvertida a possibilidade de uma comunidade dentro de um
estabelecimento prisional, constituida que seria por presos e funciongrios. Para que
semelhante conjunto de pessoas vivendo no mesmo recinto (quanto a grande parte
dos funcionérios, aliis, somente durante as horas de trabalho, quer diurno quer
noturno) possam constituir uma comunidade, faltam caracteristicas fundamentals,
Todavia, pode-se admitlr que o servico social junto com a psicologia e a soclologia
especializadas, tém meios e método para organizar comunidade denire de uma
prisfio, seje embora comunidede andmaln, sui generis.
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relacionamento dos presos, com a comunidade fora da prisdo. O primeiro elo
entre o preso e a comunidade fora da prisio é a prépria familia dele. E indis-
pensével que ele se mantenha vinculado 4 sua familia. Esse é um dos direitos
que ele tem.

J4 faz um bom nimero de anos que ¢ preso comegon a tomar consciéncia
dos seus direitos, e a lutar por eles, tanto e quanto e com os meios que o seu
status juridico e a sua situaghio vital de preso lhe possibilitam.

Assim como cé fora das prisGes a reoculpagﬁo com os direitos dos, presos
é freqiientemente tio ampla que ndo deixa lugar para cogitar dos deveres e
da responsabilidade, assim também parece que ocorre com os presos, eles mes-
mos: exageram a consciéncia dos seus direitos e olvidam o senso dos deveres
e da responsabilidade.

No que diz respeito & vinculagiio com a familia, porém, verifica-se aquele
fenbmeno psicoldgico que a sabedoria ular traduzin em ditos tais como
“0 que ndo é visto ndo é lembrado”, ou “longe dos olhos, longe do coragio”.
Isto €, se nido houver oportunos contatos da familia com o preso {ou do preso
com a familia), em breve néio sé os respectivos deveres e a responsabilidade
haverio de ficar obliterados, mas a consciéncia dos préprios direitos a ela
concernentes se apagard, juntamente se estiolando os sentimentos familiais. Os
vinculos do preso com a sua famflia ¢ vice-versa ficardo quebrantados.

Assim acontecendo, o preso se sente sé, abandonado, rejeitado. O estado
psicoldgico, desse modo composto, contribui para aumentar as tensdes, que j4
sio tantas — algumas inevitaveis, porque sio préprias de qualquer ambiente
prisional.

Para evitar essa situacho, as chamadas “visitas intimas” ndo servem, como
se viu atrds, nestas pAginas, Todas as circunstincias que as envolvem, eram
para impedir a naturalidade e a espontaneidade que costumam ser & devem
ser proprias dos encontros (de qualquer natureza) entre pessoas da familia,
sejam irmdos, gais e filhos e, principalmente, cOnjuges. Sem essa naturalidade
e espontaneidade, os encontros ficam sendo artificiais, reticentes, insatisfatérios.
Ainda, porém, que, nas chamadas “visitas intimas”, tal nio acontecesse, mas o
encontro fosse plenamente satisfatério, restaria sempre uma lexidade: e
as outras pessoas da familia, além do cOnjuge? Certamente ndo bastariam as
noticias levadas pelo mesmo cdnjuge, nem bastariam as visitas comuns — todos
os presos € seus visitantes juntos, num patio ou num saldo.

O preso precisa de, de vez em quando, estar com a sua familia, em
situagiio de “aconchego de lar”. Ter vivéncia de aconchego de lar é uma
necessidade natural do preso como de qualquer pessoa; por isso mesmo é um
direito, sem cujo exercicio se desfazem os vinculos de qualquer pessoa com

a sua famflia,

Nao foi sem raziio que a Lei n® 8.416, de 24 de maio de 1977, admitiu —
s aue imeornorando-se ac Cadico Penal de 1840 veio a consttuir o ineisg 1IT
v us, l.ln.vxt.rulauuu'av auv \JU\.IAEU A LAIAL WLV LWIVY, YULILF a4 LAWLISLILULL U LGaoWwr LA

do § 6° ao art. 30: “cumprimento da pena em priséio da comarca da condenagio
ou da residéncia do condenado”.
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V — Os vinculos do condenado com a sua familis, conforme cada um dos
regimes (trés em prisdo: fechado, semi-aberto e aberto; um, inteiramente
na comunidade)

Os condenados que cumprem pena em regime aberto ndo haverdo de ter
problema quanto aos seus vinculos com a familia, pois é da natureza do préprio
regime que periodicamente e até com freqiiéncia possam, com a concessdo judi-
cial (*}, visitar a familia, permanecendo em casa até mesmo todo um fim de
semana, se for o caso, noy termos da concessio. Antes da primeira concessio
de visita, o servigo social ndo sb preparard o preso para ir encontrar-se com a
sua famflia, como preparard a familia para receber a visita do seu membro
preso. Conforme seus principios e seu método, o servico social nada impord
a0 preso nem A sua familia, mas continvando a observar, discreta ou osten-
sivamente, ajudard cada um a ajudar-se a si mesmo, e a todos a se ajudarem
a si mesmos e reciprocamente. Por ocasiio dessas visitas, o condenado terd
oportunidade de exercer direitos ¢ cumprir deveres para com a sua familiz,
que, ndo tendo sido excluidos do seu stafus juridico pela condenagio, somente
a situagio fisica de recolhimento a prisdo é que impede sejam aqueles exercidos
e esses cumpridos. Nessas ocasides, o condenado podera ter vivéncia de lar,
intercdmbio afetivo e convivio com todos e cada um dos membros da sua
familia (pais, irmdos, conjuge, filhos. ..}, na modalidade apropriada em cada
caso, sem injungdes, sem receios de observagbes indiscretas, mas com a posstvel
trangiiilidade que se supde haver no recesso dos lares.

Assim sendo (assim podendo e devendo ser) quanto aos condenados que
cumprem pena em regime aberto, é facil inferir que, mesmo as pessoas gue
mais preocupagio manifestam com o problema sexual dos presos, ndo tém
por que se preocupar.

Quanto aos condenados que cumprem pena na comunidade — inteiramente
ou parcialmente que seja — Earece que seria ridiculamente opressive pretender
preocupar-se com o seu problema sexual; eles continuam em tudo a sua vida
de antes da condenagio, exceto nas restricoes de liberdade, isto é, de direitos
ou do exercicio de certos direitos, que constituem a modalidade de pena
cumprida na comunidade, como sejam as obrigacdes e normas de conduta pre-
vistas pela j4 citada Lei n® 6.416/77, para os benficiados com a suspensdo
condicional ou com o livramento condicional (®). A suspensiic condicional,
anteriormente entendida como sendo suspensdo da pena, hoje é entendida como
sendo do recolhimentfo a prisao; é a substituigio do recolhimento a prisdo por
restriges de liberdade, ou de direitos, configuradas pelas obrigagdes, normas
de conduta e obrigagbes a serem cumpridas na prépria comunidade. Analo-
gamente, o livramento condicional, anteriormente entendido prevalentemente
sendo exclusivamente como beneficio, hoje é visto como a Wltima fase da pena

(4) Instituida pela Lei n? 6.416, de 24 de maio de 1977; incorporads essa lei ao Codigo
Penal e ap Cédigo de Processo Penal, a visita & familia veio 8 constar dos Inci-
sos VI e VII do § 6% do art. 30 do Cédigo Penal (Decreto-Lei n.° 2.848, de 1940),
matéria hoje regulada pela Lei de Execugiic Penal (Lel n? 7.210, de 13-7-84).

(5) Na incorporacéo ao Cédigo de Processo Penal, essa parte da citada lel veio a cons-
tituir o § 2¢ do art. 688: — freqiléncia a curso, prestacfo de servigos em favor da
comunidade, atendimento de encargos de familia e submissfo a tratamento de
desintoxicagho (transcricho nfio textual).
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grlvativa da liberdade, cujo cumprimento se faz na comunidade em regime
o restricies de liberdade, ou de direitos, consistentes nas obrigagbes, normas
de conduta e condigdes a que fica o condenado submetido e deve observar,
permanecendo na comunidade. Podem, pois, continuar vivendo e convivendo
com a sua familia, aqueles e esses, como antes da condenagéo,

Existem, todavia, os condenados que cumprem penz em regime semi-aberto
e 05 que & cumprem em regime fechado.

De vez que o regime semi-aberto ¢ um meio-termo entre o aberto e o
fechado, participando de algumas atenuagBes daquele (embora cercados de
apropriadas cautelas), mas incluindo algumas severidades deste (embora ndo
se consubstanciem tio rigidamente), afigura-se de melhor método falar antes
do regime fechado.

Este regime pode ser mais rigidamente severo, ou pode (sem deixar de
ser fechado e severo) ter algum abrandamento.

Na sua modalidade mais rigidamente severa, caracteriza-se pela “dureza®
da sua vivéncia, dentro de um estabelecimento cuja construgioe ¢ de tal modo
forte e complementada com precaugfes fisicas contra a fuga e em favor da
disciplina, que lhe vale 0 nome de “estabelecimento de seguranga méxima”
A severidade da disciplina interna ¢ coadjuvada pela rigidez da agenda diéria.

Parz a modalidade do regime que tem algum abrandamento, o estabeleci-
mento é de construgio menos forte; embora ndo seja destituido de pormenores
(fisicos) que constituam precaugdes contra a fuga e em favor da disciplina,
é deles mais moderadamente guarnecido. A severidade da disciplina interna
¢ atenuada pela menor rigidez da agenda didria (alguma flexibilidade pode
ser introduzida na previsiio das diversas atividades e respectivos horérios).

Com ou sem abrandamentos, porém, o condenade que cumpre pena em
regime fechado ndo pode ter saidas para a comunidade (fora da prisdo), a
nao ser com as cautelas préprias do regime, para trabalhar em servigos on
obras publicas, sob vigildncia, O regime fechado, ainda que com abrandamentos,
néo aSmite outras licengas para safdas a nfio ser, quanto a visitas 4 familia,
em caso de doenga grave ou falecimento de parente préximo; admite muito
excepcionalmente e sempre com as cautelas préprias do regime, sob vigildncia.

Para as finalidades de manter os vinculos afetivos com a famfilia, seme-
lhantes visitas sio, sem duvida, importantes; de forma alguma, porém, sufi-
cientes, Alids, nSo poucos sio os condenados que transcorreram todo o seu

riodo de re%ime echado, sem jamais ter tido oportunidade para uma visita

esse tipo, Felizes deles se isso significa que durante todo esse tempo nenhum
membro da sua familia morreu nem ficou gravemente doente. Néo raro o que
acontece é que a familin mora em outra localidade, tornando praticamente
impossivel o deslocamento do preso, ou as condigbes pessoais do condenado
impossibilitam a licenga.

No entanto, os condenados que cumprem pena em regime fechado, tanto
quanto o5 que a cumprem em um dos outros dois, sendo mais, precisam de
contatos com a famflia, precisam do aconchego afetivo que se tem “em familia”.
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Isso faz parte dos direitos dele. O mesmo art. 16 da Declaragio Universal dos
Direitos Humanos que se refere ao direito de fundar uma familia, declara:
“A familia é o nficleo natural e fundamental da sociedade e tem direito & pro-
tecdo da sociedade e do Estado”. Ora, entre os direitos suspensos pela con-
denagio (ou cujo exercicio fica por ela suspenso) ndo estio esses referentes
a_constituir familia e a ser a familia protegida pela sociedade e pelo Estado.
Nio estdo nem podiam estar, porque sdo direitos humanos — siio direitos fun-
damentais do ser humano como pessoa (embora o de constituir familia, isto é,
o de vir o condenado a se casar, possa ou deva ter seu exercicio adiado em
razio de circunstincias do cumprimento da pena). Portanto, o Estado nio
ode, pela sua inércia ou pela ignorincia dos seus prepostos, permitir ou faci-
itar sendo mesmo implicitamente impor que o condenado se desvincule da
sua familia.

Como recém se aludiu, para isso nio basta o simples encontro sexual do
preso com o cdnjuge (cénjuge de direito ou meramente de fato), das “visitas
intimas”, o qual, alids, tem aspectos degradantes, pode causar vexames 2 es%asa
ou companheira, e pode adquirir a configuragio imoral de mero exercicio bio-
légico ou fisiclégico. O ser humano ndo € um simples composto biopsicolégice.
nem tem, somente, fungbes fisioldgicas (ou, quando muito psicofisioldgicas).
Muito mais do que isso, ele é uma pessoa, Quando se diz pessoa, fala-se em
um ser tridimensional, isto é, que além das componentes biopsicolégicas, tem
uma componente moral; ndio tem somente uma psique — tem uma alma. E
um ser que, com essas trés dimensdes, estd em interag¢io e intercomunicagio,
nao apenas instintiva ou inconsciente, mas também consciente e voluntaria-
mente finalistica, com os demais seres da sua espécie, com os quais, pois,
ndo s6 vive mas convive. A luz do art. 16 da Declaragio Universal dos Direitos
Humanos, o primeiro nicleo de convivio é a familia. E na familia que se dao
as primeiras interages nio s6 fisicas, afetivas (biopsicol6gicas em geral), como
também de cardter moral, espiritual e juridico. No convivio familiar harménico,
é implicito e feito com amor o continuo exercicio de direitos e cumprimento
de deveres, sem que haja, porém, a continua preocupacio com os mesmos
direitos e deveres, pois tudo se faz com naturalidade e espontaneidude; como
lembra o poeta (Paulo Claudel), a invocagio do direito comega quando ter-
mina o amor... Alids, é de notar, familia ndo sdo somente o cdnjuge e os
filhos; embora talvez nio em sentido estrito, os pais (de filhos casados) e
os irmios também sdo famflia, sendo que, para quem ndo tem cdnjuge nem
filhos, os pais sdo a familia, os irmfos sio a familia. Em sentido lato, é &bvio
que avés, tios e primos também o sio; eventualmente, e na falta de outros
parentes mais préximos, poderfio ser admitidos }f);;lo regulamento dos estabele-
cimentos, como sendo a familia do preso, para fins das visitas reservadas.

Dir-se-4 que a familia (e também pessoas amigas) podem visitar o preso
nos “dias de visita”, 2 que por sua vez ja foi feita alusfio. Os meios de comu-
nicagio, especialmente a televisiio, tém divulgado essas visitas comuns. Quem
nunca esteve presente em uma prisio, em um desses “dias de visita”, nidv
deixa de ter algum conhecimento a respeito, pelo que leu, ouviu e viu em
noticidrios e reportagens. Especialmente o que viu na televisio deve ter-lhe
ficado gravado: gente que entra (passando pela “revista”), gente que sai; movi-

~mento de gente que vai ¢ gente que vem, de um lade para o outro, no pétio
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(se é dia de sol) ou num salfio (se é dia de chuva). Muitas familias levam
quitutes para comer junto com o seu parente preso, como se fosse um piqueni-
que. Psicologicamente, afetivamente, 0 ambiente ¢ dispersivo. Todo mundo estd
junto, 0 que dificulta senfio impede a cada preso ter um pouco de aconchegn
com a sua prépria familia. As circunsténcias, inclusive a duragiio da visita,
impossibilitam ao preso ter uma vivéncia de lar com os seus caros.

Essas visitas sic boas, fazem bem ao preso; nfio podem e néo devem ser
suprimidas. Contudo, sio insuficientes.

Princi ente quando a pena é de longa duraciio, o preso e sua familia
véo ficando, pouco a pouco, estranhos entre si. Durante essas visitas comuns
ue, se ndo sio tumqutuadas, tampouco se podem dizer trangiiilas, vai até
altando assunto. A experiéncia tem demonstrado — como j4 tive ocasido de
escrever ao tratar dos “problemas humanos do preso” (®) — que paulatinamente
essas visitas vio rareando, uns ou outros membros da familia vio deixandn
de comparecer.

A permissio para semelhantes visitas vem dos tempos em que nfio se
distinguiam os regimes penitencidrios, estando todos os condenados submetidos
a um s$é e indiscriminado regime que mais se aproximava daquele que hoje
se denomina “fechado”. Mesmo depois de admitide o servigo social nas prisdes,
dificilmente, na indiscriminagio da permissdo, poderiam os presos, de um
lado, e suas familias, dé outro lado, ser preparados para que tais visitas fossem
proficuas.

Hoje, quando se distinguem os regimes — adotados e diferengados, no
Brasil, pela Lei n® 6.416/77, cujos termos, neste passo, constam dos §§ 29, 49,
59 e 6.9 inciso I do Cédigo Penal de 1940 —, se forem bem observados,
desde a aplicagio da pena, os servigos penitenciirios (realizados ndo por
amadores ou funcionérios improvisados, mas por pessoal devida e especifica-
mente preparado, com a possivel colaboragio de representantes da comunidade,
também adequadamente preparados) erdio ser facilitados por uma ordem,
um método que leve em conta as diferengas dos regimes, cumpride cada
qual em estabelecimento apropriado (7), tendo cada qual os seus apropriados
contatos com a comunidade, a comegar pela familia.

Com a referida colaboragiio de representantes da comunidade (e, se for o
caso, colaboragio também da j4 mencionada comissdo de tratamento prisional
e disciplina, ou de componentes seus), o servigo social itencidrio pode
preparar os presos e suas familias para as diversas modalidades da visita: do

eso 3 sua familia, na sua casa, quando o regime em que ele se emcontra
lhe possibilita a concessio judicial de safida para esse fim; da familia ao seu
membro preso, na prisdo, quando o regime em que se encontra é o de que

(8} Armida Bergamini Miotto. Problemas humanos do preso. In: Cursc de Direito Pe-
nitencidrio, 8&p Paulo, Saralva, 1975, pp. 3T7-368.

(7 Embora seja inteiramente desaconselhdvel que condenados, devendo cumprir pena
em regimes diversos, fiquem recolhidos a um mesmo estabelecimento, pode acon-
tecer, por motivos Insuperdveis, que tenham de sé-lo. Nesse caso, nfic é o fato de
estarem eles recolhidos a um estabelecimento desta ou daguela segurangs, o que
denota os respectivos regimes, mas, em cada caso, a observdncia das caracteristicas
conceituais e normativas do regime prescrito para aquele condenado.
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ora se estd tratando, o fechado, podendo, como se vera a seguir, ser também
o semi-aberto.

Com efeito, o que acaba de ser dito quanto aos presos que estio em
regime fechado (rigido ou abrandado que seja, mas sempre fechado), pode
também servir para presos que estejam em regime semi-aberto. Como é proprio
desse regime, os presos podem obter a concessio de visita 4 familia; ndo,
porém, com a amplitude prépria do regime aberto. Para a concessio, h4 maior
rigor, de ordem genérica e de ordem individual. E propric do regime, por
exemplo, que, nos primeiros tempos (conforme a definicio cortida em lei
supletiva ou em regulamento), o preso ndo possa obter a concessio; ademais,
as normas regulamentares ou da lei supletiva hio de conter exigéncias gerais
quanto 4 conduta, como requisitos para pleitear a concessio. Nio sb isso,
mas individualmente os presos podem ter aptidio para este regime nas suas
linhas mestras, nio tendo, wo entanto, condigdes pessoais para que a concessio
lhes seja outorgada.,

De tudo resulta que somente uma parte dos condenados que cumprem
pena em regime semi-aberto é que podem sair para visitar a familia, Os outros,
ainda que temporariamente, ndo podem. Para esses que ndo podem (ou ainda
ndo podem) sair, a situacfio, em relacio i familia, & semethante & dos presos
em regime fechado: a familia € que tem de ir a eles.

VI — As visitas reservadas da familia do preso

O que acaba de ser dito nio deixa dbvida de que existe um nio des-
prezivel nimero de presos que, para se manter vinculados i sua famflia,
precisam de que ela va 2 eles ma prisio.

E de notar, porém, que —~ sempre frisando, se forem bem observados os
regimes — o niimero dos presos em regime fechado (rigido ou abrandado)
e em regime semi-aberto que ainda nio podem gozar c%e certas atenuagdes
proprias de fases cronologicamente mais adiantadas, é consideravelmente me-
nor do que o nfimero total de presos. Em outras palavras: quande todos os
presos cumpriam pena num s6 regime, indiscriminadamente, todos podiam
receber a visita (comum, nos dias estabelecidos, no pétio ou num salao) das
respectivas familias. Um grande nimero, pois, dessas familias iam desneces-
sarfamente superlotar o patioc ou o salio da prisdo. Dir-se-4 que, em certas
prisdes do Pafs, continua acontecendo esse fendmeno, porque ndo se discri-
minam os regimes; sem deixar de comcordar, deve-se dizer que esse é um

oblema que, como outros, tem intima relagio com o despreparo do pessoal
as prisbes, ndo excluindo que esse despreparo atinja também, pelo menos
em parte, o Poder Judicidrio, o Ministério Péblico, 0 Conselho Penitencidrio
e outros érgios e autoridades. Vamos admitir, ainda que seja tio-s6 como
hipdtese para argumentar, que os regimes estio sendo bem observados, Assim
sendo, o niimero de presos que hio de receber na prisio a sua familia, em
condigdes e circunstincias que permitam uma vivéncia de lar, é bastante
reduzido para ser satisfatoriamente atendido.

. Como se opera essa vivéncia de lar, do preso com a sua familiaP — Nio
se trata de ir a familia morar nas adjacéncias da prisdo, conforme experiéncia
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néio sé empirica, mas feita por iniciativa dos interessados, isto &, de presos e
suas famflias, e consentida pela administragfio da prisio, que, tendo florescido
desde a primeira metade deste século, ainda persiste c4 e I4, apesar dos seus
aspectos furtestos (®).

Tratase de a famflia ir transcorrer um ou mais dias (sempre poucos)
com 0 seu parente preso, voltando, a seguir, para a sua casa, para o seu

trabalho.

Para isso, o estabelecimento prisional deve ter acomodagdes adequadas,
com suficiente separa¢ao das demais instalagbes, de modo a evitar indiscrigbes
e contatos indesejiveis com outros presos.

Niio se trata de hipétese a ser estudada para o futuro. A experiéneia foi
deliberadamente iniciada, no Pais, na década de 1970, enquanto o titular do
Ministério da Justia era Armando Falcio. Denominadas visitas reservadas da
familia, em cada estabelecimento projetade — iniciada ou nfio a construgio,
e, se iniciada, concluida ou ndo -~ ou reformado, naqueles anos (ao todo mais
de trinta), devia haver, como havia, um pavilhdo a elas destinado.

Esse pavilhdo era constituido de pequenos conjuntos — guartos, sala e
banheiro; um saguio que poderia ser sala de estar ou refeitério coletivo, devia
ser aparelhado com uma pequena cozinha; algum tanque para lavar roupa,
e pequenas dependéncias para depdsito de roupas, de material de hmvﬁsza,
de camas de emergéncia etc.; dependéncias para a administragio do pavilhio.

(8) Essa experiéncia, tendo denominacgbes diversas, como, por exemplo, “colénia”, “al-
deamento”, “extramuros”, entre outras, se encontra em diversas Unidades da Fe-
deracho. As denominaches dio uma ldéia do que seia. As familias dos presos come-
garam, um bom numero de decénios atrés, bem mais que melo século, a ir morar
em chocas por elas mesmas consiruidas, perto da penitenclgria: gueriam estar
junto ao seu pal, maridoe, filhe preso; &s vezes, mais do que dar a ele apolo afe.
1lvo, pretendiam obter dele ums ajuda material. Como? N8o cogitavam, Abandona-
vam as SUAs plages, &s vezes percorrendo, sabe Deus como, centenas de quiléme-
tros até chegarem perto da penitencidria. As diversas administragbes foram acel-
tando a situacho, sem qualquer indagegiio; foram aceitando a formacfho desses
aglomerados, semelhantes, em seus aspectog fisicos, & favelas ou mocambos. Nio
demorou que algum diretor “humano” quisesse “humanizar” aqueles aglomerados
de familing de presos, nas adjacéncias da penltencliria, ou na prépria gleba do
estabelecimento. Para isso, € 36 pensando nas condicdes “mals humanas” de vida
doquelas familias, ali localizadas, Introduziu melhoramentos de ordem material
nas chocas, dando-lhes condicles de casas ou “guase-casas”. Quiros diretores, nos
respectivos estabelecimentos, foram fazendo — cada um por sua vez e & seu modo
— colsa parecida. Depois dos primelros melhoramentos, vieram outros, e outros; em
alguns casos, 0s melhoramentos chegaram ao ponto de transformar os aglomerados
em vilas, de casas de alvenaria, com um, dois ou trés quartos e demais depen-
dénclas, bemn alinhadas, ao longo de ruas, € dispondo de luz, sgus, esgoto e fogfo
a gis, slém de serem mobilladas e terem roupa de cams e mesa — tudo por
conta das verbas do estabelecimento. Dispunham de escola priméria e professors,
tudo lgualmente custeado pela penitencidria, Os diretores se manifestavam satis-
feitos com a “humanizacfio”, especialmente se os “zldeamentos” ou “colonias” ou
“vilas” eram eloglados por pessoas visitantes, tanto mais se fossem estrangelras.
N&o percebiam os aspectos negativos, nem mesmo a injustica de oferecer todo
aquele conforto material as familiag dos condenados, enquento as famillgs que
nko tinham um condenado entre os seus membros, inclusive as das vitimas, tinham
de trabalhar duramente para ganhar o necessdrio, e, ademals, pagar impostos, com
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Devia ter certa autonomia, a fim de que as visitas pudessem chegar até ele,
desde o pavilhdo de entrada (e revista) do estabelecimento, sem encontros
ou contatos indesejiveis com a populagio da prisio; devia ser circundado por
um pétio com vegetacio (jardim ou horta, alguma 4rvore), barcos para os
adultos se sentarem e tanques de areia, balangos etc., para as criangas brin-
carem. N&o devendo estabelecimento algum ter (como regra) capacidade maior
do que para quinhentos presos, o pavilhdo de visitas reservadas da familia
podia ter seis, oito, pequenos conjuntos, conforme as condigdes e circunstincias
de cada estabelecimento. Ndo tinha ainda acomtecido, mas se viesse a acon-
tecer que previses como essa, quanto ao numero dos pequenos conjuntos,
ficassem aquém das necessidades de determinado estabelecimento em concreto,
ndo deveria ser aumentado o pavilhio, mas construido outro, a fim de atender
aquela precaugdo da politica penitenciria elaborada durante a década de 1970,
que determinava fossem evitadas as aglomeragdes.

Os familiares do preso que poderiam ser admitidos a visitas reservadas,
seriam: a mulher, legitima ou companheira (por interpretacio extensiva, o
marido, legitime ou companheiro, quando fosse o caso de prisio feminina),
os filhos, os pais e os irméos. Cada visita duraria o niimero suficiente de horas
para, no conjuntc (quarto, sala e banheiro) que lhe fosse destinado, o preso
e seus familiares poderem ter vivéncia e aconchego de lar,

De que modo e com que finalidade especifica cada familia, qualquer
familia, usa os diversos locais da sua casa, aqui mesmo na cidade — supondo-

cuja importincia confribujam, de algum modo, para custear dito conforto. Néo
poucos decénios se passaram até que, na década de T0, um diretor teve a sua
atencfio despertads por certos fatos estranhos, o gque o levou & examinar melhor
o assunto. Descobrlu pontos negativos muito sérios, entre os quais: havia presos
que, aproximando-se & época da liberdade (condicional ou definitiva), “passavam”
a mulher e os filhos para oufro preso, que nfio tlvesse a familla junto (isto &,
morando no aldeamento), e ainda tivesse anos de permanéncia na prisfio; os fatos
imorals, atingindo a honestidade e os bons costumes das familias nao eram poucos
e eram sérios (havia presos que cometiam lenocinio, “facilitando™ a prépria mulher
e as filhas aos presos que quisessem e pagassem; os filthos adolescentes néio flea-
vam isentos da cupidez dos presos homossexuais) ; o montante do custelo da alimen-
tagiio das famillas dos presos era semelhante ao do custeio da alimentagho dos
presos, © que, somado #s demails despesas com ditas famillas, resultava ser maig
de dois tergos da verba orcamentaria do estabelecimento. O mesmo diretor observou
ainda: as famf{lias nfio querlam ir embora quando o seu preso recuperavs a liber-
dade, mesmo em casos de serem proprietérias de uma casa (que haviam deixado
alugada), ou de uma terrinha que, antes da condenacgfio, 0 preso com a sua mesma
familia, cultivavam, E que tinham tomado gosto pelo estilo de vida no aldeamento,
e j4 ndo queriam mais voltar & fazer o préprio esforco, nfio queriam voltar a se
sujeitar & um ritmo de trabalho, e nem saberiam mails sujeitar-se; para algumas
das famflias, o conforto e a comodidade que tinham na moradia do aldeamento era
superior 4 que tinham anteriormente na sua prépria casa, o a que poderiam aspi-
rar voltando para & localidade da sua origem. Em um ou outro caso de reinci-
déncia, squele diretor péde inferir que o novo erime cometido tivers o finalidade
de voltar a “morar” na Penitenciaria, com a familie. Sendo esses, em linhas gerals,
os mais sallentes pontos negativos, o diretor foi orientado pelos o6rgfios compe-
tentes do Ministério da Justica, no sentido de esvaziar o aldeamento — nfo repen-
tinamente, mas estabelecendo um prazo razodvel (dentro do qual nfo poucos
presos teriam condigfes de recuperar a liberdade, condicional ou definitiva); entre-
menteg, as familias deveriam ser treinadas em algum trabalho que pudessem exercer
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se que sempre seja licitamemte — ndo hd por que nem para que mdm
Ora, enquanto o preso com seus familiares ocupassem um conjunto do pavilhé
de visitas reservadas da familia, ali era 2 “sua casa”. A duragiio da visita
dependeria de fatores diversos, bem ponderados, entre os quais distdncia e
diticuldade de acesso, ou de condugdo, sendo sempre aconselhével, todavis,
que inclufsse pelo menos um pernoite, fossem quais fossem os familiares visi-
tantes. Como se distribuiriam, para passar a noite — no quarto com cama de
casal, ou na sala, nos sofds-camas ou nas camas de emergéncia ou de cam
trazidas do depésito — dependia de cada familia, de quem ou quais fossem
os visitantes (conjuge, filhos, pais, irméos).

O aconchego de lar vivido no recesso do conjunto ndo ficaria compro-
metido mas se complementaria pelo uso das dependéncias do pavithio, v. g,
da pequena cozinha, onde a mulher {ou a mie, a filha, a irmd) preparasse
algum quitute ou retemperasse algum dos pratos vindos da cozinha central;
do saguiio, a uma de cujas mesas preferissem fazer alguma refei¢io ao imvés
de fazé-la na mesa da sala do conjunto); do tanque de lavar roupa; do pétio,
onde, sendo pequeno o ntimero de familias, poderiam, sem os inconvenientes
das aglomeragbes dos “dias de visita” comuns, que se tém visto na televisdo,
estar em companhia uma das outras, enquanto as criangas brincassem, Have-
ria tempos adequados para essa cortvivéncia, e para cada familia estar sé
consigo mesma.

quando fossem embora. Orientacio semelhante o Ministério da Justica estava dando
a todas as Unidades da Federacdc onde, nes sdjacénelas de uma ou mais peni-
tenclirias, houvesse tais aglomerados, “humanizados” (1) ou nido; quando as casas,
pela sus boa construcdo, fossem aproveitdvels, deveriam ser usadss para outros
fins préprios de um estzbelecimento prisional; inclusive poderia um grupo delas
ser adaptado para s visitas reservadas da familia. Néo era fécil conseguir o en-
tendimento dos senhores diretores e outras autoridades. Um dos motivos prova-
velmente fosse que, como toda mudanca, essa que ¢ Ministério da Justicea estava
proponde exigia esforgo; as pessoas nem sempre estio dispostas s fazer seme-
lhantes esforgos. Entretanto, alguma coisa, ¢4 e 14, JA se estava conseguindo. A
idéia era de, paulatinamente, reconduzir todas es famflias ds locslidades de origem
e, entho, por melo do servico juridico ¢ de assisténcia judiciaria do estabeleci-
mento, ou de advogado constituido (conforme o caso), Dleltear, perante o Julz, a
transferéncia do condenado para a prisiio da comarca da sus residéncia, da resti-
déncia da sua familia (art. 30, § 6°, III, do Cddigo Penal, devido & Lei n? 6.416/77),
onde pelo menos um dos membros da familia, j& de volta, deverla ter trabalho
remunerado, Uma vez gque os presos que podem cumprir pena na prisie ds comar-
ca da condenacio ou da residéncia sfio, em termos gerais, os que tém aptidfio pera
regime aberto ou, pelo menos, semi-sherto, os vinculos com a familia nfio havertam
de sofrer prfejuizo, E doloroso ter de falar no passado, tratando-se de experiéncia
tho boa, cujas primeiras realizacdes, se i4 nfio deixavam bons resultados, prenun-~
ciavam-nos. Para concluir esta nota, vale transcrever aqui o que j& escrevl alhures:
“(...). O deslocamento da familia para pertc da prisfo constitui uma modalidade
de migracho que, parece, ainda nfio mereceu a atencho dos cientistas sociais. Els
tem suas peculiares facetas e sua propria problemética. Devendo, como deve, ser
evitada, um melo & o de poder a familin fazer perlddicas visites reservadas ao
seu preso, e, e for o caso, receber atendimento do servigo social, do servigo juridico,
da assisténcia religiosa ou outre, conforme seja necessirio e aconselhével”. (Ver-
bete) Visitas reservadas de famillares de presos. In: Enciclopédia Saraiva do Direito,
880 Paulo. v. 77, p. 448).
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A freqiiéncia dessas visitas dependeria, por sua vez, de fatores diversos,
de ordem subjetiva v. g, conduta, sadde do preso e de ordem objetiva (v. g,
duragio de cada visita).

Era aconselhado 4 administragio de cada estabelecimento cujas instala-
gbes incluissem um pavilhio desses, que, durante algum tempo, as visitas
fossem submetidas a uma disciplina empiricamente estabelecida (fundada no
bom senso), fazendo-se observacbes dos erros e acertos para, quando consi-
derado ja oportuno, elaborar as normas reguladoras (Hue poderiam permanecer
autbnomas ou vir a ser incorporadas no regulamento do estabelecimento); esse
regulamento deveria, igualmente, prever a autoridade administrativa (do pré-
prio estabelecimento) competente para outorgar a concessio da visita re-

servada da familia (?).

Uma das dificuldades para os érgdos do Ministério da Justica era con-
cerrtente s arraigadas idéias errdneas a respeito da “visita intima”. Para certos
funcionérios prisionais de categorias diversas, a “visita intima” era um antidoto
das préticas homossexuais, mas em geral admitiam que nunca se haviam detido
a examinar a realidade, a verificar se efetivamente essas prticas seriam menos
espalhadas nas prisdes em que a “visita intima” fazia parte da rotina, Para
certos outros funciondrios, igualmente de categorias diversas — nem todos con-
vencidos de que a “visita ftima” fosse aquele antidoto, um ou outro tendo
certeza de que, nesse sentido, nenhuma influéncia exercia — ela se impunha
como parte da humanizagio da pena. Para certos outros, que nunca se haviam
detido em qualquer cogitagdo a respeito dela, ela era, simplesmente, algo que
se havia incorporado nos usos e costumes de rotina penitencidria. Outros —
uns raros — ji tinham feito as suas préprias indagacoes, discordando de qual-
quer dessas posigbes, tendo argumentos para justificar as suas discordincias,
mas nio sabendo o que fazer nem como fazer para modificar a situagfo,
receando ou acreditando nio haver solugio. Um ou outro desses nio se atre-
via a manifestar discorddncia porque “achava” que tais visitas eram autori-
zadas por 6rgilos superiores.

Com paciéncia e perseveranga, os dérgios do Ministério da i[ustiga {no
periodo do Ministro Armando Falcio), j4 estavam conseguindo algum resul-
tado, quanto a modificar o entendimento a respeito das “visitas intimas” e
compreender o que fossem as visitas reservadas da familia, qual a finalidade
delas, como deveriam ser realizadas etc.

Em uns estabelecimentos, o pavilhdo comegon a funcionar como devia,
tendo sido satisfatéria a experiéncia. Segundo informagdes da respectiva admi-
nistragiio, essa modalidade de visitas fazia bem ao preso e, igualmente, % sua
familia. A preocupagiio precipua nfio era com “o problema sexual do preso’,
como o era tratando-se das “visitas intimas”. A preocupagio era com o preso
como pessoa, na sua totalidade; um ser que ndo apenas vive em comum com
outres, mas convive, isto é, que tem interagdes ndo sO inconscientes, mas
também conscientes e deliberagas, e para o que tem necessidade de vincula-

{5) A respelto da regulamentagho da visita reservada da fainilia, em cada estabeleci-
mento, segundo as suas peculiaridades, vale seja lido o que consta item 4.1 do
verbete “Visitas reservadas de Iamiliares de presos”, citado no fim da nota 8.
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¢do com a familia; tendo uma necessidade natural (fundamental) a essa vin-
culagdo, também tem direito natural (fundamental) a ela. Por isso era com-
preensivel que o pessoal da administragio ndo fixasse a sua atenglio naquelo
problema especificamente, mas na conduta geral dos presos. Informavam que
essa conduta melhorava e o senso de responsabilidade deles aumentava; dedi-
cavam-se com mais gosto ao trabalho, para ter a satisfagio de, por ocasiio
da visita reservada, entregar 4 familia a parcela da remuneragéic a ela destinada,
de acordo com as normas. Nos jogos e outras atividades de lazer, eram al
e expansivos. Num caso, nos dias de visitas comuns, dois ou trés deles, versados
em rusica, juntamente com outros presos que, sabendo tocar algum instrumento
ou cantar, se dispunham a participar, faziam um “show” para os visitantes, Nio
deixavam de participar das atividades da sua religiio (dos catdlicos, um ou
outro que desde havia anos néo recebia os Sacramentos, desejaram, apés ter
tido algumas vezes a visita reservada da familia, confessar-se e comungar). Se-
gundo comentou o diretor de um estabelecimento onde essas visitas j4 “tinham
tomado pé”, os presos nio falavam a resgeito, mas, cada um, com 4 sua cOn-
duta parecia dizer: “Eu quero me emendar para viver bem com a minha fa-
milia, criar e educar 0s meus filhos”. Outro diretor — de um estabelecimento
de seguranga média, regime semi-aberto — fez um comentdrio mais amplo.
Disse ele que na “sua” penitencidria (cuja lotagio ainda nio tinha atingide
e capacidade, isto é, quinhentos presos), ninguém estava ocioso. Um certo
nimero gozava da concessio do trabatho externo, saindo pela manhid, apés o
café, e regressando A tardinha, antes da hora de jantar (almogavam no local
de trabalho ou numa “pensao” m‘x‘jos donos, um casal de certa idade, tinham
sido instrufdos a respeito desses “pensionistas”); alguns desses presos tinham
licenga judicial para, em certo dia da semana, almogar com a familia. Dos que
niéo gozavam da concessdo do trabalho externo, uns trabalhavam em oficinas,
outros em plantagio, outros em criagio; outros, enfim, trabalhavam nos servi-
¢os domésticos da penitencidria, em cariter permanente ou tio-s6 provisoria-
mente, até quando pudessem ser encaminhados a um daqueles outros trabalhos.
Todos recebiam razodvel remuneragio, como se podia comprovar pelas folhas
de pagamento exibidas (). Nas horas de lazer, os que nio fossem espontanea-
mente jogar futebol, dominé, dama. .. eram estimulados a “fazer alguma coisa”,
Quando havia “shows”, comemoragbes civicas ou religiosas, todos participa-
vam. Grande nimero deles freqiientavam a escola da penitencifria e havia os
que gostavam de ler livros e revistas da respectiva biblioteca. Alguns iien-
tavam cursos profissionalizantes, ministrados na prépria penitencidria, via
um que freqiientava a universidade, ¢ uns poucos que estavam se preparando
para proximamente fazer o vestibular, de acordo com a possibﬂidg:le criada
gela Lei n° 6.416/77, introduzida no Cédigo Penal nos termos do inciso V
o § 6° do art. 30, — Continuou, aquele diretor, dizendo que os presos se es-
forgavam para ter boa conduta e, assim, merecer a visita reservada da famflia,
de sorte que os oito conjuntos do pavilhio estavam sendo continuamente

{10) No Estado fors organizado e funcionava regularmente um “Fundo Penitenclario”,
para 0 qual lam os dinheiros provenlentes da venda de produtos do estabeleci-
mento, ¢ do qual sajam as guantias para remunerar o trabalho dos presos, 2
de nolar gue a despesa com alimentacdo era reiativamente pouca, porque grande
parte dos géneros alimenticios provinha da horts, da lavours e da criagho da
propris penitenciaria; ademais, os excedentes eram comnercializados.
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ocupados, no rodizio das familias, Havia presos que, nos dias que precediam e
nos que sucediam a visita, “ndo sabiam” falar de outra coisa a nio ser da vi-
sita que estavam por receber, das pessoas que deveriam vir, das c%lﬁe nio go—
deriam. .. e da visita que acabavam de receber, da mulher, dos filhos... dos
pais, dos irmdos. . . algo a respeito de cada um dos que tinham vindo e dos que
nio tinham... — E arrematou o mesmo diretor, dizendo que, desde a inaugu-
ragio da penitencidria, até aquela data, nio lhe havia egado ao conheci-
mento qualquer caso de homossexualismo ou de pederastia. Em seguida, re-
considerou ele, prudentemente, dizendo que, com a onda de homossexualismo,
pederastia e outros fendmenos desse género que vai pelo mundo, n3o se pode
ter certeza de que numa prisdo, mesmo quando parece gue Dni0 ocoITem Casos
desses fenbmenos, efetivamente niio ocorram entretanto, ponderou ele, se
ocorriam, seriam tdo poucos os casos e tdo discretos que nenhum tinha chegado
ao conhecimento dele. — Essa conversa teve lugar ma prépria penitencidria,
podendo-se, pois, “ver” o que o diretor ia dizendo e comentando, Fazia, entio,
aproximadamente trés anos que a penitencidria tinha comegado a funcionar.
Durante esse tempo ndo tinha havide nenhuma fuga, havendo sido raras as
faltas graves de £scip11na. Daqueles que tinham recuperado a liberdade, por
término da pena ou por livramento condicional, 2 taxa de reincidentes i
ser calculada em aproximadamente 30% (enquanto que a dos egressos de algu-
ma outra penitenciaria do mesmo Estado era superior a 60%), tendendo a con-
tinuar baixando,

Nesse estabelecimento, o tdo falado “problema sexual penitencirio” pa-
recia néo existir. O pavilhdo de visitas reservadas da familia funcionava regu-
larmente. As visitas reservadas da familia se revelavam muito benéficas para

os presos (e, conforme os assistentes sociais informavam, para as famlias tam-
bém).

Todavia, cabe indagar: isso se devia somente As visitas reservadas da

familia?

Certamente ndo. Essas visitas, porém, estavam inseridas em todo o bom
funcionamento da penitencidria, cujo diretor, bem formado e bem orientado,
dispunha de um pessoal administrativo e téenico (juridico e cientifico) que,
tendo recebido prévia formagdo b4sica, continuava recebendo o influxo da sua
(dele, diretor) boa formagio e orientagio. Nada de extraordinario; somente um
estabelecimento que funcionava como devia funcionar. Para isso, dispunha de
condigdes fisicas, isto & (sem querer descrever todo o estabelecimento): cons-
trucio em pavilhdes auténomos, com capacidade total (e ainda néio preenchida)
de quinhentos presos, tendo cada pavi]Eﬁo capacidade tal que fossem evitadas
aglomeragGes; espagos livres (ao ar livre) entre os pavilhges; locais para lazer
ao ar livre, além de um pavilhdo polivalente (podendo servir para ceriménias
clvicas ou religiosas, “shows”, recebimento de visitas comuns em dia de chuva
etc.}; escola; oficinas (para atividades adequadas aos interesses da regido);
dependéncias para servigos médicos e odonto bgicos; salas para outros servigos,
como o social e o juridico; sala & disposiciio de autoridades e sala 3 disposigdo
de adv%gados; area (terreno para horta, jardim e criagio de pequenos animais,
dentro do recinto; 4rea para lgvoura e criaciio de animais maiores, nas adjacén-
cias). Com essas condicBes fisicas, o diretor e seus auxiliares diretos organiza-
ram e faziam observar uma agenda di4ria muito bem elaborada, suficientemente
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flexivel, de acordo com a natureza do aﬁme (semi-aberto). Eram minimos os
problemas, e podiam ser reselvidos facilmente, como é préprio da vids, nor-
malmente,

Essa penitenciéria funcionaria tdo satisfatoriamente se, permanecendo tudo
como era, estitica e dinamicamente, tho-sé as visitas reservadas da famlilia
fossem substituidas pelas “visitas intimas™? As “visitas intimas”, jA pela sua de-
nominagéo, j4 por tudo que as acompanha e circunda, agugam a atengdo nio
s6 para o sexo, mas para o erotismo, e para ele fazem convergir atengio &
interesses. Esse sendo o objeto da atengio e dos interesses dos presos (ao invés
de ser a familia, com todos os seus interesses e valores, inclusive, sem ddvida,
os da vida conjugal, como ocorre quanto as visitas reservadas da famflia) toda a
“atmosfera” da prisio se modifica e se impregna dos pensamentos e desejos
dos estados biopsicolégicos que acompanham aquela convergéncia de atengdo
e interesses,

Por outro lado, é certo - a realidade tem patenteado — que, se o pessoal,
a comegar pelo diretor (e prosseguindo, o pessoal administrativo, o jurfdico,
o cientifico e o técnico), ndo tiverem a devida formagiio e boa orientaglo, a
melhor construgio, as melhores condigbes fisicas, de nada adiantarfio.

Para frisar bem o contraste, registre-se o que aconteceu com uma peniten-
cidria de construciio e condigbes fisicas estaticamente em tudo semelhantes as
da que acaba de ser descrita, tendo sido construida (em outro Estado) quando
aquela j& estava comegando a funcionar. A direcéio foi entregue a um homem
de pouca instrugio, bogal, que anteriormente havia exercido modesta atividade
na Policia. Foi nomeado (quando findava a década de 1970) por motivos de
“compromissos” politico-partiddrios, pretendendo-se justificar a nomeagio alu-
dindo 3 sua condigio de ex-funciondrio da Policia. Esse diretor, continuando,
alids, os erros que iam ter is suas mios, conseguiu, em poucos meses, a bem
dizer destruir a penitencidria. L4 estavam, trancafiados nos pavilhdes de alo-
jamentos {compartimentos coletivos normalmente destinados a repouso noturno)
e de celas (compartimentos individuais igualmente assim destinades), pouco
mais de trezentos presos, aptos para qualquer dos trés regimes, adultos e
jovens-adultos (de 18 a 21 anos de idade). Os jovens-aduitos estavam num dos
pavilhdes de celas — cada um numa (“porque os menores tdm de ficar sepa-
rados dos outros, para nio aprenderem sacanagem com eles”, como explicou
o diretor — no que, a seu modo, niio deixava de ter certa razéio...). A comida
era servida em gamelas de aluminio, nos alojamentos e nas celas. Todos os
dias, em hora de sol forte, os presos eram ligados uns aos outros com uma
soga, e levados a2 caminhar ao redor dos pavilhges, durante uma hora. O espe-
taculo era deveras deprimente. O diretor explicou que ele era “obrigado” a pro-
ceder assim, porque “aquele circere” nio prestava — ndo tinha muros, ndo
tinha seguranga, ndo tinha nada, e os “internos” estavam sempre querendo
fugir, sendo que muitos tinham conseguido “evadir-se”, apesar de todas as
medidas que — como se pedia ver... ver inclusive os “guardas carcerdrios”
armados — ele tomava para evitar “evastes”. Nenhum preso tinha qualquer
atividade, fosse de trabalho, fosse de lazer. A pem'tencig'ia ntio dispunha de
escola, nem de servigo socizl, servico juridico, servigo médico e odontoldgico
ou qualquer outro servigo técmico ou cientifico, como tampouco assisténcia
religiosa; das respectivas dependéncias, umas eram usadas para outros fins, e
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outras estavam abandonadas. O terreno ao redor dos pavilhges estava inteira-
mente inculto; em alguma pequena é4rea ndo pisada ou pouco pisada, crescia
uma vegetacio espontdnea — capim, mato. Ao redor do pavilhdo de visitas
reservadas da familia, cresciam, por si, igualmente, ervas daninhas, capim e
outras plantas. O diretor explicon que aquele pavilhio nio era usado; alifs,
acrescentou ele, nem sabia para que é que “aquile” servia. Queixou-se muito
da falta de dinheiro, falta de recursos, 0 que o impedia de fazer “o cércere”
funcionar como ele (diretor) entendia que devia ser um “bom circere”. Ex-
plicou que a tinica coisa que podia fazer, do que ele achava que era bom, era
permitir as “visitas eugénias” (sic!), porque para isso ele ndo tinha despesa:
havia deixado metade de um pavilhio %e celas para servir de “parlatério”;
quando a mulher ia fazer a “visita eugénia”, o “interno” ficava com ela uma
hora numa cela do “parlatério”. O Diretor, porém, lamentava que, apesar de
toda essa “humanizagio” que concedia, houvesse tantos homossexuais “no cér-
cere”, criando tantos prob(}emas nos alojamentos,

Ai estd a descrigio de dois estabelecimentos, construidos nos mesmos mol-
des, com alguma diferenga de tempo um do outro. Cada um deles, bem dife-
rente daqueles de que os meios de comunicagio costumam se ocupar, e cujos
erros e mazelas a televisio tem mostrado. O primeiro deles, com um pessoal
bem formade e bem orientado, 2 comegar pelo diretor, funcionava bem —
muito bem — de meados para o fim da década de 1970. O outro, com um
pessoal inteiramente despreparado, a comegar pelo diretor, comegou a funcio-
nar quando findava a década de 1970 e estava no limiar da década de 1980;
funcionava mal — muito mal. Como estar4 funcionando cada um deles atual-
mente? — Ignoro, pois se ndoc me é expressamente vedado, tem-me sido pra-
ticamente impossivel obter informagdes.

De qualquer modo, posso registrar que, na década de 1970 (quando eu

odia estar “com a méo na massa”), havia uma crescente melhora na quali-

de de funcionamento das prisGes, dependendo muito menos das edificagbes

e das verbas, do que da preparagiio, da boa formacio e do tino do pessoal,
embora também se devesse cuidar, ¢ se cuidava, das edificagbes,

Quanto as visitas reservadas da familia, uma grande resisténcia contra elas,
manifestada ou mal disfargada pelo pessoal, principalmente pelo que 4 desde
havia muito tempo prestava servigo em prisdo, era devida ao comodismo que
se juntava a determinados conceitos e preconceitos. Realmente, esses funcio-
narios “mais antigos” estavam acostumadpos A rotina das “visitas intimas”, acei-
tavam sem discussio nem exame a idéia de que eram necessérias para “huma-
nizar” a vida dos “internos” e resolver “o problema sexual penitenci4rio”. Na
sua inéreia psicolégica, ndo percebiam a diferenca entre as “visitas intimas”
da mulher (de wma mulher) e as visitas reservadas da familia. S6 se davam
conta de que as visitas reservadas da famflia exigiam mais da administragao,
do pessoal das prisées; exigiam mais em cautelas e em trabalho. Ora, o como-
dismo é sempre inibidor da idéia de sair da rotina, de mudar. .. principal-
mente se aquilo para o que se h4 de mudar vai, pela sua prépria natureza,
dar mais trabalho... Por isso, quando, na década de 1970, o Ministério da
Justiga, de acordo com a Politica Penitencidria entio elaborada, entendeu subs-
tituir as “visitas intimas” pelas visitas reservadas da familia, seus érgéos compe-
tentes tinham de despemﬁer muito esforgo para medificar a atitude psicolégica
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do pessoal penitencidrio, a respeito dessa substituigio. Além da resisténcia, era
preciso vencer ndo poucas reniténcias. Todavia, com paciéncia e (ferserveranga,
aos poucos estava-se conseguindo. Aos poucos estavam se sanande os tropegos
e corrigindo os antigos vezos que teimavam em ressurgir aqui e ali,

De quando em quando, tinha-se alguma decepgho, sem duvida. Isto é,
pensava-se que se havia explicado muito bem e que a explicagio tinha sido
bem entendida. Entdo acontecia, como, por exemplo, no caso de um Secretério
de Justica que, ap6s ter assegurado que havia entendido muito bem, retornou
ao seu Estado para, passadas poucas semanas, voltar ao Ministério da Justiga,
acompanhado de um arquiteto e de um engenheiro daquela Unidade da Fe-
deragdo, trazendo o seu projeto de penitencidria. O Secretdrio insistiu afir-
mando que tinham sido observados todos os itens das RecomendagGes Basicas
para uma Programaciio Penitencidria. Examinando-se as plantas, apareceu uma,
de um pavilhao de celas com dimensdes um pouco maiores do que as indi-
cadas pelas Recomendages Basicas, cada uma dispondo de um banheiro mais
aparelhado do que o estabelecido. Antes que se lesse a inscrigio no canto
inferior & direita, o Secretério esclareceu que aquele ilavilhﬁo era o “Venus-
tério” (sicl). O riso malicioso com que foi dado o esclarecimento completava
a elogiiéncia daquela planta com aquela denominagio: o pavilhdo néo se des-
tinava a visitas reservadas da familia, mas a “visitas intimas”; ademais, era de
se indagar se, com semelhante denominagio, ndo se pretenderia que outras
mulheres, além da esposa e da companheira, fossem acolhidas no pavilhio. ..

Contudo, também surpresas boas havia, niio s6 quanto as explicagbes bem
entendidas e bem executadas, mas uma delas foi quanto a uma experiéncia
que j4 se fazia na Penitencidria da Ilha Grande, no litoral do Estado do Rio
de Janeiro.

Entre as penitencidrias de que os meios de comunicagio — sem excluir a
televisdo, mas ao contririo — se tém ocupado, estd essa; dela tém sido dados
a conhecer os erros e labéus, Por que ndo as coisas boas também? Com efeito,
justamente nessa penitencidria j4 era estabelecida a prética das visitas da fami-
lia, com caracterfgﬁcas andlogas ds que vieram a ter as visitas reservadas da
familia, como foram, na década de 1970, preconizadas pelo Ministério da Jus-
tica, Ndo havia instalagbes préoprias. Um diretor, com bom senso e tino, soube
adaptar uma casa que havia, distante algum quilémetro do recinto em que
se encontravam as edificagbes prisionais. Dada a distdncia entre a ilha e o
continente, foi admitido que, de acordo com algumas normas tragadas, perio-
dicamente a familia do preso fosse visiti-lo, podendo transcorrer com ele,
naquela casa, até trés dias. Como familia se entendia: a mulher (legitima ou
nio), os filhos, os pais, os irméos e, eventualmente, outros parentes proximos;
era limitado o nimero dessas pessoas que podiam comparecer em cada visita,
mas a mulher era geralmente incluida. Essa experiéncia da Penitencidria da
Ilha Grande confirma que mais do que edificagdes, instalagbes e verbas, sdo
importantes a formacio adequada e a boa orientagio da administragio e de
tcxfo o pessoal das prisdes. Na égoca, essas visitas, cuja realizagdo ndo teve
maiores pretensoes, se revelaram benéficas, De vez que se estava procurando
corrigir certas deficiéncias das edifica¢bes da penitencidria, ¢ methorar o fun-
cionamento dela, tinha-se esperanga de que os beneficios das referidas visitas
se tornassem mais visiveis e, junto com os recém-aludidos melhoramentos das
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edificagdes e do funcionamento, contribuissem para o desejado bom tratamen-
to penitencidrio, com a futura emenda dos condenados e sua reintegragio no
convivio social,

Desde a “virada” da década de 1970 para a de 1980, ndo sé6 nido tenho
mais tido contato com os servicos prisionais, como nfo tenho obtido informa-
coes. Pelas noticias que, tedavia, de um ou de outro modo me chegam, parece
que a pratica das visitas reservadas da familia foi na generalidade abandonada,
voltanc}]o—se as mais simples, menos trabalhosas e mais expeditas “visitas {nti-
mas”. .. Os pavilhdes para visitas reservadas da familia, planejados com tanto
cuidado, para os estabelecimentos construidos ou iniciada a construgio ou ainda
somente projetados, ou reformados na década de 1970, de acordo com as Re-
comendagdes Béisicas para uma Programagdo Penitencidria, passaram a ser
usados (segundo as re?eridas noticias) para as “visitas intimas”. E lastimavel
que assim tenha acontecido (11).

VI — Consideragdes finais

Como ficou demonstrado péginas atrds, a vinculagio do preso com a sua
familia é uma questio de direitos humanos. Eu estimaria, pois, que a Ordem
dos Advogados do Brasil, que sempre se tem manifestado tio atenta e tdo
solicita quanto ao tratamento dos presos, principalmente quando estio em
jogo seus direitos humanos, também voltasse a sua preciosa atengiio a este pro-

blema das “visitas intimas” e da solugiio consistenté nas visitas reservadas da
familia.

A tarefa nio ¢ simples como possa, & primeira vista, parecer, mas isso nio
hi de ser Ghice para a OAB. : :

Nio é tarefa simples, pois, com efeito, comega por demandar um exame
prévio da situacio em todo o Pais, nas prisdes masculinas e nas femininas.

Assim:
A — Quanto aos locais e instalagBes:

a) ndo existem porque ndo ¢ admitida nenhuma das duas modalidades
da visita;

b) é admitida a “visita intima”; como sdo os locais e instalagges?

¢) a visita que se admite é a reservada da familia, ainda que com outra
denominagio ou variagio de pormenores; como sio os locais e insta-
lagBes? '

Além de serem registradas, respondendo as questSes acima, as impressges
pessoais de quem estd colhendo os dados, convém dar atengfio a determinados
aspectos, como segue. :

(11) Allds, profundamente lastimivel é que tudo que, com tanto critério e conhecis
mento das realidades de cadsa regido do Pais, vinhe sendo feito na década de 1890,
tenha sido abandonado ou destruido, ainda que, para fundamentar a nove orien-
tagio e maneira de agir, se invoquem e citem grandes autores estrangeiros. Por
majores que sejam, os autores estrangeiros niéio conhecem as nossas realidades e
o8 problemas, as experiéncias que, feitas para resolvé-los, deram certo ou néo
deram, no Nordeste ou ho extremo Oeste, no Norte ou no Sul, no centro ou no

. litoral, tio diferentes uns dos outros, mas tendo algo em comum,; eles nunca viram
de perto, nunca “palparam” as nossas diferentes realidades, 0s nossos problemas e
43 nossas soluches. Sem desprezar aquilo que & universal, j4 & tempo de pensar-
mos 08 nossos pensamentos, conhecendo as nossas realidades.
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Nos estabelecimentos em que se pratica a “visita intima”, verificar os res-
pectivos locais:
d) sio as préprias celas dos presos {que dispdem de cela — isto é, com-
partimento individual)?
e) trata-se de celas comuns, mas destinadas a esse fim,
£a) para os presos em geral?

eb) somente para os presos que nio dispdem de cela, mas pernoitam
em alojamento (compartimento coletivo)?

f) tratase de compartimentos diferengados das celas:
fe) obtidos por adaptagio de celas?
fb) construidos expressamente para esse fimP

g) trata-se de pavilhio ou ala de um pavilbie construido (ou_adaptado,
em caso de reforma), para acolher as visitas reservadas da famdilia,
tendo vindo a ser reduzidos & condigio de locais destinados a “visitas
intimas™?

B — Quanto ao entendimento que a administragéio e o pessoal das prisSes
t8m a respeito das “visitas intimas” e das visitas reservadas da famflia:

a) suas disposigbes quanto ao possivel repidio daquelas e aceitagio des-
tas;
b) sua compreensio (ou nio) e sua receptividade {ou ndo) quanto a:

ba) adaptar ou construir locais e respectivas instalagbes adequados
as visitas reservadas da famflia, onde no existirem;

bb) recuperar os pavilhdes {ou alas de pavilhdes) que, originaria-
mente construidos {ou ji anteriormente reformados) para servi-
rem as visitas reservadas da familia, tiverem seu uso desvirtuado.

Essa mudanga na mentalidade da administracio e do pessoal das prisdes,
com as decorrentes medidas de mudanga quanto 3 natureza e ao espirito das
visitas, teré, certamente, como coroldrio outras mudangas, que se hio de o;lJe-
rar até mesmo implicitamente e inadvertidamente, que serdo, sem divida, salu-
tares para a vivéncia prisional, para o relacionamento dos presos entre si e
deles com a administragio e o pessoal, o que, por sua vez, h4 de se refletir
favoravelmente nas fungdes e finalidades pena.

L

Para encerrar: 0 preso, como qualquer ser humano, ndo é sexo, mas &
ssoa, que tem sexo, como tem outros atributos e fun¢bes. Ademais, o sexo
o preso, como o de qualquer soa, ndo pode ser degradado, reduzido a
simples fungfio biolégica ou fisiolégica. Alids, as fungbes sexuais (como Euais-
quer outras fun¢des humanas) podem, sem qualquer prejuizo, deixar de se
realizar, canalizando-se ou sublimando-se as pulsdes e apetites sexuais (assim
como as pulsbes e apetites proprios das demais fungBes). Quando, porém, as
fungBes sexuais se realizam mas interagBes do amor e outras formas afetivas
préprias da familia ou a ela convergentes, é nas interagdes, igualmente e ao
mesmo tempo, dos valores, dos direitos e deveres da familia, que o sexo e elas,
as suas fungbes, se dignificam, participando da dignidade da pessoa.
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