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Introdugdo

1. E corrente a observagao de que existem paises mals e Outros menos
inclinados & adogio do juizo arbitral. Ainda quando o progresso da técnica
pudesse estar a indicar a necessidade de especializacdo nos juigamentos,
e ainda quando se pudesse deduzir que os tribunais comuns, de jurisdigao
ordiniria, dela carecem, ainda assim os juizos arbitrais brasileiros se cons-
tituem em fato extremamente raro. Acresce que nosso Pais adotou o deno-
minado “Estado Judicial”, em regra expressa de sua Constituigidp, pois
toda e qualquer lesiio a direito nio pode ser subtraida ao exame do Poder
Judicidrio (*). Essa disposicdo é tradicional em nosso direito piblico. Alguns
aufores conclufram que o juizo arbitral infringiria ¢ aludido preceito cons-
titucional, porquanto, sendo a sentenga do juizo arbitral terminativa, através
dela se teria excluido da apreciagio do Poder Judicidrio alguma gquestiio
de direito. E uma orientagao, evidentemente, extremada e, por isso mesmo,
ndo deve ser acolhida,

Estabelecido o juizo arbitral, detém ele competéncia plena para resolver
a controvérsia a ele submetida. Como o juizo arbitral estd intimamente
vinculado com o modelo juridico da transagio, somente os direitos dispo-
niveis € que podem ser objeto desta jurisdigdo.

(1) Constituigho da Repiblica Federativa do Brasil, art. 153, § 47

R. Inf. legisl. Brasilic a. 25 n. 98 obr./jun. 1988 139



2. Em muitos paises, ¢ os Estados Unidos parecem ser um bom exemplo,
a2 adocio ampla do juizo arbitral vem de data recente; e se vincula a
circunstincia de a legislacio ter favorecido a sua utilizagdo. Foi a partir
da lepislacio permissiva do Estado de Nova Jorque, em 1920, que se come-
gou a dar maior atengdo & arbitragem, alcangando haje ampla aplicagido (%)

Na Europa, € passivel constatar existirem alguns paises que sdo mais

favordveis 4 arbitragem do que outros.

Nio se podia dizer, pelo menos até data recente, que o direito francés
fosse favordvel 4 arbitragem, porquanto nele se {azia uma distingfio, alids,
tradicional, entre cldusula compromisséria e compromisso. A clausula com-
promissoria configura-se come uma disposigdo relativa a litigio futuro; mas
nio ¢ bastante em si, sendo necessdric que sobrevenha, depois da ocorrén-
cia do litigio, nova convengdo, denominada de compromisso, esta, sim,
suficiente para constituir o juizo arbitral (}). A esta orientagdo filiou-se o
direito brasileiro. A matéria foi, desde logo, regulada no Cédigo Civil de
1916 e s6 posteriormente recebeu consagragio nos Cddigos de Processo
Civil de 1939 e, por fim, no de 1973, atualmente em vigor. Apesar de
existirem decisGes mais liberais, pode-se afitmar que, na generalidade dos
casos, a cldusula compromissoria ndo produz nenhum efeito juridico.

H4 paises em que © juizo arbiiral ganhou enorme relevancia, pare-
cendo suficiente mencionar os Estados Unidos, onde se julgam, por ano,
em média, 200 mil casos, nimero expressivo e que dd a medida do con-
ceito em gue € havido esse tipo de julgamento (%).

{2) O Federal Arbitrafion Act & de 1825. Nos Estados Unidos, a legisla¢io néao
ern favoravel ao3 juizos atkifrais, porque eles retiravam a jurisdicdo dos tribunais
(oust the jurisdiction of Courts) e eram contririos 4 public policy do Forum.
s Estados Federados passaram a adotar legislacdes permissivas de instituicoes
de jufzos arbitrais, disseminando-se a sua pratica. Nao se pode esgiecer o {rabatho
da Comissfio das Nacpfes Unidas para o Direito do Comércio Internacional
(CNUDCT), que aprovol, em 21 de julho de 1985, uma Lei-Modelo sobre & arbi-
tragem internacional, resultado de um esforgo que remonta & 1866, ao proprio
ano da criagdo da CNUDCI (ver a respeilio M. A. BENTO SCARES e R. M. MOU-
RA RAMOS, Conirates Internacionais, Coimbra 1883, pp. 319 e segs.).

(3 O CPC francés de 1806 contém as disposi¢ies dos arts. 1.003 & 1.028 conirarios
4 admissdo ampla dos juizos arbitrais. Todavia, o Protocolo de Genebra, de 1923,
influiu no direito comercial francés, adotando 2 Lei de 31-12-1926 juizos arbitrais
sobre litigio futuro em matéria comercial. A disposicio mais recente a respeito
de arbitragem ¢ o D, 80-354, de 14-5-198); ver a respeito ERNST MEZGER
{Uberblick iiber das Franszbsische Recht der Schiedsgerichtsbarkeit nach dem
Reform; Dekret vom 14-5-80, in: ZZP, b4, 1981, 117-185), que fez uma comparagio
com o direito atual vigente ns Alemanha, Para umes comparatho entre o direito
nglés & norte-americans, ver THOMAS E. CARBONNEAU, ¥iude historique et
comparée de l'arbitrage, in: Revue Internationagle de Droit Comparé, 1984, pp.
27181,

() HOWARD HOLSTMANN, “The first Code of Ethics for Arbitrators in Com-
mereial Disputes”, in: The Business Lowyer 33, 1877, p. 308,
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Entre nos, nac ¢ comum a adogio do juizo arbitral, Ha uma inclinagéo
cm favor da jurisdicao comum, sendo as questdes. quase sempre, decididas
peto Poder fudicidria.

Nao possuimos Camaras de Comércio especializadas que poderiam de
alguma maneira cclaborar para a difusfo de julgamentos, através de 4rbi-
tros. Inexistentes essas cimaras, o jufzo arbitral ndo é praticamente utilizado.

3. Para que se possa ter uma idéia da arbitragem, segundo o direito
interno e internacional, ¢ necessdrio esclarecer, desde logo, as disposigdes
fundamentais do direito comum e do direito internacional privado. Fm
matéria de contratos, ¢ o compromisso ¢ um deles, vigora o art. 9.° da Lei
de Introducdo, segundo o qual “as obrigagdes sdo reguladas pelas feis do
pais cm que se constituirem”, Consagra-se em toda a cxtensao o principio
da autonomia da vontade limitado no que mais importa pelos bons costu-
mes, pelas disposigdes consideradas de ordem publica. O principio da
autonomia da vontade tem, alids, calegoria constitucional, pois “ninguém
serd obrigado a fazer ou deixar de {azer alguma coisa senfio em virtude
de lei” (%),

Patece importante analisar as condigdes juridicas do compromisso {1} ¢
a sua cficicia (}1) para que se revele a estrutura basica do juizo arbitral
no direito brasileiro,

1.  As condicdes juridicas do compromisso

4. Conforme o exposto, no dircito brasileiro faz-se a disting&o nitida entre
clausula compromissdria e compromisso. A adogdo, portanto, de uma
clausula compromisséria que viesse a prever litigio futuro teria pouca ou
nenhuma eficdcia. Mas poderse-a discutir se daf resultaria ou ndo uma
obrigagdo de f{azer, considerando-se a cliusuia compromisséria como uma
espécie de contrato preliminar 2 realizagio do compromisso. Se¢, depois,
uma das partes entendesse de ndo submeter ao juizo arbitral, previsto na
cldusula compromissdria, a controvérsia teria infringido obrigacao de fazer,
e seria, para logo, obrigada a indenizar. Ha, porém, um ébice de natureza
pritica: como se poderia mensurar o prejuizo decorrente da nao submissio
de uma controvérsia ao juizo arbitral e sim so juizo comum? Em principio,
nao se poderia visualizar, salvo as custas e as despesas processuais, que
poderiam ser maiores na justiga comum, nenhuim prejuizo. Mesmo que se
entenda que a cldusula compromisséria possa ser canstituida em contrato
preliminar & reafizagdo de um futuro compromisso, ainda assim, nio teria
aplicag@o pratica, pois da leszo da obrigagio de fazer ndo resultaria nenhum
dano.

3. O atual Cédigo de Processo Civil regulou minuciosamente o compro-
misso nos arts. 1.072 ¢ segs. Entre 0s requisitos estdo a capacidade das
partes e o fato de serem os direitos objeto de compromisso necessariamente
disponiveis, transaciondveis.

5} Constituicdo da Republice Federativa do Brasi), art. 153, § 27
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As disposi¢Bes que definem o contrato de compromisso estdo discipli-
nadas no artigo 1.074 do CPC, segundo o qual: “o compromisso conterd,
sob pena de nulidade: T — os nomes, profissao ¢ domicilio das pessoas que
instituitem o juizo arbitral; 1I ~— os nomes, profissdo e domicilio dos
drbitros, bem como os dos substitutos nomeados para o caso de falta ou
impedimento; III — o objeto do litigio, com todas as suas especificagdes,
inclusive o seu valor; 1V — a declaragdo de responsabilidade pelo paga-
mento dos honordrios dos peritos e das despesas processuais {art. 20)".
Essas disposicdes determinam as hipéteses de nulidade do compromisso,
devendo-se acrescentar que o compromisso, come ato juridico, se submete
também 2 outras hipdteses de nulidade e anulabilidade previstas na Parte
Geral do Cddigo Civil, especialmente nos arts. 86 e segs. e 145.

6. Os dois aspectos mais importantes, e que definem a natureza do juizo
arbitral em nosso Pais, estdo no art. 1.074, incisos Il e III, quando exigem
que constem, sob pena de nulidade, no compromisso, os nomes, profissdo
e domicilio dos érbitros, bem como se descreva o objeto do litigio com todas
as suas especificagdes, inclusive o seu valor. Ainda quando fosse possivel
indicar, na cidusula compromissoria, os nomes dos peritos, ndo haveria
como cumprir 0 que sé contém no inciso III do art. 1.074, pois ndo se
poderia especificar, antecipadamente, o litigio de modo exato, fazendo
constar, do mesmo modo, ¢ seu valor,

Em face dessas disposicies, é 6bvio que no direito brasileiro a clausula
compromisséria ndo possui maior importancia, € o compromisso deve ser
feito apds a existéncia do litigio.

Em conseqiiéncia, o compromisso a tespeito do litigio futuro serd
ineficaz, ou, conforme a terminologia do art, 1.074, estard ferido de
nulidade (%).

7. A questdo de saber se sfo vilidas as disposigdes compromissdrias sobre
litigio futurc ou se elas devem referir-se a litigio presente tem dividido as
legislagbes e os autores.

No direito francés, é antiga a discussfio para se saber se a cldusula
compromisséria, que contivesse todos os requisitos do compromisso, ainda
que & data de sua realizagiio ndo existisse litigio, seria vélida. Um dos auto-
res mais acatados no direito francés, JEAN ROBERT ("), entende que, se a

16y O Supremo Tribunal Federal j& considergu a "cliusula compromissdria™ como
gimples “Tecomendacio faculfativa”, sem nenhum efeito (Min. Cldévis Ramalhete,
in Agravo n® 82.707-2 PB, DJ.U, de 4-8-81, p. 7.287; ver ainda scdérdao publicado
ne Revista dos Tribunais, vol. 470, pp. 150 e segs.). A “Cause Célébre” em matéria
de juizo arbitral foi o “Caso Lage”, mas neste caso havia decretos-leis especificos
que regularam a matéria. A questio durou por longo espago de tempo e houve
interfergncia politica, o que deve ter contribuida pera o descrédito do jufzo arbi-
tral. Ver CLOVIS DO COUTC E SILVA, Comentdrios go Cdédigo de Processo
Civil, vol. XI-2, 840 Patulo, pp. 559 e segs.

(7) Traité de Udrbitrage Civile ou Commerciale en Droit Interne, Paris, 1951,
n? 129, p. 134.
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clausula compromissGria preencher os requisitos do compromisso, ela €
eficaz como compromisso. O problema teria hoje importincia historica,
porquanto a equiparagio entre clausula compromisséria ¢ compromisso foi
feita pelo Decreto n.” 80-384, de 14-5-1980,

8. Uma questdo importante é a de se saber se os Orgaos de pessoas juri-
dicas poderiam ser considerados juizes arbitrais no direito brasileiro, em
face das disposigbes do inciso 1 do art. 1.074.

E fora de ddvida que o autor do Codigo de Processo Civil nao tinha em
mente os 6rgaos institucionais de arbitragem como as Cimaras de Comércio,
mas, simplesmente, o juiz arbitral ocasional, ou ad hoc. Poder-se-ia concluir
que, ao exigir como requisito de nulidade o nome e a profissao dos drbitros
¢ dos scus substitutos, se excluiu que pudessem sé-lo pessoas juridicas ou
seus Orgdos.

Segundo essa interpretacio, as Cimaras de Comércio ndo poderiam, em
principio, ser indicadas como 4rbitros, e, sim, os seus eventuais membros,
isto &, as pesscas que as integrassem. O drhitro deverd ser uma pessoa
fisica, estando excluidas as pessoas juridicas de seu rol. Em face dos termos
expressas do art. 1.474, 11, do CPC, ¢ sinda da circunstincia de ndo ser
possivel deixar a terceiros a indicagho de arbitro, as pessoas juridicas on
os seus érgaos nao podem ser indicados como juizes arbitrais.

9. No geral, tem-se como impossivel a instituicio de juizo arbitral a
respeito de matérias que nio podem ser objeto de transagfio, ou para as
quais exista um procedimento especifico ¢ obrigatdrio, como, por exemplo,
as questdes de Estado, a faléncia, e todas aquelas em que deveria participar
o Ministérie Pablico.

Assim, nao & possivel estabelecer, no direito brasileiro, o juizo arbitral
por testamento, com a finatidade de substituir o inventdrio ¢ a partilha,
processo judicial, por um processo arbitral, ainda quando os herdeiros
sejam todos maiores ¢ os interesses sejam somente patrimoniais.

Nzo se ignora que em outros paises ¢ possivel a imposigio de juizo
arbitral em testamento, inclusive com penalidades, se os herdeiros ndo a
aceitarem; mas no direitp brasileiro, sendo o inventdric procedimento
obrigatdrio, ainda mesmo para as pessoas maiores e capazes, hao teria
nenhuma possibilidade a utilizagdo do juizo arbitral como meioc de substi-
tuiggo do inventario.

10. Certos direitos ndo podem ser objeto de compromisso; mas pode
suceder que a controvérsia indisponivel aparega em direifo que era, em
princfpio, transacionvel, na condigdo de questdo prejudicial » decisio. E
o que dispde o art. 1.094 do CPC, a0 determinar que, surgindo a contro-
vérsia “acerca de direitos sobte os quais a lei ndo permite a transagdo e
verificando-se que de sua existéncia ou ndo dependerd o julgamento, o

juiz suspenderd o procedimento arbitral, remetendo as partes & autoridade
judicial competente”.
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Seria possivel ao legislador considerar extinta a compeiéncia do juiz
arbitral, em face da existéncia da questdo prejudicial indisponivel. Nio foi,
entretanto, esta a solugio adotada pelo nosso CPC; nessa hipGtese, as partes
deverfo submeter a questao indisponivel ao Juiz do Estado. O prdprio juiz
arbitral ndo possui competéncia para propor a agao perante o juiz estatal:
ela se resume em suspender o processo arbitral e solicitar que as partes
interessadas exergam seu direito de agfio perante o Estado. Se elas ndo o
fizerem, a solugao serd a extingdo do juizo arbitral.

A regra de que as questdes prejudiciais indisponiveis devam ser subme-
tidas a4 Justica do Estado ¢ no fundo a consagragiio de que, para certos
casos, hd o monopdlio da Justiga do Estado; e esses direitos ndo sio somen-
te os indisponiveis, como estd prescrito no Cddigo de Processo Civil, mas
hi outros de natureza diversa, Por exemplo: se para a solugdo de certa
controvérsia for necessario verificar a constitucionalidade de uma lei, como
se procederd? Uma vez que aos juizes arbitrais falece a competéncia para
declarar a inconstitucionalidade, a matéria deveria ser submetida & Justiga
do Estado. Essa hipStese ndo estd prevista no direito brasileiro, razdo pela
qual poderia constituir-se em problema se a solugio do litigio depender da
verificacdo preliminar da constitucionalidade de uma lei.

11. Em termos de direito internacional privado, prevalece ¢ critério do
Iugar em que foi proferida a sentenga para qualificd-la como nacional ou
estrangeira. Ndo importa a lei a ser aplicada. Existindo um elemento de
estraneidade na relago jurfdica, é possivel realizar aqui um julgamento
conforme direito de outro pais que ndo o brasileiro; se proferido no estran-
geiro, o direito de foro € que prevalecerd. Todavia, se o litigio deve ser
resolvido em nosso Pafs, havendo um elemento de estraneidade, seria
possivel aplicar regra jurfdica estrangeira pelo juiz arbitral nacional.

Entre os requisitos da validade do compromisso, previstos no art. 1.074
do CPC, no qual se enumeram os demais elementos que o compromisso
pode conter, conferiu-se aos drbitros a faculdade de julgarem por eqiiidade,
mas ndo se lhes proibiu a aplicagdo do direito estrangeiro, especialmente
quando uma das partes for domiciliada no exterior (8).

(8} O 1° Tribunal de Algada de Sio Paulo (7* Camara Civel) julgou, em sentido
contrario, uma questio interessante entre uma empresa alemé, Theodor Wilte
K. G, ¢ duas outras empresas brasileiras, Polynor 8.A, e Indistrias Reunidas
F. Matarazzo. Num contrato de aquisi¢io de maquinaria da empresa alemi, foi
Incluida uma cliusula, nos seguintes termos: “Toda e qualquer controvérsia oriunda
deste conlrato ou a ele concernente serd resolvida definitivamente sob as normas
de coneiliagho e arbitramento da Céamars de Comércio Internacional, por um
arbitro nomeado segundo essas normas, exclufdas acdes perante Tribunais regu-
lares. A sede do Tribunal Arbitral é Zurique, e a lei aplicavel é a lei em vigor
na Sufga”. Apesar de se tratar de problema envolvendo empresa domiciliada no
estrangeiro, aplicou-se o direito nacional, concluindo-se que se tratava de simpies
cliusule compromissdria, nio vinculativa, Deu-se, por competente, & nossa. justica
para resolver a controvérsin apesar de as partes terem indicado como sendo a sede
do jufzo arbitral a cidade de Zurique, com a aplicagfo do direito suigo (Revista
dor Tribunais, vol. 152, 1883, pp. 152 ¢ segs.).
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12. Quando os paises latino-americanos cuidavam de adotar regras sobre
a constituicao do juizo arbitral para resolver controvérsias, as posiges de
alguns deles e a dos Estados Unidos da América eram diversas. Enguanto
alguns paises latino-americanos se inclinam para que haja determinagio do
litigio, propugnam os Estados Unidos pela validade da clausula de arbitra-
gem sobre litigio futuro.

A dualidade de posigles resulta, em ultima andlise, do fato de o juizo
arbitral, a par das vantagens que inegavelmente possui, poder ser um
elemento de pressdo contra a parte contratual mais fraca,

Nos contratos internacionais, de empréstimos vultosos, de aquisi¢io de
equipamentos, a parte mais forte poderd fazer incluir cldusufas na conven-
¢80 de arbitragem que lhes sejam excessivamente proveitosas.

Apesar disso, encontra-se uma disposicdo favordvel ao juizo arbitral
sobre litigio futuro, no art. 1.° da Convengiio do Panamd, de 30 de janciro
de 1973, rclativamente & arbitragem comercial internacional, segundo a
qual: “An agreement in which the parties undertake to submit to arbitral
decision any differences that may arise or have arisen between them with
respect to a commercial transaction is valid”. Os riscos resultantes da apo-
sicdo de uma cldusula de juiza arbitral sobre questdo futura esté em que
ela poderi integrar, pelo menos no direito interno, com toda a certeza, “os
contratos de adesdo’”, retiranda-se, assim, seu exame do Poder Judiciario.
Ora, como atualmente se procura proteger o mais fraco, esse tipo de cliu-
sula poderd servir aos interesses e desfgmios, nem sempre os melhores, da
parte dominante do contrato. Por esse motivo, alguns paises latino-ameri-
canos objetam contra esse tipo de cldusula, pois sentem que ela poderd
prejudica-los quando surgir a controvérsia. Vale salientar que nos Estados
Unidos se discutiu, ndo faz muito, a respeito das clausulas sobre juizo
competente, Adotou-se, para essas hipdteses, uma solucdo peculiar (U);
exigiu-se a razoabilidade de sua indicagio.

Il — Os cfeitos do compromisso

13. O compromisso nao ¢ um ato produtor de direitos e obrigagfes tao-
somente. Ele detém uma categoria maior; ¢ considerado como um atc de

{9) Nos Estados Unidos, as cliusulas a respeito de designagio de juizo compe-
tente sao, desde data recenie, admitidas desde que razohdveis. A elas se aplica a
regra do “reasonsbleness”, em que se questiona, por exemplo: “did the parties
freely and intelligently enter their agreements?”’. O acordo a respeite do juizo
competente deve ser livre; em canseqitencia ndo poderia fazer parte de contratos
em gue um figurante impée sua voritade a outro, Nesses casos, a clausula dene-
gatéria de foro deveria ser submetida a controle, como sucede em vdrios paises
com as “condigBes gerais de negécios” (a respeito, ver PETER BEHRENS, Inter-
nationale Gerichtstandsvereinbarungen vor Amerikanischen Gerichten, in Rabels
Zeitschrift 38 (1974), p. 604). A razdo pela qual os Estados Unidos tém admitide
esses acordos estd exposta na decisio da Suprema Corte (407 U.S. 10, (1572):
The expansion of American business and industry will hardly be encouraged if,
notwithstanding solemn contracts, we insist on parochial concept that ali disputes
must be resolved under our Laws and Courts}).

R. Inf, legisl. Brasilia a. 25 o, 98 obr./jun, 1988 145



organizagio juridica (*"), porquanto dele se origina o juizo arbitral. Para
determinar, com a precisio necessiria, 0 MOMeENto €m que se tem como
constituido o juizo arbitral, o art. 1.085 do CPC formulou uma regra:
“considera-se instituido o jufzo arbitral, tanto que aceita a nomeagdo pelo
Grbitro, guando um apenss, ou por todos, se forem vérios”. Lavrado o
compromisso, dele nasce o direito formativo para os drbitros de aceitarem
a indicagdo; e com a aceitagdo passa a existir o juizo arbitral. A especifi-
cidade dos atos juridicos de organizagio em face dos demais atos estd em
que eles formam ndo uma mas diversas relagdes juridicas obrigacionais,
pois deles nasce verdadeiro status, regulado, em parte, pelas disposigles
adotadas pelos integrantes do compromisso, ou ainda pelas regras disposi-
tivas previstas no Cédigo Civil e no Cédigo de Processo Civil.

O juizo arbitral € juizo de fato e de direito (CPC, art. 1.078). Discute-se
a natureza da jurisdigao que surge do compromisso, se é ou nio diversa da
dos Tribunais de Estado. Toda jurisdigdo, mesmo a privada, ¢ jurisdigdo em
sentido préprio. A diferenga entre as jurisdigdes estd, sobretudo, na sua
origem.

14. A justica de Estado tem, na sua organizagdo, todo o aparelho de
poder, podendo executar, com servidores préprios, as suas decisGes. Ao
juizo arbitral falia essa organizagho, razo pela qual deve ele requerer a
execugdo das medidas por ele decididas através do aparelho do préprio
Estado.

A competéncia do juizo arbitral em face do estatal estd prevista no
ert. 1.086: "0 juizo arhitral pode tomar depoimento das partes, ouvir teste-
munhas e ordenar a realizagio de pericia. Mas lhe é defeso: 1 — empregar
medidas coercitivas, quer contra as partes, quer contra terceiros; II —
decretar medidas cautelares”.

Verifica-se que em nada difere o juizo arbitral, no que ele tem de
essencial, do processo de justica do Estado. Naturalmente, se o processo
&€ daqueles que exigem prova, pode ele determinar a realizagio de pericia
ou a ouvida de testemunhas. As medidas cogentes necessdrias para a sua
realizagao ndo podem ser exigidas, autonomamente, porquanto, segundo o
art. 1.087 do CPC, “quando for necessdria a aplicagio das medidas men-
cionadas nos n.*s I e Il do artigo antecedente, o juizo arbitral as solicitara

(10y Ver CLCVIS DO COUTO E SILVA, Comentdrios ao Cddigo de Processo
Civil, vol, XI, cit. pp. 561 e segs. A categorisa do compromisso come *“ato de
organigacao juridica” foi adetado por LUIZ OLAVC BATISTA (Cliusula Com-
promissdria e Compromisso, in: Revista de Direito Publico, vol, 70, 1984, pp. 298
e segs). A particularidade dos “atos de organizagio juridica é a de se consti-
tufrem em sinteses de dlreitos e deveres”, polarizados por uma finalidade objetiva,
no caso, a constituigio do jufzo srbitral.
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autoridade judicidria competente para a homologacio do laudo”. Competird
a0 juizo arbitral determinar se é caso, ou ndo, de prova pericial; se € neces-
sario ouvir testemunhas. Se houver mister de alguma medida cogente para

a realizagdo das atividades necessérias & produgio da prova, devers ele
solicitar ao juiz competente para homologar as necessirias providéncias.

15. Um aspecto particular e importante é que lhe foi vedado decretar
medidas cautelares, Cumpre esclarecet que o Coédigo de Processo Civil
incluiu, em seu elenco, as mais diversas espécies de medidas cautelares,
ndo existindo regime juridico uniforme para todas, sen@o para certo nimero
delas. Assim, h4 medidas cautelares de carater preparatorio e assecuratérias
da realizagdo efetiva da sentenga, que terao de mencionar, entre outros
requisitos, a lide ¢ seus fundamentos (CPC, art. 801). Poder-sedia fazer
uma distingdo entre a concessdo ¢ a efetivagio da medida. Para a sua
efetivagdo, ja decidida pelo juizo arbitral, é que se poderd necessitar, even-
tualmente, do auxilio do juiz, mas essa sclugdo feriria o disposto no art.
1.087 do CPC {1").

16. Os juizes privados sfo arbitros de sua compeiéncia e devem declarar
se lhes cabe o julgamento da controvérsia fixando os seus respectivos limites.
Julgam a respeito de sua prOpria competéneia. Todavia, o juizo arbitral
deve conformar-se aos limites postos pelo contrato de compromisso. Estd
claramente expressa no art. 1.100 do CPC a regra de que: *é nulo o laudo
arbitral. .. 1 — se proferido fora dos limites do compromisso, ou em
desacordo com o seu obijeto”. Eventuais julgamentos a respeito da com-
peténcia, fora dos aludidos limites, anulam o laudo arbitral; ¢ esta nulidade
¢ verificada no julgamento do recurso que pode ser interposto da sentenga
que eventualmente homologar o laudo arbitral com este defeito. Se o laudo
arbitral houver sido prolatado fora dos limites do compromisso, ou em seu
desacordo, determinard o tribunal, ao prover o recurso, que se profira
novo laudo, observando-se os limites do compromisso,

17. A sua vez, existe uma certa distingdo entre cOMPromisso como ato
arbitral e o procedimento a ser adotado, que pode ser objeto de oufro ato
juridico.

No direito brasileire, as disposicles processuais necessdrias 3 produgio
do laudo arbitral, segundo o art. 1.091 do CPC, podem ser estabelecidas
pelas partes, no negdcie juridico do compromisso, mas ndo se facultou

(11> No direito italiano, sendo o art. 818 do CPC inspirador do art. 1.087, de
nosso CPC, a proibicdo de decretar medidas cautelares ¢ sbsoluta (ver CARPI,
COLESANTI, TARU¥FO, Commentaric Breve el Codice di Procedura Civile, Pa-
dova, 1943, pp. Bl7 e seguintes). No direito francés admite-se que 05 arbilros
possam decretar medidas cautelarcs, de modo igual ao que sucede com os julzes
comuns {(ver ANGHELLOS FOUSTOUCOS, L'arbitrage — interne et intarnational
- en Droit Privé Hellénique, Parls, 1976, n® 112, p. 78, nota n? 30).
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ao proprio drbitro estabelecé-las, solvo autorizagio das partes, como sucede,
normalmente, nas Camaras de Comércio, drgios de arbitragem instituciona-
lizados. Dispbe o art. 1.091 do CPC: “As partes podem estabelecer o pro-
cedimento arbitral, ou autorizar que o juizo o regule. Se o compromisso
nada dispuser a respeito, observar-se-3o as seguintes regras: I — incumbe
a cada parte, no prazo comum de 20 (vinte) dias, assinado pelo juizo,
apresentar alegagGes e documentos; [l — em prazo igual e também comum,
pode cada vma das partes dizer sobre as alegagdes da outra; III — as
alegagOes e documentos serdo acompanhados de cOpias, para serem entre-
gues a cada um dos drbitros e & parte adversa, sendo autuados pelo escrivio
os originais”. E certo que o ato que disciplina o procedimento supde a exis-
téncia de um compromisso vilido. A questac assume importdncia, por-
quanto o compromisso necessita ser feito, no direito brasileiro, por escrito;
mas o procedimento de arbitragem pode decorrer de disposicio de lei, ou
da vontade das partes. Em outros sistemas juridicos, a distingdo ¢ também
claramente perceptivel, uma vez que, embora o compromisso esteja subme-
tido a forma escrita, o processo pode ser adotado por manifestagdo tacita
da vontade. A simples apresentacio de um projeto de regulamentagio de
procedimento, feita pelo arbitro, sem objegdo das partes, jd seria suficiente
para considerarem-se aceitas as regras do processo arbitral.

18, Quanto ao direito internacional privado, determina o art. 12 da Lei de
Introdugdo ao Cédigo Civil brasileiro que “é competente a autoridade judi-
cidria brasileira quando for o réu domiciliado no Brasil ou aqui tiver de
ser cumprida a obrigagio”. Essa disposig@o, eniretanto, tem sido derrogada,
porquanto, se houver cldusula compromiseéria determinando a competéncia
do juizo arbitral no estrengeiro, &€ ela suficiente para afastar a compe-
t8ncia dos juizes brasileiros, conforme tem sido decidide pelo Supremo
Tribunal Federal (*2).

A distingdo entre cldusula compromissGria e compromisso nao se pro-
jeta, entretanto, no direito internacional privado, quando o laudo for profe-
rido no exterior, considerado, por esse motivo, como sentenga estrangeira,
se 14 ndo existir o aludido discrime,

Aspecto importante é o relativo 4s citagbes. No direito inglés e ameri-
cano, sio elas feitas por gffidavit; a citagdo é promovida por via postal,
pela prépria parte ou por seus advogados, e n&o por autoridade judicial ou
por funciondrio ptblico. Ainda quando tenha vigéncia no caso a lex fori,
o Supremo Tribunal Federal tem exigido que a citagdo para o processo
(12) Ver JOSE QGUILHERME VILLELA, Reconhecimento de dgclsbes arbitrals
estrangeiras, in: Revista de Informagfo Legislativa, n. 75, 1982, p. 53. Todavia,
s55im nao sucedeu no caso enire a Theodor Wille K. G., Polynor B.A. e Indistriag
Reunldas ¥. Matarazzo (ver nota n? 8 deste artigo}, muitdo embora a decisio néo
fosse do Supremo Tribunal Federal, e, sim, do 1¢ Tribunal de Alcada de Sio
Paulo.
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homologatdric estrangeiro se faca mediante carta rogatéria a ser cumprida
aqui, de acordo com as formalidades do direito brasileiro (*%).

19. Os requisitos para a execugdo da sentenga proferida no estrangeiro
estdo disciplinados no art, 15 da Lei de Introdugdo, e s8o os seguintes:
a} haver sido proferida por juiz competente; b) terem sido as partes cita-
das ou haver sido legalmente verificada a revelia; ¢/ ter passado em julgado
e estar revestida das formalidades necessdrias para a execuglo no lugar em
que foi proferida; d) estar traduzida por intérprete autorizado; e) ter sido
homologada pelo STF.

O procedimento de homologagdo foi regulado no Regimento Interno
do STF (*Y). Exige-se que a decisdo arbitral a ser homologada deva ser
fundamentada, sob pena de nulidade (*%).

A exigéncia de que a sentenga arbitral deva ser homologada no lugar
de origem ¢ antiga; basta Jembrar o caso em que se negou a homologagfo
a um laudo proferido pela American Arbitration Association por lhe faltar
a homologagio de qualquer tribunal judiciario ou administrativo do pafs
de origem (*%).

A partir dessa decisdo, tem-se adotado a regra de o laudo arbitral
proferido no estrangeiro necessitar ser homologado no pais de origem para
posteriormente ser homologado no Brasil ().

Embora nio tenha encontrado em decisbes mengao 3 inexisténcia do
direito de defesa, parece evidente que, se o laudo for proferido com des-
respeito a essa garantia fundamental, ndo podera ser ele homologado no
Brasi} (). Nao bastar4, portanto, a simples citagdo se for possivel compro-

(13) Ver JOSE GUILHERME VILLELA, Reconhecimento de DecisGes Arbitrails
Estrangeiras, cit., p. 55.

(14) Arts. 215 e segs. Recente reforma do Regimento Interno do Suprema Tribu-
nal Federal manteve o Processo de homologagio inalterade (Emenda Regimental
n®* 2, publicada no D.J.U., de 9-12-853),

(15) SE 2.766/6, sendo requerente Anderson Clayton S.A. e requerido Irodusa —
Indistria Reunidas Otavie Duarte SA, in: DJ.U., de 23-9-83, p. 14496

(16 RTJ 54/714. O Regulamento da Corte de Arbitragem da Céimara Intern:-
cional de Comércio determina que ¢art. 22) “avant de sigher une sentence pariieile
ou definitive, l'arbitre doit soumettre le projet & la Cour d'arbitrage. Aucune
sentence ne peut étre rendue sans avoir &é approuvée en la forme par la Cour”.
Mas ainda assim essa aprovagfo nao é suficiente para ser homologada a aludida
sentenca arbitral no Brasil,

(17) Ver, também, & SE 2,178/1, da Alemanha, em gue era requerente Centrofil
§A. e requerida La Pastini Exportagho e Importagho, in: DJ.U, de 27-8-65,
D. 6.285.

(18 LUIZ OLAVO BATISTA, Notas sobre a Homologagic do Laudo Atbitral
Estrangeiro em Direito Brasileiro, in: Revista dos Tribunais, vol. 556, 1982, p. 274
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var que se limitou ou excluiu o direito de defesa, ou ainda que no processg
adotado ndo se trataram igualmente as partes. Sem a obediéncia a essas
regras basicas do processo, a homologagdo do juizo arbitral poderia justifi-
car ou convalidar uma situagdo absolutamente injusta. Elas devem ser con-
sideradas como vigorantes em todo o procedimento ¢ mesmo no juizo arbi-
tral, ainda quando a autoridade que homologa ndo possa examinar 0 mérito
do laudo arbitral.

Cornclusio

20. Resulta de todo o exposto a constatagdo de ¢ direito brasileiro nio ser
favoravel ao juizo arbitral. A sua principal caracteristica esta na exigéncia
da indicagdo do nome dos arbitros e também da especificagio, com extremo
rigor, do objeto do litigio, dando-lhe, inclusive, o seu valor. Tudo isto
colaborou para que o juizo arbitral seja um acontecimente raro no direito
brasileiro. Ndo se deu nenhum efeito a cldusula compromissoria, ou seja, a4
convengao do juizo arbitral a respeito de litigio futuro. Somenie depois de
existente a controvérsia, ¢ que s¢ poderd realizar o contrato de compro-
misso, no qual se indicardo os requisitos do litigio. Tudo isto embaraga,
extraordinsriamente, a constitvigao do juizo arbitral. Nio se faculta, ainda,
a terceiros, a indicagic de drbitro,

Em conseqiiéncia, perderam em importdncia os 6rgaos institucionais
de arbitragem, porquanto, se fosse feita a indicagdo de uma Cémara de
Comércio, ela ndo poderia designar os seus drbitros como juizes arbitrais,
pois seria o mesmo que autorizar a terceiros a indica¢do de arbitro, o que
nao € permitido. As disposigBes do Cddigo de Processo Civil que hoje regu-
lam a matéria enderecam-se & arbitragem ad hoc. Por outro lado, ndo exis-
tindo &rgéos institucionais de arbitragem, que verdadeiramente o sejam,
nido adquire a arbitragem prestigio perante os possiveis interessados, prefe-
rindo estes que suas questdes sejam julgadas pelo Judicidrio. H4, por igual,
o temor de que o julgamento nao seja proferido com a necessiria isengfo.

Se existissem drgdos inmstitucionais de arbitragem e a sua imparciali-
dade fosse amplamente admitida, eles poderiam ter sucesso, mas tudo isso
suple experiéncia e tradicdo, o que infelizmente nZo ocorre entre nds, em
que a jurisdigdo permanece como monopélio do Poder Judicifrio.

Por fim, para a eficicia da sentenga estrangeira exigiu-se o “duplo
exequotur”, ou seja, a homologagiio pela justiga estrangeira e pela do Brasil.
A dificuldade estd no fato de que em mwuitos paises ndo estd prevista a
homologagio pelo Judicidrio da sentenga; ¢ sem essa providéncia ndo pode
ela ser executada no Brasil.
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