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Ni#o devem passar sem comen-

tagio duas decisées do Congresso
O po stituinte no &mbito do Poder
Judiciario. Pelo plenario composto
D )t senadores e deputados que ela-
=L boi-am a-nova.Lei Magna foi rejgita-
ﬂ— idala propostda de criacio do Conse-
C) lho Nacional de Justiga, defendida
eyl pela Ordem dos Advogados do Bra-
3 sil. Esse Grgio funcionaria para fis-
calizar a atividade administrativa e

$Y] 10 tdesempenho do Ministério Publi-

cq e do préprio Judicidrio. J4 se ava-

‘hqu devidamente nestas Notas a in-
veniéncla. dessa inovaclo, au-
jté ica capitis diminuttoa abdlar a
1 autoridade da magistratira e dimi-
}-g nuir aquele Poder do Estado que,
@g,ﬁ nas democracias, assegura, com a
‘12§ observancia do princfpio da igual-
dade de todos perante a lei, a vigén-
cia de um “governo para o povo”. A
outra deliberagéo se refere & apro-
vacgdo de dispositivos segundo os
quais a Justiga Militar — integrada
por representantes das Forgas Ar-
madas e por juizes civis — passara a
julgar apenas os crimes militares
praticados por civis e militares, dei-
xando de ter competéncia para
apreciar infragdes a legislagdo que
vigorar para prover a seguranca na-
cional.

A Constituicio de 18 de setem-

bro de 1946 dispunha que 2 Justica
Militar competiria processar e jul-
gar, nos crimes militares definidos
‘em lei, “os militares e as pessoas
que lhes s&o assemelhadas”. Estipu-
lava ainda: “Esse foro especial po-
der4 estender-se aos civis, nos casos
expressos em lei, para a repressio
de crimes contra a seguranca exter-
na do Pafs ou as institui¢ées milita-
res” (art. 108 e paragrafo 1°). No Ato
Institucional n° 2, de 27 de outubro
de 1965, estabeleceu-se, no entanto,
no tocante & competéncia do Supe-
rior: Tribunal Militar: “HEske foro es-
pecial poderé estender-se aos civis,
nos casos expressos em lei (capitu-
lados na Lei de Seguranc¢a Nacio-
nal), para repressao de crimes con-
tra a seguranca nacional ou as insti-
tuicdes militares” (art. 8°). E essa
maior abrangéncia da jurisdicéo
atribuida & Justica Militar que est4a
fadada a cessar, a partir da promul-
gacdo da Lel Magna deste ano.
Sobre o acerto da decisdo dos
constituintes convém dizer que ela
se afeicoa a4 fndole do regime demo-
criatico — a exemplo do que sucede
nos pafses desenvolvidos do Oci-
dente. Civis devem ser julgados por
civis, salvo se acusados da pratica
de crime militar, definido em lei. A
vigéncia da nova Carta permitira,
pois, que a transgress&o as normas

reguladoras da seguranca nacional
seja ajuizada nas Varas Federais,
cabendo da senten¢a proferida re-
curso aos Tribunais Federais Regio-
nais, ao Superior Tribunal de Justi-
¢a e, em tltima instancia, ao Supre-
mo Tribunal Federal. Vale a pena,
porém, registrar que no Brasil ja-
mais a Justica Militar, maxime o
STM, operou como Justica de exce-
¢éo, a partir das auditorias de pri-
meira instancia. E que sempre jul-
gou de acordo com a prova dos au-
tos — circunsténecia que s6 a abona.

-O8 deérdaos do Superior Tribunal

Militar, mesmo nos perfodos mais
caracteristicos do autoritarismo
que vingou nos anos 60 e 70, sempre
se nortearam pela isengéo.

Ha4 outra observacao a fazer: pa-
ra os militares sera melhor tirar dos
ombros o peso da responsabilidade
que lhes foi deferida pela disposicéo
citada, do AI-2. Sera natural que,
restabelecida a plenitude da ordem
juridica, s6 lhes caiba a atribuigéo
restrita assinada no texto que a As-
sembléia Constituinte vem de apro-
var, de resto consentéanea com o Di-
reito que se consolidou fora dos pe-
rfodos em que a ordem material se
sobrepés & juridica, visto que esta
Gltima, consagrando a liberdade a
fim de que prevaleca sempre sobre
as exceg¢des que lhe possam ser fei-
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tas, se afirmd ¢omo produto ex-
presséo e vinculo da vontade cole-
tiva.

E com alegria que, entre tantas
criticas a atuacéo e 4s deliberagdes
dos parlamentares q‘ue elaboram a
nova Lei Magna, transformada em
muitos de seus mandamentos em
fabrica de sonhos, se pode fazer
uma pausa para elogiar tomadas de
posi¢édo como as que dao ensejo a
este comentéario. A Constituinte, em
fase posterior a esta em que se en-

contra, tera ainda: oportumdade de |

melhorar substantistmente o texto
que estd compondo, nas votages
processadas em plenério. Ainda ha
razdo para ter esperanca. E de crer
que, 50b 0 estimulo do aplauso devi-
do a reflexdo madura sobre as ques-
tdes propostas, essa assembléia cor-
rija erros, reveja equivocos, supra
falhas e altere, sob o ideal de promo-
ver 0 bem comun, dispositivos que
acolheu, mas que precisam ser re-
formulados ou suprimidos, no pro-
posito de garantir aos brasileiros
uma Constituicdo que os redima
dos males do passado recente e sig-
nifique para todos instrumento v4li-
do com que se construird e pratica-
ra o regime de liberdade a que fa-
zZem jus, na busca de estagios eleva-
dos de desenvolvimento politico,
econdmico e social.

D &wu

Ny

’F){, il

Hﬁ@ 3G &5



