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REFUTACAO

DA DOUTRINA APRESENTADA PELO SR. DR. BRAZ FLO-
RENTINO HENRIQUES DE SOUZA, LENTE CATHEDRA-
TICO DA TACULDADE DE DIREITO DO RECIFE, NA
SUA OBRA INTITULADA:

« 0 CASAMENTO CIVIL E O CASAMENTO RELIGIOSO, »

O Sr. Dr. Braz escreveu e fez publicar a sua referida obra
para comprovar:

1° Que a proposta do governo, apresentada & camara dos
deputados em 19 de Julho de 1858,—com o fim de chamar
0 poder legislativo do paiz a decretar leis regulamentares
do matrimonio em referencia a todos os habitantes do im-
perio,~—¢ anti-catholica e anti-constitucional, « A proposta
« do governo fere profundamente a religiio catholica,
« naquillo que mais interessa a sua solicitude ; ella deroga
« a legislacdo patria; ella finalmente ataca de frente e quasi
« deita por terra a Constituicao politica do Imperio, que
¢« adoptou como religiao do Estado aquella religiao divina.
« Isto € talvez duro de dizer-se, mas ¢ a verdade. que deve
« ser conhecida, » (Dr. Braz, Casamento Civil e Religioso,
pag. 161.) — Para comprovar: .

2° Que, sendo o protestantismo « 0 inimigo mais encarni-
« cado da religido do Estado, ¢ tambem o maior dissolvente
¢ dos poyos, o contraste, a negacio, em summa, de toda auto-
< ridade e de toda ordem, » (Dr. Braz, |, e. pag. 305.)
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— e que « o protestantismo ou a revolta contra a au-
toridade religiosa, encerra em suas entranhas o germen da
revolta contra toda autoridade politica,» (l. ¢. pag. 306.)
e (ue por isso, « a colonisaciop protestante deve ser repellida
« do Brasil; » (pag. 309) poisque, «a felicidade do Brasil,
« issp é: a monarchia e a integridade do Imperio, dependem
« absolutamente da unidade catholica, que nelle reina por
« am favor especial da providencia ; (pag. 310) sendo
« a religido catholica abracada por todos os Brasileiros natos
seme-excepedo! (pag. 290.) ... « Statum quo te mentiris
Achilles ! » (Virgil.)

O illustrado Dr, Braz em prova de suas assercdes apre-
senta argumentos em dez capitulos, precedides de um
prologo.

Reflexdes sobhre o prologe.

Noprologo (pag. 9) oillustrado doutordizque, o seu « unico
« fim é discutir a questio do casamento civil no Brasil, » e
por isso elle nao quer «por forma alguma entreter polemica
«a respeito com quem quer que seja, » poisque elle repelle
explicitamente a veracidade do axioma «veritas disputando
queritur, » e entende que um bom catholico apostolico ro-
mano, deve redazir a eaptiveiro todo o seu entendimento
em prova de sua obediencia a Christo, «n captivitatem
redigentes omnem wntellectum in obsequivm Christin —e
por isso, o illustrado doutor protesta desde ja contra toda e
qualquer discussao, ou, como elle o chama, contenda com
qualquer « dos esforcados cavalheiros, que descérdo 4 arena
com a lanca em riste em defesa da proposta do governo, » €
procura abrigar-se na sombra das palayras de S. Agostinho,
que diz: «a disputa s6 serve para arroinar a fé dos on-
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vinies, » renegando assim a doutrina do Apostelo, que diz:
« o fliel imitador de Christo abrace constantemente a palavra
da fé, que ¢ segundo a doutrina: para que possa exhortar
conforme a sda doutrina (entdo nio counforme ao arbitrio
ou conforme a uma simples bulla ou epistola do papa ou
de um theologo fanatico) —e convencer aos que contra—
dizem, porque ha ainda muitos.... falladores, e € necessario
convencer a estes » (a TitoI. 9. 10. 11.) — Por meio da sua
explicagio oillustrado Sr. Dr. Braz declara que elle quer
discutir sem querer entrar em discussao; e que elle quer
discutir renegando a luz da sia razio, e reduzindo a cap-
tiveiro o espirito ; e que linalmente elle quer discutir para
« apresentar ao publico os pontos de sua divergencia, ¢
0s motivos em que elle se funda, fazendo sobre a proposta
do governo succintas e humildes reflexdes, » (pag. 6.) sem
querer « convencer aos livres pensadores e aos espiritos for-
tes, » escrevendo elle «sémente para aquelles, que com elle
professarem todos os dogmas do catholicismo sem excepeio,
crendo piamente tudo quanto Deos disse, e a Santa Madre
Igreja eusina, (pag. 11.) pelas bullas, decretos e epistolas
dos papas.... »

Acredito na sinceridade da confissdo do illustrado doutor,
pela qual elle enunciou que nido quer entrar em discussio
com ninguem, e por isso declaro da minha parte que,
dando-me ao trabalho de refutar a sua doutrina em refe-
rencia & these em questio, nao tenho a menor inlencao
de contrariar o illustrado doutor no scu proposito, mas sim
0 de esclarecer a questio, conforme 0s meus esforcos e
conhecimentos, e de comprovar que a proposta do go-
verno, — embora ndo a aprecie na sua plena extensao, por
ger ella péra mim incompleta e inconsequente, — nao ¢ nem
#nti-catholica, nem anti-constitucional; de comprovar
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mais que a doutrina, que o illustrado doutor préga na sua
obra, ¢ anti-christia, anti-social, anti-constitucional e im-
pia ; porque o illustrado doutor proclama claramente que
elle se sente aborrecido de todo seu proximo, que nio
se confessa ser catholico apostolico romano, e por isso
clle nio quer admittic que na mesma terra o mesmo
sol vivifique os bons e mdos, e que no mesmo solo a
mesma chuva caia sobre justos e injustos, e assim repelle
a coutrina de Christo ensinada em 8. Math. V. 5. — de
comprovar mais que aquella cruzada, que o illustrado doutor
préga e proclama contra os cliristios ndo (atholicos, nio
se basta na opinido geral dos Brasileiros, porque estes sabem
muito bem que a doutrina do Salvador lhes ensina 0 «nio se
deixarvencer pelo mal ¢ vencer o mal com o bem, » (aos Rom.
XXII. 21.) —e quea mcsma doutrina unica salvadora diz
que: ¢se alguem disser que ama a Deos e aborrece o scu
proximo, diz uma menltira; pois que amamos o nosso Pro-
ximo por amor de Deos; rejeitando entio o amor do pro-
ximo rejeitamos o amor de Deos» (L. S. Joio 1V. 20.)—
e que a primeira das virtudes christaas ¢ a cavidade, que
nos impelle 4 busca da justica de Deos, aqui na terra,
conforme as palavras do Salvador, que diz: « O que quereis
vos que facao a v6s os homens, isso mesmo fazeivos a elles »
(S. Lucas VI. 31. )—de comprovar finalmente que, aquellas
recriminacdes, queo illustrado doutertaogratuitamente lanca
contra os christios niio catholicos, ou protestantes, acet-
sando-os em geral de serem elles os genios desordeiros,
e o espirito inimigo da religito do Estalo, o-dissolvente
dos povos, e a negacio de toda a autoridade e de toda
ordem, — nio excedem o valor e for¢a de umas injuriase
calumnias, que nao podem achar a sua justifitacio #O
art, b* da Constituicio politica do paiz, e tanto menos,
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na doutrina do Salvader, que, chicio de amor pelo seu Pai
eterno, queo enviou, e cheio de amor pela humanidade, por
cuja salvacio supportou a ignominiosa morte, — inculca
e ensina o amor do proximo comn as palavras seguintes:
« Digo-vos a v6s oulros que me ouvis: Amai a vossos
inimigos, fazei bem aos que vos tem odio. Dizei bem dos
que dizem mal de vos, e orai pelos que vos calumnido....
Se vos amais sO aos que vos amio, que merecimento ¢
0 que vos tereis? porque os peccadores tambem amao aos
que os amao a elles.... Amai pois a vossos inimigos: fa-
zei bem, e emprestai sem dahi esperardes nada: e tereis
muito avaltada recompensa, e sereis filhos do Altissimo,
que faz bem aos mesmos que lhe sao ingratos e maos,
Sede misericordiosos, como tambem vosso pai é miseri-
cordioso. Nao julgueis, e ndo sereis julgados; nio con-
demneis, e nio sereis ‘condemnados. Perdoai, e sereis per-
doados. Dai e dar-se-vos-ha... qual for a medida de que
vos usardes para o0s oulros, tal serd a que sc use para
v0s.... Nao ¢ o discipulo sobre o mestre; mas todo o
discipulo serd perfeito se o for como seu mestre. L por-
que vés (u uma arésla no olho de teu irmao, e nio re—
paras na wave que tens no feu olho? Como podes tu
dizer a teu irmio: deixa-me, irmio, tirar—te do teu olho
uma aresta, quuudo tu nac vés que fens no ten uma trave?
HypocriTa, lira primeiro a trave do teu ollio, e depois verds
para tirar a aresta doolbo de teu irmao.... Cada arvore
¢ conhecida pelo seu [ructo, nio ¢ boa arvore, a que da
fructos mdios!» (S. Lucas VI. 27, —A44.) A inimizade, o
odio, a condemnacdo gratnita dos nossos proximos inof-
fensos, nao somente niao sae attribuigdes e artigos da
doutrina de Christo, mas pelo contravio sio paixdes que
podem ganhar lugar no coragio ¢ no espirito de um chris—
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tio, ‘quando dahi fica eliminado e proseripto o amur do
proximo, base das virtudes christaas, porque o divino mestre
dizia que ¢ 0 AMOR AO PROXIMO COMO A SI MESMO, I UMA
COUSA, QUE EXCEDE TODOS 0S HOLOCAUSTOS E SAGRIFIGIOS. »
(5. Marcos XIIL. 33.)

O illastrado Sr. Dr. Braz diz que elle professa todos
os dogmas do catholicismo sem excepciip, e € por causa
disso que elle quer limitar e agoardar os favores do céo
e da constituicio do Imperio s0 para aquelles, que se
achio com elle na unidade politica e religiosa; e procura
repellir do -territorio do Brasil, eliminar do seio da so-
- ciedade, e collocar fora da proteccao da Constitnicao todes
0s que nio sentem igualmente com elle, e que nio t€m
a mesma opinido politica, e os mesmos sentimentos re-
ligiosos.

Apezar dos anathemas que o illustrado doutor lanca contra
0s sectarios da tolerancia, apezar da differenca que existe
entre as minhas opinides polilicas e as suas, e entre 0s meus
sentimenlos religiosos e os seus,—confesso altamente que
sou fiel discipulo de Christo e membro da igreja universal,
ou se assim querem, membro da igreja catholica apostolica
romana.

O illustrado Sr. Dr. Braz, para dar provas do seu catho-
licismo, parece ter abracado, como dogma fundamental da
sua fé, o canon terceiro do concilio de Latrao, do anno
1215, que diz o seguinte: « Os hereticos serdo entregues
ao poder secular para serem punidos convenientemente.
Os hereticos se forem clerigos, antes de serem sujeilos
4 punicdo, devem ser degradados. Os bens dos hereticos
leigos serdio confiscados, e os dos clerigos serdo applicados
em beneficio da igreja, da qual elles tinhdo antes a sua
retribuiedo,
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« Aquelles que estio s6 suspeilos de lieresia, no caso de
deixarems de se justilicar conyenicnlemente, serao excom-
mungados, e se persistirem, durante nm anno, neste estado,
serdao condemnados como hereticos.

« Os poderes seculares ficarad advertidos, e se for pre-
ciso serao mesmo obrigados a jurarem publicamente que
fardd exterminar de seus territorios todos os herelicos
condemnados pela Igreja.

« Se qualquer dos poderes seculares, depois de admoes-
tado, deixar de limpar o seu terreno, dos herelicos, elle
ficard excommungado, e se permanecer ainda durante
um anno na sua reluctancia, se avisara o papa, para que
elle declare absolvidos todos os vassallos e subditos, do
juramento de fidelidade para com o tal poder impio, e para
que sejio auterisados os catholicos a conquistar e apo-
derar-se do tal territorio, para assim eliminar dahi a
heresia.

« Nos excommungamos tambem os fautores dos here-
ticos e aquelles que fraternisarem com elles; pelo modo
que, se elles depois de notados persistirem ainda durante
um anno em tal connivencia, serdo logo declarados infames
com pleno direito, e como taes ficardo excluidos de todo
e qualquer emprego, e inhabilitados para servirem como
testemunhas, para fazerem testamentos e para receberem
herancas. Ninguem serd obrigado a responder a elles em
jnizo, mas elles serdo obrigados a responder aos outros.
Se os condemnados da heresia forem juizes, a sua sen—
tenca julgar-se-ha como nulla, e ninguem podera ser jul-
gado por elles; ese fossem advogados, ficdo prohibidos
de advogar; e se forem tabellides, os actos passades por
elles, serdo reputados como nullos, ete.... 0s ecclesias—
ticos nio Ihes administrarad sacramentos, nem concorrerad
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4 sua sepultura.s (Freury, Histoire Ecclésiastique, liv.
LXXVIIL. cap. XLVIIL)

O illustrado Sr. Dr. Braz, tomando por base dos seus sen-
timentos catholicos a doutrina apresentada no mencionado
canon do concilio de Latrio,—nao v& na Constituicio
politica do Brasil senio uma traduccio ou edpia da cons-
tituicdo judaica, baptisada com o nome de apostolica-catho-
lica romana, que estabelece e sancciona uma especie de sepa-
racio, perseguig¢io, e oppressio contra todos 0s que njo se
confessarem catholicos-apostolicos-romanos; —e em prova de
suas assercoes deu-se ao trabalho de reunir e publicar dos
escriptos dos canonistas, theologos, papas, e doutores leigos
e clerigos, tudo o que Ihe parecia como favoravel paraa
justificacao da intolerancia, e para demonstrar que a gloria
e magnificencia da Constituicio politica brasileira e do
catholicismo, consiste em condemnpar e exlerminar do seio
da sociedade publica todos os que ndo tributao cega
submissio 4 curia romana, e que ndo se confessio per-
tencer a religido chamada do Estado. — Em glorificacio da
doutrina de Jesu-Christo, salvador da humanidade, seja dito
que, o Sr. Dr, Braz, em verificacdo da suacruzada e intole-
rancia contra os nao catholicos, ndv era capaz de achar e
citar cousa alguma do Evangelho, livro do amor de Deos para
com a humanidade, porque a doutrina apresentada naquelles
livros sagrados acha-se escripta pelo sentimento do amor
puro, e respiraa caridade sincera junta 4 abnegacio, — « @
caridade que ndo ¢ invejosa, ndo obra temeraria nem preci-
pitadamente, nem se ensoberbece; que nio ¢ ambiciosa,
ndo busci 0s séus proprios interesses, nio se irrita, € nao
suspetta mal, (como o faz o illustrado doutor) nao folga com
a justica, mas folga com a verdade, que tudo tolera, tudo
ere, tudo espera, tudo soffre.» (Aos Gorinth. X1, 4.—7.)
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O illustrado Sr. Dr. Braz declarou que 0s seus principios,
na discussio, — em que quer enlrar, sem querer susten—
ta-la, — sio os do Evangelho; entretanto julgou proprio
de nunca recorrer ao texto do Evangelho, em conficmacio
dos seus principios e das suas assercoes, prova evidenle,
de que elle nao pode encontrar um apoio sufficiente, nas
paginas da santa doutrina de Christo, em susteniacido de
sua doutrina, e por isso achou-sc na neeessidade de recorrer
ds citacoes dos canonistas e doutores ultramontanocs : em
lugar de recorrer ao lexto do Evangelho, o mais forte e
mais concludente argumento para um Christio.

As poucas citacdes, que o illustrado doutor apresenta, na
sua obra, do Evangelho, achio-se combinadas ¢ produ-
zidas por elle, com o intento de comprovar que, o homem
christdo, para ser bom e fiel discipulo e imitador de Christo,
¢ obrigado a renunciar ao uso da sia razao, e sujeitar-se
i direccao de uma [é cega, machinal e irracional, e trans—
formada em mero instincto impellido e guiado pelo ar-
bitrio do sacerdocio. Em demonstracio desta sua assercio,
accommoda o illustrado doulor os textos da Iscriplura, con-
forme as suas idéas, desmembrando-os, e pela desmem-
bracio desfigurando—os no seu sentido verdadeiro e racio-
nal; assim por exemplo cita o illustrado doutor uma
parte do texto de S. Paulo, Il aos Corinth. X. 5, — « in
caplivitatem redigentes omnew: inlellectum in obsequinm
Christi » — pretendendo por este modo indicar que, con-
forme a sua idéa, aquelle que quer crer piamente em
Christo, deve reduzir a captiveiro todo o seu entendi-
mento em obsequio ao sacerdocio, e em prova de sub-
Missio 4 Curia Romana.

O texto, de que o illustrado doutor tirou as referidas pa-
laveas da Escriptura, ¢ o seguinte: « Ainda que audamos
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(n6s Apostolos) em carne, nio militamos segundo a caroe,
porquanto as armas da nossa milicia nao sio carnaes,
mas sao poderosas em Deos, para destruicio das fortifi-
cacoes, derribando os conselhos e toda a altura que se
levanta contra a sciencia de Deos, e reduzindo a caplti-
veiro todo o entendimento, para que obedeca a Deos. »
(S. Paolo . c.)

A simples leitura deste texto convencerd a cada um que,
o principio e espirito da doutrma evangelica é inteira-
mente differente do do illustrado doutor ; porque o referido
texto do Evangelho ensina que as armas dos Apostolos
nao sendo carnaes, sao poderosas em Deos, pelo modo que
ellas sao capazes de derribar toda a altura, que se levanta
contra a sciencia de Deos, e de reduzir a captiveiro todo
o entendimento para que obedeca a Christo; — e a dou-
trina do illustrado doutor pretende que, o homem christio
é obrigado a renegar, em si e porsi, o uso da sia razio,
reduzindo a captiveiro todo o seu enlendimento, em prova
de submissio & Curia Romana, sem differenca e sem a
menor reflexdo: se ella se apresenla com armas carnaes
ou espirituaes em defesa do seu preceito. Esta doulrina
niao pode achar a sua justificacio, por maneira alguma,
nas paginas da Escriptura sagrada; porque ella da teste-
munho de um procedimento e principio inteiramente con-
trario, emquanto ella nos ensina que Jesu-Christo, met-
tendo-se no meio dos escribas, doutores e phariseos, dis-
cutio com elles para convencé-los, da santidade da sua
doutrina, pela sublimidade de seus principios, e pela su-
premacia das virtudes, de que elle deu prova e exemplo,
durante toda sua vida e a cada occasiio, —sem ter jamais
pretendido que os homens se lhe submettessem por um
modo machinal e instinctivo, e pela abnegagio do uso da
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saa razao, de que a divina Providencia revestio o homert
em prova de ser elle a mais nobre entre as creaturas,
que o Creador do Universo fez em glorificacio da sua
omnipotencia e da sna perleicio.

E’, com este mesmo intento de comprovar (ue, o homem
querendo-se mostrar bom christdo, é obrigado a abnegar o
uso da sna sda razio,—que o illustrado Dr, Braz apresenta o
principio fundamental da sua doutrina pelas palavras do
Evangelho : « F'ide intelligimus» (aos Hebreos X. 3.)

O referido texto da Escriptura, donde o illustrado doutor
lirou as mencionadas palavras, para indicar o principio
fundamental dos seus argumentos, diz 0 seguninte: « A fé
¢ a substancia das cousas que se devem esperar (em
referencia 4 vida futura) e um argumento das cousas que
ndo apparecem.... Pela f¢ é que nos entendemos que fordo
formados os seculos pela palavra de Deos: e para que o
visivel fosse feito do invisivel.» (aos Hebreos X, 1, 3.)

A simples leitura do referido texto basta para con-
vencer a cada um a respeilo que, o Apostolo, por meio
de suas palayras ahi consignadas, quiz determinar as cousas,
em referencia das quaes, é preciso recorrer a fé, dizendo que:
afé é a substancia das cousas que temos a esperar em refe
rencia & vida futura, e o argumento das cousas que nio
dpparecem; isso é: que ndo podemos comprehender pela
forca exclusiva da nossa razio; sendo por este modo s6
que podemos entender como Deos creou o mundo, e como
0 Creador invisivel produzio as cousas visiveis.

O illustrado Dr. Braz, tomando por principio funda-
mental dos argumentos,—por meio dos quaes procura
determinar e decidir a legalidade ou legitimidade do matri-
monio,—a doutrina : « fide intelligimus » claramente indica
que, no seu entender, a legitimidade do matrimonio é



12

-~

identica com a consagracio religiosa do casamento; ou
por outras palavras, que, a [é e a lei civil sio duas
cousas identicas, e que por conseguinte a lei civil, ou
a expressa vontade da legislacio civil, deve ser a mesma
e identica com a expressao dos sentimentos da consciencia
individoal ; esta assercio apresenta uma doutrina absurda,
pois que, a expressa vontade do legislador civil obriga coacti-
vamente a cada membro do Estado ou da sociedade civil;
e a expressio dos sentimentos da consciencia, ou da ins-
piracdo religiosa daquelles, que se dizem ser vepresentantes
ou directores da Igreja, so obriga aquelles, que, na sua
consciencia, querem conformar—se com a tal expressio da
inspiracio ou dos sentimentos religiosos, como da lei espi-
ritual,

A legitimacao dos direitos parentaes, ¢ de parentesco,
e do direito & heranca, ou & successio, como elleitos
civis do matrimonio, devem ter por sua condiciio, no mesmo
paiz, para todos os cidadaos, a mesma lei e 0s mesmos
requisitos 3 porque, sem isso, a disposiciao da lei se apresen-
tara antes como resultado de arbitrio e ndo da justica,
ou equidade, base de toda virtude christaa,

O illustrado doutor proclamando, no caso vertente, por
sen principio fundamental o « fide intelligimus» e declarando
que, quiz cscrever sO para aquelles, que, com elle con-
fessio os mesmos dogmas, podia bem poupar=se ao tra-
balho de procurar apresentar argunmentos; pois que, esles
argumentos, no case de niio ler o illustrado doutor por
seu fim actuar sobre o0s espivitos de opiniao diversa, con
0 intentode convencé-los,—ficio bem ociosos para aquelles
que seguem e professio 0s mesmos principios, com o illus-
trado doutor; porque, para elles era sufliciente de dar a en-
tendery que o S. Padve Pio IX, na sua epistola ao Rei
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de Sardenha, em data de 19 de Setembro de 1852, de-
clarou « que uma lei civil, que procura determinar a con-
dicio de legitimidade do matrimonio entre os catholicos,
independentemente dos preceitos e decretos da Igreja,
— asurpa os direitos inalienaveis da Igreja, sancciona
o concubinalo e o sacramento do matrimonio como igual—
mente legilimos» —e por isso, a legislacio civil de qual-
quer paiz ndo tem o direito de dirigic e regular os ne-
gocios malrimoniaes e referencia aos catholicos; —era,
digo, sufliciente proclamar e publicar isso, sem ulterior
argumentagio; pois que, se a asser¢io, ludo 0que o0 papa
diz, é 0 mesmo como se Deos mesmo dissesse, passa como
um dogma, ¢ claro que neste ciso, o decreto oua a pro-
nuncia do papa, exclue toda e qualquer argumentacio,
e faz superfluo recorrer 4 sda razio, ou a qualquer principio;
porque, qual seria o principio, que podia arrogar por si uma
forca superior daquella que deve merecer a palavra de Deos
profervida pelo papa? Neste caso, digo, era plus quam satis,
declarar que: foi o papa que dizia que, a legislagiio civil
ni0 lem o direito de estabelecer a condicio da legiti-
midade do matrimonio, independentemente da vontade e do
decreto da Igreja 3 porque, emquanto, tudo aquillo, que o
Papa diz, é uma escriptura sagrada, ¢ claro que o governo,
nio se conformando com a sua proposla, & expressa von-
tade do papa, mostrou-se anti-catholico ou heretico, e
por isso deve ser demittido, condemnado, exterminado,
assim como o manda o canen do coneilio de Latrio....

Procedendo, o illustrado doutor, por este mode, mos-
trava-se consequente a sen principio, e fiel aos dogmas
dos seus sectarios, que dizem: «a Igreja, ou antes, o papa
€ 0 sacerdocio, nunca devem metter-se na discussio de
questio alguma, porque, para elles basta simplesmente
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communicar a sua doutrina e condemnar aquelles que
nao querem cégamente acreditar nella. » (Decisio da con-
sulta dos bispos em Bolonha em 1560, de Porrer, His—
toire du Christianisme, Tom. VIL) - « Vous n'attendez pas
de nous que nous réfutions de tels blasphémes joints
a une si profonde ignorance. Il suffit que nous les si-
gnalions, » ( Mgr. I’'Evéque de Gand ecn Belgique, dans
son mandement publié le 8 Septembre 1856.) —Por um
semelhante procedimento teria podido poupar o illustrado
doutor o desgosto de ver expostos 0s seus argumentos ao
combate de alguns cavalheiros forcados e ndo forgados,
e de sentir-se contrariado no seu proposito, pelo qual se
decidio a escrever a obra, ndo para entrar em contenda,
mas simplesmente para ndo deixar que de sua parte, a
proposta do governo absolutamente ficasse sem resposta.

Entrando em refutacio da doutrina do illustrado Dr.
Braz, apresentada na sua referida obra, procurarei limi-
tar-me ao exame dos principios e argumentos, que‘ elle
mesmo apresenla em opposicio & proposta do governo,
e comprovarei, pela simples combinacio de seus argu-
mentos e seus principios, a incoherencia e falsidade da sua
doutrina.

Refllexoes sobre o8 argumentos do Sr. D, Braz,
apresentados no primeiro eapitulo da sua ohra
sob o titulo: « 0o Casamento como contraecto.’

O illustrado Sr. Dr. Braz no primeiro capitulo da sua
obra sob o titulo: O (CASAMENTO GOMO GONTRACTO, OCCU-
pa-se com a apresentacdo e exame das opinides dosdif-
ferentes jurisconsultos e philosophos, para determinar:

10 Se o matrimonio, a vista do seu caracter natural e
fundamental, é ou ndo, um contracto ?— para determinar:
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2¢ Qual é o fim do matrimonio ; — para delerminar :
3° Se o matrimonio é um acto natural, civil ou reli-
gioso? —e para determinar :

h° Qual é a parte do casamento que pode ser regulada
pela lei civil, e qual aquella, que se deve regular pela lei
religiosa ?

Quanto 4 primeira destas proposicdes, o illustrado doutor
declara que, & vista do caracler natural do matrimonio,

¢ forcoso concluir que o matrimonio é wm aclo de direito
natural; e que «o casamento, considerado em si mesmo,
constitue, ou para melhor dizer suppde um verdadeiro
conlracto; poisque, o contracto é a forma generica de
todos os actos de liberdade que exigem o concurso de
duas ou mais personalidades. » (Dr. Braz, 1. c. pag. 25).

Aceito esta declaracio do illustrado doutor como um
principio verdadeiro e incontestavel, sem examinar, se
elle chegou a uma tal conclusio pela forca de sua fé, ou
pela*da sia razio e dos argumentos subministrados pelo
simples exame da natureza do estado matrimonial ; eu me ser-
virei deste principio, como de um argumento mui valioso,
na refutacio da sua doutrina, em referencia 4 these em
questao.

Quanto ao segundo, isso é: quanto & questao: Qual
¢ o fim do casamento como de um contracto natural?
0 illustrado Dr. Braz parece seguir a opinido daquelles
Que asseverao que é preciso assignar ao casamenio um
fim duplo, a saber: a procreacao ¢ educaciao da prole,
€ a partilha do destino commuwm (consortium omnis vite) ;
pois que, conforme o Sr. doutor argumenta, dando-se
Por unico fim ao matrimonio a procreacio e edacacido
da prole, nio poderia achar a sua justificacio o casamento
dos velhos, e o casamento chamado in extremis, como
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tambem o casamento daquelles que se nnem em matri-
monio sem o desejo de realisar o seu fim principal (qual
¢, sem duvida, a procreacao e educacio da prole) — e qual
foi a uniioda S. Virgem Maria com S. José. (Dr. Braz
1. c. pag. 25 e 25.)

Conforme a minha conviccio, 0 unico fim, — porque o
matrimonio foi instituido pela vontade de Deos Creador,
como por uma lei da natureza, — é a procreagio e educagio
da prole.

O « consortium omnis vile » nio pode ser razoavelmente
designado como fim, mas sim s6mente como um #ei0
auxiliar o mais perfeito e mais proprio para occorrer
& realisapdo do fim do matrimonio; assim como o com-
mercio sexunal e a fecandidade dos consortes sio o meio
necessario e a condipio absoluta da realisacio do mesmo
fim.

Esla doutrina parece ser o puro dictame da sia razio,
justificada pela natureza e pelo caracter do matrimonio
como contracto natural, e justificada tambem pelos prin-
cipios de todas as seitas religiosas.

I'oi em consequencia de uma semelhante doutrina que,
entre 0s antigos Romanos, a lei civil obrigava os noivos a
fazer a declara¢io do seu mutuo conscunlimenlo em €asa-
mento, com a explicita mencio da condicio, de que ellesvio
unir-se em matvimonio com o fim de proerear e educar
filhos, respondendo 4 pergunta, feita pelo Censor, na ocea-
sido da confeecao das taboas nupciaes: «Siex animi (ui
sententia et liberorum procreandorum causa tu yxorem
ducis? » (Cic. de Orat. lib. II, e Gell., lib. X, cap. 20—
Barnab. Brisson de formulis e solemnibus pop. rom. verbis.)
Foi o imperador Angusto, que reformando a lei Julia e
Papia Poppma, fez riscar da formula da deelaracio do
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‘mutuo consentimento a explicita mencio da eondi¢do que,
0s contractanles, unem-se em matrimonio, com o fim de
procrear e educar filhos, —tomando o imperador Augusto,
como argnmento desta sua reforma, a circumstancia que,
aquelles que contractdo o matrimonio, pela declaracio
do seu mutuo consentimento em casamento, implicita e
necessariamente declardo ipso facto que elles unindo-se em
matrimonio , unirio-se com o intento de concorrer a
realisacio do fim do matrimonio, julgando por este mo-
tivo, como desnecessario, declarar separada e explicita-
mente, o que se deve entender necessaria e implicita=~
mente, (Heineccius, ad legem Juliam et Papiam Popaan.)

Matrimonium, quer dizev malris munium ou officium;
por isso S. Agostinho lib. XIX, cap. 26 contra o Fausto
diz: « Non ob aliud debet femina nubere quam ut mater
fiat » — e no liv. 1I. de moribus Manich@orum, — declara
(ue: « Nuptiee, ut ipse tabule nuptiales clamant, libero-
tum procreandorum causa marem feminamque con—
jungunt. »

O mesmo S. Agostinho lib. IX de Gen. cap. 9 observa
que: « Nuolla in alia re est viro necessarinimn femina ad-
jutorium, nisi in procreatione et educatione liberorum,
siquidem in aliis rebus melius viri a viris, quam a fe-
minis adjuvantur. »

Em nenhum outro negocio parece ser necessario o
apoio e concurso da mulher para o homem, senio na
procreaciio e educacio da prole; pois que fora disso, 0s
homens ficio melhor auxiliados pelo apoio e concurso
dos homens do que pelo das mulheres;— e no liv. XXIV,
de bono conjugali, o mesmo Santo Doutor diz: « Bonum
nupliarum per omnes genles atque omnes komines in causa
generandi est. »

47 2



18

~ As palavras proferidas pelo Creador, na occasiao, em que
elle apresentou pela primeira vez a Eva a Addo: « Bene-
dixit que illis Deus el dizil : crescite et multiplicamini. »
qual outra significacdo poderiao ter, senao aquella, de que
Deos, instituindo o matrimonio, designou e declarou logo
clara e explicitamente que aquella instituigio tem por seu
fim a sustentacdo da especie humana ; isso é, a procreacio
e educacio da prole!

O unico motivo razoavel, porque o Apostolo inculca
que aquelles que ndo tém dom da conlinencia casem-se,
tendo cada um a sua muolher e cada uma o seu marido
(aos Corinth. VIL.)—, ndo pdde ser outro sendo a procrea-
¢do e educacio da prole, porque s6 a realisacdo deste
fim é incompativel, pela sua natureza, com o acto de tro-
car as mulheres e os maridos, por assim poder estabelecer
uma justa presumpcio, na designacio dos pais, aos quaes
a nalureza impdz a sagrada obrigacio de cuidar na edu-
cacdo de seus filhos; on por outras palavras, o Apostolo
recommenda a monogamia e a fidelidade conjugal, como um
meio necessario & vealisacdo do lim do matrimonio, que
¢, a procreacio e educacio da prole, sendo s6 por este
modo possivel justificar a veracidade da regra: « Parentes
sunt, quos juste nuptie demnonstrant. »

Que o anico fim do matrimonio, como contraclo na-
taral, ¢ a procreacio e educacio da prole, fica eviden—
temente comprovade tambem, pela circumstancia que,
mesmo a Igreja catholica apostolica romana reconhece a
impotencia sexual dos contractantes, como um impedimento,
que annulla o contracto, dando por este modo claramente a
entender que, ella reconhece por fim do matrimonio a pro-
creacao e educacio da prole; porque s para este fim & preciso
que os contractantes se achem com a potencia da forca sexual.
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Em conformidade d=sta doutrina, 0s matrimonios con-
tractados entre pessoas inhabilitadas, pela natureza, a pro-
creacdo e educacio da prole, como fim do matrimonio,—
nio podem achar a sua justificacdo, perante a sia razio,
por maneira alguma; porque toda a determinacio do ho-
mem, em referencia a qualquer esphera da actividade ou do
estado, ganha a justificacio de sua existencia, pela tenden-
cia 4 realisagao de um certo fim licito, que deve apresen-
tar—-se, como resultado necessario da actividade auxiliada
e susientada por meios proporcionados ao fim; por este
modo pois, se nos contractantes faltar, quer por um defecto
natural, quer por falta da sinceridade do seu proprio in-
tento, a tendencia real e eflfectiva, para a realisacio do
fim do matrimonio, a sua delerminagio revelada, pelo acto
de contractar, fica sem justificacio on semn hase necessaria
para a existencia do matrimonio.

Dar existencia a um facto no seu sentido natural e
absoluto: e justilicar a existencia do tal facto, no foro
externo e na opindo dos outros, sio duas cousas dif-
ferentes. A justificacdo peraotle o f6ro externo ou na
opiniao da sociedade, ¢ uma cousa meramente hypothe-
lica, que sc baséa em uma presumpeio mais ow iNenos
bem fundada. O matrimonio tomado como um acto de
direito natural, presumir-se-ha como exislente, e a sua
existencia como justificada, desde gque os contractantes
declardo de presenti o seu consenlimento mutuo em casa-
mento 3 porque, 0s contractantes, em consequencia da
declaracio do seu mutuo consentimento em casamento,
em o direito natural de pretender que se presuma que elles
fizerdo o seu contracto matrimonial com a devida con-
sciencia, isso é, que elles se unirdio em matrimonio com
& determinacao e conviccao de que elles querem e podem
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concorrer mutuamente & realisacio do fim do matri—
monio.

Feita esta explicacio pode-se, com boa razio, asseve-
rar que a doutrina, pela qual se declara a procreacioe
educaciao da prole, como unico fim do matrimonio, ndo
se acha em incompatibilidade com a justificacio do ca-
samento contractado entre os velhos, emquanto se trata
da justificacao do casamento na opinidao da sociedade,
baseando-se a tal respeito, a justificacio em uma presump-
¢do, de cujo benelicio nio podem ser privados os velhas, pela
simples razao de elles serem velhos; porque, a simples
circumstancia de alguem ter chegado a certo grao da ve-
Ihice, nio pode ser tomada como um criterio infallivel da
impotencia; e por conseguinte, nem pode servir em si e
por si, como base e razio sufliciente de privar a alguem
do beneficio de uma presnmpgdo outr’ora legal e geral-
mente valipsa.

A forca sexual e a fecundidade para a procreacio achao-
se distribuidas pelo segredo da natureza, entre differentes
individualidades em tanta desproporgio , que, a vista desla,
nenhuma seciencia do mortal seria capaz de determinar,
com infallibilidade, & idade ou grdo da velhice, quando a
tal forca deveria e poderia ser julgada como necessaria-
mente extineta em cada individuo,

Os autores da obra Code de Ulumanité, tom. 1X, cap.
Mariage, asseverio que sob o reinado de Carlos II na
Iuglaterra, foi accusado de adulterio um velho de cenlo
e vinte annos de idade.

Aquelles que nio querem reconhecer a procreacio e
educacio da prole, como unico fim do matrimonio, dando
cOmMO Tazio que nesle caso os casamentos contractados en-
tre os vellios nao poderiao achar asua justificagio, apre-
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sentio, em prova de sua asser¢io, um argumento bem
incompleto e imperfeito ; pois que, se elles julgao que a
simples presumpcao, resultante da declaracio do mutuo
consentimento em casamento, é insufficiente para justificar
em si e por si, na opinido da sociedade, os matrimonios
contractados entre os velhos, pela razio de poder subver-
sar nelles a falta da preexistencia daforca e potencia pro-
ductiva, — neste caso seria bem forcoso que aquelles que
assim sentem, pelo mesmo motivo declarem que, para
elles, todos os casamentos em geral, si0 como ndo exis-
tentes e ndo justificados, até que ndo se comprovar a preexis-
tencia da forca sexual e potencia procreativa dos consortes;
porque, a falta desta forca, como um defeito e irregula-
ridade da natureza sexual, péde existir ndo sGmente nos
velhos, mas tambem em outros quaesquer individuos
ainda mogos, emquanto um tal defeito pdde resultar nao
86 da velhice, mas tambem de muitas outras diflferentes
razoes.

Desta consideracio segue-se que, se a sociedade ndo
quer melter-se ne abysmo de um scepticismo tdo odioso
quao insensato, deve necessariamente reconhecer todo o
matrimonio como existénte e justificado na sua existencia,
Pela presumpcio, que incontestavelmente resulta da decla-
racao do mutuo consentimento dos consortes em casa-
wento, feita de presenti, em cuja consequencia 0s con-
sortes tém o natural e incontestavel direito de pretender,
dos outros, que elles presumio e acreditem, que, a decla-
racio do sen consentimento mutuo em casamento, se fez
com a devida consciencia e sinceridade ; isso é: que elles,
consortes, se unem em casamento, ¢om a €ONViccao e sen=
timento, de que elles querem e podem concorrer mutua-
mente & realisacio do fim do matrimonio designado pelo



2

Creador, com as palavras: crescei e multiplicai, como
uma lei natural.

A sociedade tem o direito de determinar as condicdes
sob as quaes ella quer reconhecer o casamento dos seus

. membros, como justificado na sua opinido, promettendo
em 1troco destas condigdes o seu auxilio e seu apoio ;
mas nio tem o direito de designar ao matrimonio, como
instituicdo de direito natural, um fim differente daquelle,
que a lei da natureza lhe prescreveu e designou; porque
isso seria © mesmo que procurar desnaturalisar o maltri-
monio, sendo justamente pelo seu fim especial e propor-
cionado 4 sua natureza, pelo que o matrimonio se diffe-
rencia do outro commercio sexual illicito, da simples
fornicacio e do adulterio, e assim procurar mudar o sen
fim, seria um ataque contra a institui¢io da natureza e
contra a ordenacio do Creador.

Em resposta & outra observacio doillustrado Dr. Braz,
por meio da qual elle declara que nao se péde reconhe-
cer a procreacio e educacio da prole, como unico fim
do matrimonio, pela razio de ndo poder achar, neste
caso, a sua justificagio o casamento chamado in extremis,
além das consideracoes ja acima apresentadas, serd suffi-
ciente advertic que, os matrimonios chamados in ecxtre-
mis, 08 quaes se fazem na hora da morte, propriamente
niao sio um aclo de contractar o matrimonio, mas antes
um acto de legalisar e juslificar um matrimonio, que ji
preexistia entre o0s respectivos, no sentido da lei natural.
O tal matrimonio, no seu sentido absoluto, ji existia antes,
entre 08 consortes, e na hora extrema da morte sé se pro-
cede a justificar a tal preexistencia, na opiniiv da sociedade,
para dar lugar aos efleitos civis, que se achio dependen-
tes da tal justilicac@o.
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Quanto & observancia do Sr. Dr. Braz, pela qual asse-
vera que, a procreacido e educacio da prole, ndo péde ser
reconhecida como unico fim do matrimenio, pela razio de
nido se achar neste caso justificado o casamento daquel-
les, que nio desejao realisar o fim principal do matrimo-
nio, isso ¢ : a procreacio e educacio da prole, — antes
de tudo seja-me licito advertir que a expressio « ndo de-
sejar realisar o fim principal do matrinonio, isso é: a
procreacio e educacdo da prole» para mim é nma ex-
pressio um pouco equivoca, pois que, se o illustrado Sr
doutor entende que a expressio: ndo desejar realisar o fim
do matrimonio, quer dizer que os consortes desejio e
querem exercer o commercio sexual, mas ndo desejio que
dahi resnlte a procreacio da prole,— porque ella faz nascer
a obrigacio e os cuidados da edueacdo, nm cargo bem
incommodo para muitos pais, — neste caso vou responder ao
illustrado doutor pelas palavras de S. Agostinho, que no li-
vro de bono conjugali, cap. b, diz o seguinte: « Solet
« (quari cum masculus et femina, nec ille maritus, nec
«iste uxor alterins, sibimet, non liliorum procreandorum,
«sed pro incontinentia, solius concubitus cauosa copulan-
«lur, ea fide ut nee ille cum altera, nec illa cum al-
«tero id faciat, ntrum nupti® sint vocande? et potest
“quidem fortasse non absurde hoc appellari connubium,
«si-usque ad mortem inter se permanserint, nec prolis
s generationem mala fide impediverint. » Neste sentido en-
a0 o matrimonio daquelles, que se unem para exercer o
commercio sexual, sem ter o desejo de ver resaltar dahi a
procreacido da prole : mastambem sem a malevolencia de im-
pedi-la, acha-se justificada ndo sémente por meio da pre-
sumpeao, que resulta da declaracio do seu mutuo con-—
sentimento em casamento, mas tambem pelo facto de elles
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concorrerem para a realisacio do fim do matrimonio, pelo
commercio sexual, cujo fim neste caso nao cessa de ser
identico com o do matrimonio. A simples falta do desejo
de ver resultar do commercio sexual, a procreacio da
prole, em si e por si, nao affecta nem desnaturalisa o
fim do matrimonio; porque na ultima analyse, a rea-
lisagao do tal fim, isso é: a procreacio da prole, depois
da concorrencia de todos os requisitos necessarios para
o tal fim, é a obra da natureza, em cuja marcha, como
na realisacio de uma determinacio eterna, um simples
desejo nao pode mudar nem modificar cousa alguma,

Se porém o desejo de ndo querer ver resultar do com-
mercio sexual a procreacao da prole, excedendo os limites
do simples desejo, vai exprimir-se por via de facto, im-
pedindo os consortes com ma fé a procreacio da prole,
por assim livrar-se dos incommodos da educaciio, neste
caso o procedimento dos consortes torna-se criminoso, e
por causa disto, elles tém de incorrer em uma imputacio
e punig¢io, ou nesta ou na vida futura, justamente pela
razio de elles terem procurado fazer degradar o fim do
matrimonio em um simples commercio para fornicar, e
em umn meio de satisfazer simplesmente a sua concupis-
cencia carnal, impedindo- maliciosamente a obra da pro-
creacao, designada pela vontade do Creador, como lei da
natureza,

Qualquer instituto da instruccdo e educacio tem in=
contestavelmente por seu fim o dar instruccao e educacio
aos alumnos; e sendo isso assim, se alguem observar que
ha'pais, que mandio seus filhos, em um tal e tal insti-
tuto de instrucedo, antes com o fim de se’desembaracar dos
incommodos, que estes lhes causdo conlinuadamente 14
na casa;— ha outros, que o fazem por mera vaidade,



25

para poderem dizer que seus meninos se formirio em
um tal e tal instituto celebre; e observar mais que ha
alumnos, que frequentio os institutos de instruccao e edu—
cacao s6 para ganhar diplomas de letrado ; e outros fi-
nalmente que voltao d’ali para sua casa, sendo plenamente
corrompidos e arruinados physica e moralmente, ao me-
nos sem instruccdo e sem educacio alguma, pergunto eu:
se 0 apontamento de todas estas occorrencias anomalase
irregularidades deploraveis, seria capaz de subministrar
um argumento valioso para concluir e asseverar que, 0
dar instruccdo e educagdo aos alumnos, nio pode ser de-
signado. como unico fim dos institutos de instruccdo e edu-
cacdo; pois que ha tantos casos em que o tal fim ndo
encontra a sua justificacdo? Por certo que nao! Entre-
tanto é em tudo semelhante a argumentacio, por meio
da qual esforcdo-se alguns de comprovar que a procrea-
¢io e educacio da prole nao é o unico fim do matri-
monio. Apresentio—se irregularidades e defeitos na na-
turgza dos contractantes, e procurdo-se realisar algumas
combinacoes desnaturalisadas e calculos mal intencionados
sob 0 véo e nimbo do matrimonio, e d’ahi quer-se de-
duzir a conclusio: ergo a procreatio et educatio prolis
non est unicus finds matrimonit, argumentacio e induc-
€30 a mais absurda que se pode imaginar.

Se, finalmente, a expressio: «ndo desejar realisar o fim
do matrimonio, que é a procreacio e educacio da prole »
quer dizer que os coulractantes desejap conservar—se na
virgindade, e por causa disso querem abster-se de entrar
em exercicio do conamercio sexual, e que por conseguinte,
neste caso, tomando-se, por unico fim do matrimonio a
Procreacio e educacio da prole, o matrimonio de se-
melhantes consortes ficaria sem justificacdo, —no caso desta
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hypothese advirto que um contracto semelhante, eonfor-
me o dictame da sda razio, nunca poderd ser reputado
como contracto matrimonial ou sociedade conjugal, mas
sim antes como uma especie de uniio fraternal ou unido
de caridade. Aquelles que, inspirados de um semelhante
desejo, contractio o matrimonio, contractio-o fraudulen=
tamente, a qual fraude, nio obstante oseu [im piedoso, nio
pode ficar sem imputacdo do peccado, porque de um lado 08
contractantes declario que elles se unem em matrimonio,
¢ de outro lado estio com a premeditada determinacio
de nio sujeitar-se ds condicdes proprias dquelle estado,
designadas pelo Creador, como lei da natureza, para a
realisacdo do matrimonio, conforme aquillo : « Crescer e
multiplicai»

Semelhante unido poderia talvez achar a sua justi-
ficacdio em uma exaltacio, para ndo dizer supersticio re-
liziosa, mas nunca nos principios da lei natural, nunca no
dictame da sia ‘razio; porque estes proclamio que o neio
deve ser sempre proporcionado ao fim, e sendo o matri=
monio um meio ou uma instituicio designada para a propa-
gacio e suslentacio da especie, o fazer-se participante
do estado matrimonial, como de uma instituicio de con-
servar a sua virgindade, seria 0 mesmo que procurar uim
fim por via de meios oppostos e improprios; ou por ou-
tras palavras, seria um acto de renegar toda a saa razio,
no intento exaltado de procurar mostrar-se extremamente
piedoso.

Aquelles que em justificacio de semelbante procedi-
mento procurdo recorrer ao exemplo da S. Virgem Maria
com S. José, apresentio argumento ndo prd, mas con-
tra si mesmos; pois que S. José tinha desposado a 88.
Virgem Maria nio com o desejo de guardar a sua virgin-



27

dade, mas pelo contrario para té-la por sua mulher, com
o fim de satisfazer a lei mosaica, que diz: « Quicunque
adjecerit animam unam Israéli, quasi mundum wmdificat. »
e «Quicunque negligit pr@ceptum de multiplicando huma-
no genere ; esse veluti homicidam » (Saldem, Jus Natura
et Gentium ad disciplinam veterum Habreorum lih. V.)
e esta unidao foi abencoada com o nascimento e com a
educacio da prole, na pessoa de Nosso Senhor Jesu Chris-
to, salvador da humanidade ; por conseguinte ella chegou
4 realisacio do seu fim ; e foi justamente este fim, que ser-
ve & justificacio daquella unido. S. José conservou-se na
virgindade, concorrendo, com os cuidados de um pai, &
educagao da prole, cuja geracio se effectuou sem con-
currencia sua ou de outra forca humana; isso elle fez
em consequencia do aviso, que ells recebeu pela inspira-
¢io divina, no sen sonho, e o fez, nio com o intento de dar
a entender, como se se ]10:]9’55& constituir a conservacio da
virgindade, como um fim do matrimonio, mas sim com
0 intento de dar a entender que, sendo realizado o fim
da sua unido, isso é, a geracio da prole, por um meio
especial sobre-natural, e pela immediata intervengio di-
vina — elle reconheceun, por seu dever, cumprir a missao
do marido e do pai por meio de consortium omnis vile,
¢ pela educacio da prole, conservando-se na sua virgin-
dade justamente para indicar que o commercio sexual
ndo figura no matrimonio como fim, mas sim como
um simples meio, para a proereacao, que junio com a
educagio da prole constitue o fim do matrimonio; sendo
justamente por este motivo que, emquanto na sua uniao
matrimonial, 0 meio natural de realisacao do tal fim
ficou substituido por um outro meio sobrenatural , es-
pecial e divino, tornou-se superfluo e mesmo improprio



o uso do commercio sexual, outréra meio natural da

geracao, :
Por esta consideracio [ica evidente que, a conservagi

da virgindade, figura na unido da S. Virgem Maria com
S. José, nio como um aconlecimento para indicar que
a conservacao da virgindade dos esposos podia ser desi-
gnada como fim do matrimonio, mas sim como um acon-
tecimento, pelo que se di a entender que, para apresen-
tar o nascimento e divina apparicio de Nosso Senhor
Jesu Christo, na sua qualidade sagrada e sobrenatural,
0 unico meio proprio e conveniente era a conserva-
¢io do estado virginal dos esposos, assim como o unico
meio natural e proprio & geracio do homewm é o uso
do commercio sexual , designado, como uma lei natu-
ral, para este fim, pela vontade do Creador.

O caracter , pois, da unido da 5. Virgem Maria com
S. José, leva 4 evidencia a,veracidade da assergio, de
que o unico fim do matrimonio é a procreacio e edu-
cacio da prole, pois que o nascimento e educacio de
Nosso Senhor Jesu Christo effectuou—se justamente en-
tre 0s esposos unidos para o tal fim, sendo em justifi-
cacio deste fim que naquella uniio apresentou-se uma
differenca nio em referencia ao nascimento e & educacao
da prole, como fim do matrimonio, mas sim s6 em re-
ferencia ao modo de gerar, que aqui apresentou-se [0ra
da ordem natural da creacdo, alids unico meio proprio de
eonduzir os consortes ao tal fim,

A 5. Virgem Maria depois de desposada chegou a ser
mai, e assim preencheu a sua missio como mulher, jus-
tificando o 'principio: « Non ob aliud debet femina nubere
quam ut mater fiat. »

Por esta consideracio, do exemplo da S. Virgem Ma-
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ria e de S. José, s6 se péde concluir, com plena razio,
que os consortes, nip obstante o seu estado matrimonial,
o que implicitamente envolve uma promessa solemne para
arealisagio do fim do matrimonio, isso &, para concor-
rer i procreacio e educacdo da prole,—so6 podem reco-
phecer, como sua missdo, o conservar-se no estado virgi-
nal, por emquanto se achariio no caso especial e sobre—
natoral de chegar & realisacio do fim do matrimonio,—
isso ¢, a procreacio e educacio daprole,—sem que lhes,
fosse necessario recorrer ao uso do commercio sexual,
assim como o caso era com a S. Virgem Maria; e que,
sem se achar no caso de uma semelhante missio especial e
sobrenatural, procurar constituir, como fim do sen ma-
trimonio, a conservacao de sua virgindade, apenas seria
outra cousa do que procurar indentificar a piedade com
uma especie de vaidade religiosa, contra cuja imputagio
semelhantes consortes s6 podem esperar desculpa, seelles,
recuando por uma affectada piedade, perante a missio de
concorrer a proereacio da prole, apressarem-se a
procurar supprir a tal falta de cumprimento da sua mis-
§30, como pais naturaes, pelos cuidados da educacio de
pobres criancas desvalidas na qualidade dos pais adepti-
Y0s; porque na -realidade, se, no sentido da lei mosaica, 0o
fazer augmenlar a humanidade, com uma alma, ¢ quasi edi-
ficar 0 mundo, por certo o concorrer com 0s N0OSSOS cui-
dados ao desenvolvimento das almas tenras e ainda in-
cultas, € o mesmo que fazer ennobrecer e adornar o
mundo,
Juigo cabalmente comprovada a proposicio de que o
unico fim do matrimonio é a procreacio e educagio da
prole.

O illustrado Sr. Dr. Braz parece ter a conviccio de



que a resolucio desta proposicio niio é de grande impor-
tancia, na discussio da these em questio, porque elle ape-
mas apresenta as opinides dos differentes jurisconsultos,
observando de sua partle que « Sem fazer, porém, questio
sobre isso (sobre o fim do matrimonio) o que nos (Dr.
Broz) cumpre observar ¢, que, a sociedade ow unido em
que promeltem viver 0s queé se casio, e principalmentea
dos espiritos e vontades... (Dr. Braz, 1. c. pag. 24.) mas
para qual fim, clavissimo doutor, esta unido dos espiritos
e vontades? Nio se designando com precisdo o fim da
uniao, nao se diz nada a respeito da questdo ; pois que
ha wmuitas unides de vontades e dos espiritos, sem serem
por isso uniao conjugal. Eu pelo contrario immorei-me
mais na discussio e resolucio desta questio, porgune estou
convencido que da decisio desta depende a resolugio de
todas as oulras proposicdes.

Admitti a procreacdo e edacacio da prole, como unico
fim nataral do matrimonio, e eu vos resolverei, por meio
daquella unica hypothese, como por meio de um
principio geral, todas as questdes, que se podem le-
vantar em referencia ao caracter do matrimonio; e 7é-
futarei todos os argumentos, por meio dos quaes se pro-
cura comprovar a admissibilidade do -divorcio! Vs,
canonistas, para chegardes a este ponto, tendes a recorrer
ao estabelecimento de tres fins distinctivos do matrimo-
nio, a saber: « proles, fides et sacramentum.» O V0SS0
procedimento estranho, 1o argumentar, nio me faz admirar
ao ver as vossas combinacdes (orcadas e cheias de mys-
ticismo ; pois que, v6s mesmos conlessais que argumentais
renegando o uso da sda razio, e auscultando s0 as inspi-
racoes mysteriosas de uma crenca cega e machinal; v0s
julgais elevar a vossa fé, tomando por base nio as cOn-=
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vicgfes da sda razdo, mas 0 mero inslincto, que na falta
da razio o homem pdde ter. Para vés a fé é uma especie
de planeta, que se mette entre a divindade e a razao hu-
mana para occasionar um eclipse nesta : para mim, pelo.
contrario, a fé ¢ o pharol, e a estrella brilhante, que
aclaréa ainda mais a razio humana, para que ella possa
melhor descobrir os mysterios da verdade divina, assim:
como os Magos descobrirdo, por meio da luz da nova es—
trella, o nascimento e o lugar da existencia do Salvador
da humanidade.

Fis a diflerenca entre mim, como livre pensador, e
entre os que condemndo os livres pensadores, dando por
este odo a entender que elles se julgao ser pensadére:
forcados. ou pensadores pela wera fé, e ndo pela saa
Iazao.

Por meio das reflexdes até aqui apresentadas hemos che-
gado ds resolucdes seguintes:

1° Que o acto de unir-se em malrimonio, € wm acto
de direito natural,

2° Que o matrimonio se baséa em um verdadeiro
eonlracto, e como tal se estabelece por meio de consen-
timento livre e reflectido do homen e da wulher.

Quanto ao fim do matrimonio a minha conviccio é:
que elle ndo pode ser outro, sendo unica e exclusiva-
mente a educacio e procreacio da prole; e por isso col-
loco, fora do conceito do matrimonio, toda e qualquer uniao
do homem com a mulher, que ndo se contracton com
2 tendencia effectiva de concorrer A realisacio do tal
fim.

O illustrado doutor rejeita mesmo em these a idéa, de
que o homem possa ser considerado no seu estado na-
tural, com o fim de determinar por tal modo os direitos
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naturaes do homem. O illustrado doutor pensa por este
modo, pela razio que, sendo o homem um ente necessa-
riamente social, elle nio pdéde deixar de viver em socie-
dade; e por conseguinte, nem podem-se determinar os seus
direitos, isolando-o da sociedade.

Nio quero entrar em discussio, com o illustrado doutor,
sobre a justificacio dos direitos naturaes do homem; pois
que, para isso nao ha opportunidade por esta vez; limi-
to-me a observar simplesmente que, procurar determinar
os direitos naturaes do homem, nio ¢ o mesmo que pro-
curar transformar o homem em um ente anti-social.

Quando o Creador decidio-se a crear o homem, dizendo :
« Facamos o homem & nossa imagem e semelhanga, o qual
presida aos peixes do mar, 43 aves do céo, aos animaes
e a todos os reptis que se movem sobre a lerra e domine
em loda aterra... Tu (homem) terds, por sustento, as hervas
da terra, tu comeras o teu pio no suor do teu rosto.s
(Gen. Gap. 1. 263 cap. 1. 18.19.) determinou ou ca-
racterisou a natureza do homem, como um complexo das
attribuicdes e dos direitos inherentes 4 existencia humana.
O Creador ereou o homem designando-lhe o seu destino e
seu fim, e fazendo-o responsavel por todos os seus faclos,
sujeitando um dia, aseu eterno juizo, todos os homens,
individealmente, um por um, e ndo por sociedades, ncm
por nacoes, nem por confraternidades.

Reconheco que o homem ¢ essencialmente social, pela
sua nalureza, mas no mesmo lempo observo que a exis-
tencia ou vida social, para o homem, nio é um fim, mas
sim um meio para o sen aperfeicoamento e para a sua
felicidade; e por conseguiule que é a sociedade, que existe
por causa dos homens, e nao os homens por causa da
sociedade.
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Daqui resulta que, a sociedade civil, em referencia a todos
08 homens, como seus membros, tem os mesmos e iden—
ticos direitos e obrigacdes, e que ella nio tem o direito
de estabelecer nas suas leis, e no seu systema de governar,
uma desigualdade, protegendo uns com a oppressio dos
outros, e como quasi querendo fazer sentir que os homens
achao-se na sociedade civil, por um mero favor e especial
graga della, e niao em consequencia do dictame da na-
tureza, que os liga & vida social.

Eu reconheco de um lado que, os direitos da socie~
dade civil, necessarios 4 sua existencia, nio sio uma mera
emanacio de um contracto social imaginario, mas sim,
outras tantas condicdes e attribuicoes determinadas pela sua
natureza, e necessariamente inherentes 4 sua existencia;
mas de outro lado pretendo tambem que o illustrado doutor
reconheca, que, os direitos naturaes do homem, isso é, 0s
direitos inherentes & existencia humana, pelo mesmo modo,
Dao siio uma mera emanacao do arbitrio e beneplacito da so-
ciedade, mas sim outras tantas condicdes necessarias a exis-
tencia do homem, e outras tantas atlribuicdes inherentes 4
natureza humana.

Feita esta explicacio retomemos o fio da argumentagio
em referencia 4 these em questdo.

E' um principio, um axioma incontestavel que, em re—
fereacia a qualquer instituicio, é o fim que determina a
qualidade da sua essencia ou exislencia.

Daqui resulta que, no momento em que o illustrado
doutor reconhecen que o matrimonio é um acto de direito
natural, que se effectna por meio de um contracto, unin-
do-se o homem com a mulher, pela declaracio do seu
livee e reflectide consentimento mutuo, — tinha necessa-
tiamente a reconhecer tambem, que, se 0 homem se acha

47 3
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antorisado a praticar um tal acto, pelo direito natural, o
mesmo homem tinha necessariamente recebido tambem uma
insinuacdo propria, quanto ao fim daquelle acto, pelo mesmo
direito natural; poisque, sem isso, seria forcoso de presuppor
que a natureza tinha definido um certo acto, sem ter-lhe
designado um certo fim, como consequencia necessaria;
presupposicao esta tio falsa quio absurda,

Se o illustrado doutor reconhece que o matrimonio
¢ um acto de direito natural, isso &, um acto, que 0
homem poéde praticar com pleno direito, pela simples
razio de elle ser homem, sem referencia a seu estado
civil e religioso, —em consequencia deste reconhecimento
o Sr. doutor tinha necessariamente a declarar e deter-
minar, qual &, no seu entender, o fiin natural, deste acto
qaatural ?

Porém o Sr. doutor para evitar, a0 menos apparen-
temente, contradicdes, em que tinha necessariamente de
cahir, desviou-se a uma vez, na suaargumentacio, do ter-
reno de direito natural, e por nio se ver na necessidade
de discutir e de entrar em resolugiio sobre o fim natural
do matrimonio, virando as coslas ao direito natural, come-
cou a fazer uma declamacio a respeito que, para determinar
o fim do matrimonio, é preciso consultar o que tinhio dito,
a respeito, as diflerentes seitas religiosas e as diflerentes
legislacdes das sociedades civis e politicas.

Que vai argumentar, ou antes sophismar, o illustrado
Sr. douator, com as arrazoadas dos seus differentes sec-
tarios como (uizer, para mim fica como um principio,e
como um axioma a assercio, de que: qualquer cousa 0u
instituicio, no mesmo tempo, ndo pode ter por fonte de
sua existencia, como condicio primitiva e absoluta de
sua emanacdo, sendo uma fonte s6; e daqui resulta neces-
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sariimente que, o matrimonio,— considerado e examivado
em referencia & fonte de sua primitiva existencia, ou é
uma instituicdio de pura nalureza humana, estabelecida
para o homem como homem, independentemente de snas
outras attribuicdes, por meio das quaes elle se acha sus-
ceptivel e disposto a uvnir-se a qualquer sociedade civil
e religiosa: ou que elle é uma instituicdo religiosa, ou final-
mente uma nstituicdo civil.

Tenha paciencia, por um momento, o illustrado doutor,
e niio me intorrompa ¢own a observacio, como se ¢u queria
apresentar, na minha proposigio, o natural em opposicio ao
civil e religioso; nao, senhor! eu nio procuro collocar
em opposicio, estes tres elementos, mas quero coorde-
na-los; isso &, quero asseverar que, a atribuicio, por meio
da qual o fiomem acha-se susceptivel e disposto ao ma-
trimonio, ndo ¢ a mesma nem identica com a attribuicdo,
que prende e dispde o mesmo homem 4 sociedade civil e
d sociedade religiosa.

Que o homem possa participar de um tal ou tal acto
religioso, institeido por uma lei positiva, meramente reli-
giosa; ou, que elle possa exercer na sociedade civil, as
attribuigdes de um ministro, ou de qualquer oulro empre-
gado, constituido por uma lei meramente civil,— o homem
acha-se completamente subordinado, em referencia a tal
funcedo, & disposicav da lei positiva ; porque a instituicio,
em que se baséa a tal funccdo, ¢ uma pura emanacio
(a uniiio e da existencia social ; e por isso, 0 homem, quanto
a0 exercicio de tal func¢io, acha-se em dependencia da
existencia da sociedade como de uma condicdo absoluta
¢ indispensavel.

Acontece o contrario quanto ao acto de contractar 0 ma—
rimonio. Metla-se, se assim quizer, em completa anar—
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chia toda a ordem social e religiosa: a instituicao  do
matrimonio, por isso ndo cessard de existir, pela mera
ordem da natureza, privado talvez de uma garantia suf-
ficiente, mas sempre inabalado para aquelles, que ndosiao
surdos 4 voz da natureza, revelada pelos sentimentos da
consciencia,

Daqui quero coucluir, que o matrimonio, na sua es-
sencia, ou ¢ um ucto de pura nalureza humana, ou de
uma instituicdo civil. ou finalmente de uma instituicdo
religiosa; isso ¢, tem por condigdo necessaria e absoluta
de sua existencia, ou uma especial attribuicao da natureza
hwmana, ou uma mera instituicdo clvil, oureligiosa ; porque
0 mesmo aclo, no mesmo tempo, tres fontes dillerentes
de emanacdo, como condicdo essencial de sua existencia
nio pode ter. As differentes correlacoes externas, como
condicoes hypotheticas, podem sO importar & augmentar
o bem natural da existencia, com a modificacio necessaria
para a realisacio do tal fim relativo e addicional, mas
nio constituir-se como essencin da existencia.

Se a instituicio do matrimonio, na essencia de sua
existencia, refere-se e baséa se em uma das attribuigoesda
natureza humana, neste caso, ¢ forcoso de reconhecer
que, a determinacio do fim do matrimonio deve-se de-
senvolver da natureza de tal attribuicio, que lhe serve de
base e de fonte de emanacio; e reconhecendo-se que,
a natureza de tal attribuicdo consiste no dispér o homem
4 propagacdo e sustenlaciio da especie humana, ¢ forgoso
de reconhecer que, entio o fim do matrimonio, € a pro-
creagio e educacdo da prole; porque a especie humana
se propaga e se sustenta pela procreacio da prole inse-
paravelmente ligada & sua educacio.

O illustrado Dr. Braz, para alcangar o seu fim, isso €,
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para comprovar o que elle deseja, ¢ ndo o que a natureza
dicta, — identifica a existencia relativa do facto, com
a sua essencia; isso é, com aquillo, que faz propriamente
que o facto exista, no sentido do seu simples conceito
natural. Entretanto, existir no sentido ubsoluto, isso é:
em conformidade do simples conczito natural; e existir
tambem relativamente, isso é, em conformidade das con-
dicdes, que trazem comsigo nao s6 a simples existencia,
mas tambem a justificacio e o augmento do bem desta,—sio
duas cousas differentes, Da falta da justilicacdo externa da
existencia do facto, s0 se pode concluir razoavelmente,
que faltio provas necessarias para fazer patente a exis—
tencia relativa do facto; isso é: sO se péde concluir a
falta relativa, e nao a falta absoluta da exislencia,

As condicoes, que constituem o matrimonio o sentido
absoluto, isso é: sem referencia ao estado civil, e sem refe—
rencia d igreja, achio-se determinadas pela lei natural, no
simples e natatal conceito do watrimonio.

Reconhecendo que o acto de casar-se, é um acto de
direito natural, ¢ forcoso de reconhecer tambem que o
mesmo acto de casar-se, deve entio achar a sua com-
pleta definicdo, na lei ou no direito natural ; isso ¢ : deve
achar na natureza de sua existencia a determinacio do
seu fim; e a determinacio dos meios, como condigdes
necessarias & realisacio do tal fim.

Da analyse da natureza do fim, pode-se concluir a
qualidade dos meios adequados e wecessarios & sua rea-
lisacao ; porque o fim ¢ uma consequencia resultante dos
requisitos, constituidos como condicio absoluta e neces—
saria de sua realisagéo.

- Reconhecendo, cowo fim natural do matrimonio, a
Procreacao ¢ educacio da prole, sera forcoso reconhecer



38

como requisitos essenciaes e conformes 4 natureza do tal
fim, as condigdes seguintes ;

1° A uniao de um homem s6 com uma mulher s6.

2° A livre deterinacio do homem e da mulher, para
estabelecer entre si semelhante uniio.

3° A declaracio mutua do seu consenlimento em se—
wmelhante unido, que, necessariamente envolve em &i, a inten-
¢ip lacita ou expressa de querer concorrer i realisucio da
procreacio e educacio da prole, como lim do matrimonio ;
como tambem a intencao de passara suna vida em intima
communhio.

A* A potencia sexual nos contractantes.

5 A fidelidade mutua dos centractantes, como reqni-
sito essencial e natural em todos os contractos.

« In pactis fides servandu est. »
« PACTA LIGAT PACTIS IPSA FUTURA GOMES. » (Prop.)

Estes requisilos, como condi¢des necessaiias e naluraes,
se deduzem da patureza do fim do matrimonio, poisgne,
sendo:

1> A procreacio e eduvacio da prole, pela sna natu-
reza, uma especie de missdo, que, para a sua realisacao,
reclama a concurrencia dos pais com todos 0s seus esforcos e
cuidados, durante toda a sua vida, repellindo toda e qnalquer
idéa, —pela lorca da simples sia razio, e dos seutimenios
naturaes, — que procuraria limitar e reduzir a sua effectua-
¢io a uin certo e determinado tempo, ou a um limitado
prazo; dahi resulta necessaviamente a inseparabilidade da
uniao dos consortes, emquanto durar a sna vida.

22 Nio podendo unir-se uma mulher com mais homens,
para a procreagio da prole, sem dar lugar a uma duvida
e incerteza inevitavel a respeito do pai, cuja concurrencia
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¢ igualmente obrigatoria e necessaria para a educacio
da prole, e que neste caso ndo poderia concorrer para a
realisacao do tal fim, porque lhe seria impossivel de chegar
a uma conviccdo e presumpeao razoavel, para designar e
differenciar a seu filho, — dahi segue-se que nem ao marido
pode ser licito de unir-se com mais mulheres; poisque,
se a natureza do fim do matrimonio pretende da mulher o
entregar-setoda e inteira e durante toda a sna vidaao mesmo
e unico homem sé: é forcoso de reconhecer tambhem que,
por causa da igualdade da proporcio, em que ambos os
cousortes tém de concorrer a realisacio do fim do matri-
monio,— o homem como warido, deve achar-se sujeito pela
mesma lei natural, & obrigacio de entregar-se lambem
todo e inteiro a uma mullersé; porque sendo o fim do
matrimonio, pela sua natureza, 0 mesmo e idenlico para
ambos os consortes, estabelecer entre elles uma diffe~
Tenca na proporgido de sen concurso para a realisacio
do fim do matrimonio, seria 0 mesmo que procurar estabele-
cer um fim differente do matrimonio para o marido, e um fim
diferente para a mulher, o que é um absurdo, e [6ra de
toda a sda razio e fora da natureza da instiluicio matri—
monial, e como tal s6 pode ganhar terreno por meio
de simples arbitrio e abuso, mas nunca com a approvacio
da sia razio. Lis pois constituida a monogamia pela simples
Natureza do matrimonto, e reconhecida pela saa razdo,
€omo unicamente compativel com a natureza do fim do
matrimonio.

3° Sendo a potencia ou a posibilidade do commercio
sexual, entre os consortes, como condicdo absoluta de con-
correr & procreacio da prole, como fim natural do matri-
monio, segue-se que, achdo-se excluidos e inhabilitados,
pela natureza, em referencia & uniio matrimonial, todos os
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que se achdo no estado de impotencia sexual na occasiio
de estabelecer a tal uniao.

4° Ninguem podendo ser obrigado contra sua vontade a
empenhar-se com um outro, para a realisa¢cio de um acto,
que pela sua natureza presuppde a espontaneidade e con-
curso livre dos agentes, para o tal fim,—é claro que, a uniio
matrimonial, em conformidade de sua natureza, para o seu
estabelecimento, presuppde e prerequere o livee consenli-
mento dos contractantes, o que deve ser declarado por
um modo conveniente ao tal fim.

Em consequencia desta analyse pode-se explicar devida-
mente o sentido razoavel do principio: consensus facil
nupetas et non concubilus; porque sendo o concubitus,
em si e por si, um acto, que se pode apresenlar com
diverso destino, isso ¢: ou como um meio para con-
correr & realisacio do fim do matrimonio, ou como um
simples acto de fornicacdo; ¢ claro que, praticando-se
so o facto de concubitus, sem qualificar, por meio de
uma declaracio, o seu destino, — nio se pode saber, se elle
quer referir se a0 matrimonio, ou a uma simples forni-
cacdo, isso ¢: a vaga venus. E’ identica esta minha
explicacio com a de S. Thomaz, que, quest A8, «de
matrimonio» a respeito diz o seguinte:

« Consensus qai matrimonium [acil, esl consensus il
matrimonium; quia effectus proprius voluntatis est ipsum
objectum volitum. Unde sicut carnalis copula se habet
ad matrimonium, ita consensus, qui matrimonium causat,
est in carnalem copulam. »

O consensus em si e por si, tambem nao indica nada
de definitivo, sem qualifica-lo pela designacao do destino,
a que ella quer se referir. Consentindo-se em nupcias,
ou em casamento, ¢ claro que de tal consentimento nao
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pode resultar senao um casamento, e nunca um vago con-
¢ubinato, que pelo fim e pela sua natureza nio envolve
uma uniio perenne, mas sim uma uniio de duragio precaria.

Feita a analyse sobre o fim natural, e sobre as con-
dicdes natures do matrimonio, vamos agora analysar as
modificacdes, que o estado natural do matrimonio pode
admittir, pela sua natureza, emquanto elle se apresenta em
correlagio com o estado civil e com o estado religioso.

A lei positiva, quer religiosa quer profana, ou ecivil,
tomando o.acto natural de contractar o matrimonio, por
materia de suas disposicies, com o fim de transforma-lo
em wmn acto religioso, ou em um acto eivel, na sua dis—
posicio nio pode estender-se até o ponto de procurar
desnaturalisar aquelle acto, nem mudar a sua essencia,
mas sim tem a limitar-se a ajudar sémente e unir, as con-
dicdes naluraes do matrimonio, certas outras condicdes
addicionaes, tendentes a augmentar o bem do matrimonio ;
880 ¢, a garanlir e proteger a sua existencia em lodas as
suas consequencias, e a augmentar o seu merilo no sen-
tido religioso; poréin nunca podera a tal lei positiva,
quer profana quer religiosa, ambicionar por sanccio de
suas ordenacoes, o decretar que, em consequencia da
simples nio observancia de suas disposi¢oes, se julgue o
matrimonio, com as suas condigdes naturaes, nio sémente
por uma instituicio, cuja existencia deve ser ignorada, pelo
estado civil e pela igreja,—mas além disso tambem declarada,
¢omo um acto, que sem a sanc¢io da religidao se dege-
nera em um acto nocivo, e como tal deve ser prohibido e
perseguido pelo estado civil.

Para esclarecermos melhor a nossa idéa , analysemos
um pouco o caracter dos actns humanos em referencia &
lei positiva.
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Os actos praticados pelo homem, como membro da so”
ciedade civil, distinguem-se em lres calegorias,] a saber *
em aclos contra a lei, em actos sequndo a let, e em aclos
fora da lei,

Designao-se como actos contra a lei os que se praticio
com a offensa de uma lei directa e expressamente pro-
hibitiva ; cahem, pois, nesta categoria todos os actos
prohibidos, com uma imputacido penal, por meio de uma
lei ou criminal ou policial ; e os quaes geralmente achio-se
prohibidos tambem pela lei natural e religiosa,. conforme
aquillo: « Quod tibi ficri non vis, alteri ne feceris. »
Nio malards, ndo furtaris, ndo fornicards, nio cobicaris
a mulker de tew proxiino, nio diras falso testemunho con-
tra o teu proximo, ete.

Designao-se como actos segundo alei, os que se apre-
sentio conforme a prescripcdo de alguma lei positiva,
cujo fim é garantir, proteger, e se [0r possivel augmentar
os resultados de um acto ndao prohibido pela lei ou di-
reito natural ; entre estes actos rveferem-se todos os, de que
se trata no direito ena codificacdocivil ; como por exemplo
o acto de fazer um testamento, de fazer um contracto de
compra e venda, de hypotheca, arenda, ete., etc., e
tambem o direito de funccionar na sociedade civil como
empregado seu, ele. Entre os actos desta categoria refere-se
tambem o acto de casar-se.

Finalmente designio-se como actos fora da lei os que
se execulio conforme o simples conceito do seu estado
natural, isso é, sem referencia alguma ao estado civil e
religioso; e por conseguinte, sem a ohservancia da lei po-
sitiva, cujo fim é sujeitar a execucdo de um facto licito
e nao prohibido pela lei natural, a certas condicdes com
a tendencia de fazer nao s6mente resultar o facto na sua
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simples existencia, mas tambem garantir, proteger, ¢ se for
possivel augmentar os resultados e osbens de sua existencia,
Julgar-se-hao, por este modo, como aclos fira da lei, que
se executdo sem a observancia de uma lei facultativa
positiva, porém tambem sem a offensa directa da lei on
direito natural.

Us actos de um caracler semelhante chamao-se actos
fora da lei por elles se acharem reduzidos, na sua exis—
tencia, eutre os limites do estado natural inoffenso, e por
isso ndo poderem elles chamar contra si, nem a condemnacio
nem a proteccio da lei positiva.

Os faclos deste caracter, em referencia & lei posiliva e
a0 procedimento do direito civil, julgio-se como nio exis-
tentes, durante que elles se conservio, entre os limites do
seu inolfensu e simples estado natural, e alé que, a sua
existencia nae se apresenlar unida a certas circumstancias,
que a tornao digna ou de condemnacio ou de proteccao
da lei positiva.

Querendo discatir, temos por fin de esclarecer e nio
wystificar a verdade; e por isso convem argumentar com
0s principios e ndo com as autoridades ; porque «aucto-
ritas tantum valet quantum ponderat suwm aryumentum. »

No meu entender diz-se um acto natural, o que se
execula sob os auspicios da simples natureza, isso &, sem
attender aquillo, que, a tal respeito jamais tinha dito a
lei positiva quer civil, quer religiosa ; mas attendendo s6-
mente aquillo, que a tal respeito se revela, pela simples
natureza do homem, guiada e protegida pela sda razio hu=
mana, ¢ nio pela intervenciao da religiao, nem pelos de-
cretos e ordenagdes da sociedade,

Os actos distinguem-se em acto natural, civil e reli-
910s50; nao com a intencio de oppor o civil e o religiose
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ao natural ou vice-versa, mas sim sémente no intento de
indicar a differenca e o predominio das correlacdes que
podem guiar, quasi por exceliencia, um agente, na execucao
de um facto, com o fim de determinar o caracter e a qua-
lidade dos resultados de seu acto.

Por este modo um acto natural serd o que se executa
sob os auspicios da simples natureza humana, nido pro-
curando nem os conselhos, nem a garantia, nem a pro-
teccio, quer da legislacdo civil, quer da influencia reli-
giosa; e um aclo civil serd, que se executa sob os auspicios
e sob a influencia da lei eivil, procurando oagente, fazer
garantir para si ¢s resultados, que a lei elvil estabelece e
designa, como consequencias necessarias da execugao de
um facto collocado sob a sua proteccio; e finalmente
um acéo religioso sera, que se executa sob os auspicios
e sob a influencia da religido, com o intento de fazer ga-
rantir para si os resultados espirituaes, que a fé pode fazer
nascer, como uma consequencia necessaria, por meio da
execucio de um facto consagrado pela religido.

Daqui segue-se que o malrimonio pide-se designar como
natural, quando elle se contracta conforme o simples con-
ceito natural do matrimonio, e conforme o seu sentido ab-
soluto; isso &, sem procurar colloca-lo sob a garantia e
proteccao, quer da igreja, quer da sociedade civil, con-
tentando-se com a simples garantia, que lhe pode dar a con-
sciencia do homem.

O matrimonio pide designar-se como civil, quando elle
se contracta sob os aupicios da legislacao civil, com in-
tento de genhar a seu respeito a proteccio e garantia da
lei civil, satisfazendo as condicdes, que a lei civil exige
como base de seu apoio e de sua proteccio.

* O matrimonio finalmente pide-se designar como re=
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ligioso, quando elle se contracta sob os aupicios da Igreja
com o intento de fazer-se participante, pela intervencio
da fé e da religidao, daquelle resultado sagrado ou es-
piritual, que a Igreja reconhece ou designa como con-
sequencia necessaria de tal acto religioso.

Eis o meu modo de pensar em referencia ao sentido
das expressoes: casamenlo natural, casamenlo ewvil, e
casamento religioso. Gada um destes casamentos é natural
em si e por si, emquanto nem o acto czvil nem o aclo
religioso contém cousa elguma opposta ao natural; entre-
tanto pode-se dillerencar o matrimonio, em natural,
civil e religioso, para assim indicar: qual é das tres grandes
polencias, Natureza, Estano, e Icreja — a cuja protec-
¢io recorren o agente, para qualificar e delerminar a
garantia ¢ os resultados do seu matrimonio.

Nada mais exacta e justa do que a argumentacio de
S. Thomas: « Matrimonium in quantum est officium na-
lura, slatuitur jure naturae; in quantum est officium com-
munitatis, statuitur jure eivili; et in quantum esl sacra-
menlwin, statuitur jure divino. » (Sent. 1V. disp. 34.
quest. 1.) —isso quer dizer que, querendo alguem [lazer
0 matrimonio, como wmn acto determinado, nas snas
consequencias, s6 pela natureza e no seu sentido absoluto,
elle tem de satisfazer s6 4s condigdes, determinadas a
tal respeito pela natureza ; e que aquelle que quer fazer o
matrimonio, como um aclo civil, isso é, um acto deter-
minado nas suas condicdes e nas suas consequencias pela
legislacio civil, e em referencia a sociedade civil, elle tem
de satisfazer ds condicoes prescriptas e determinadas, para
tal fim, pela sociedade civil; e finalmente, querendo alguem
fazer o matrimonio como um acto religioso, isso é , como
um acto determinado nas suas condi¢des e nas suas con-
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sequencias, pela religido, e em referencia d religido, elle
tem & satisfazer as condicdes, prescriptas e determinadas
pela religido.

A natureza, em si e porsi ndo se acha em opposicio
nem com o Estado civil, nem com a I greja ou Communhao
religiosa; pelo contrario todas estas potencias, constituidas
pelo mesmo Creador, achiio-se estreitamente ligadas entre
8i, em quanto todas ellas sdo um meio para um certo
fim, isso ¢, para possibilitar e facilitar o aperfeicoamento e
a felicidade do homem, como do unico ser, que esta cha-
mado para glorificar a Deos, pelos seus actos, sendo elle,
o homem, o unico ser, que nao obra machinalmente, mas
sim pela espontaneidade e pela sua propria determinagio
livre e voluntaria. Porém as referidas tres grandes potencias:
Natureza, Estado, e Igreja, differem entre si, pelo seu
especial destino, com que ellas sdo chamadas para con-
correrem a realisacdio do fim commumn; isso é a possibi-
litar e facilitar o aperfeicoamento ¢ a felicidade do homem.

O destino especial da natureza, é dar existencia, e
determinar as atlribuicdes, de todo e qualquer acto, ede
toda e qualquer existencia, no seu sentido absoluto. O
destino especial do Estado civil, é garantic e proteger
toda a existencia, e todo o acto que se mostrar licito
¢ inoffenso no seu sentido absoluto; pondo-o, pela
positiva qualificacio e determinacio de suas attribuicoes
¢ de suas consequencias, em harmonia, com as condicoes
e attribuicdes da sua propria existencia, isso é: com a exis-
tencia da sociedade civil; e finalmente o destino especial
da Igreja ¢ determinar a-qualificacdo de qualquer acto
licito conforme a lei natural, pelo modo que, em consequen-
cia de tal qualificacio, o acto se apresente nio so como
simplesmente existente, mas tambem merecedor da especial
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graca divina, necessaria a4 salvacdo eterna do homem;
e ao mesmo tempo dispor a vontade do homem, por meios
puramente espirituaes, a praticar o lal acto, em confor-
midade & suva qualificacao religiosa.

Eu nio posso comprehender, qual é o molivo, que
levou o Sr. Dr. Braz a asseverar de um lado que « A
dignidade reciproca do homem e da wulher no casamento,
a indissolubilidade de sua unido, e esta uniio sOmente
entre duas pessoas, acha-se imposto & humanidade
como uma lei natural do casamento » (Dr. Braz L
c. pag. 37,) e a negar de outro lado ao Estado o direito
de por em harmonia, — por meio de certa qualificacio
estabelecida como condicio,— o exercicio de tal acto de
direito natural, com a sua propria existencia ; isso é, com
as attribuicoes da sociedade civil, sem referencia s dis-
posicoes da Igreja, cujo fim é apresentar e exoperar,
certos resultados meramente espirituaes, com o fim de se
tornarem os consortes, por meio delles, merecedores de
uma graga divina especial! Porque, se o matrimonio, sob
as saas condicdes naturaes se apresenta como um jacto de di-
reito natural, onde a razio de pretender que o Estado nao
garanta e niio proteja o exercicio de tal acto sob certas
condicdes estabelecidas como uma qualificaciio civil, e neces-
saria para a seguranca da existencia do Estado?

O illustrado Dr. Braz pretende que, € sé a Igreja a
quem coube por missdo o conhecer sobre a innocencia
e legitimidade dos matrimonios, e ensinar a respeilo 0s
homens, pelos artigos da fé. (Dr. Braz, 1. c. pag. 134.)

Ai da humanidade, se a lei natural, fazendo-se exilar
do coracio do homem, vai esconder-se entre os mysterios
da mera crenca, deixando-se revelar ndo pela simples voz
da consciencia, mas sim s6 pelos artigos de uma fé posi-
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tiva! Neste caso chegarido—nos, 4s vezes, idéas bem singu-
lares sobre a innocencia e imputacdo dos factos, e sobre
a legalidade do exercicio dos nossos direitos naturaes;
poisque, para nao fallar na doutrina barbara e incon-
cienciosas do sacerdocio e da religiao da antiguidade, en-
contrdo-se até Papas, que ensinirio que o roubo, e a
injusta detencio dos bens dos outros, podem se reputar
como innocentes e licitos, sob a condicdo religiosa de
entregar a terca parte dos taes bens ao Papa ou a seus
agentes. (Alexander VI. Bullar Conf. Ord. preedicat, sum.
ind, concess, confrar. S. Rosarii, cap. 2, e 3.)

Assim como, se, todos os Papas e Theologos do mundo,
procurariio convencer—-me a respeito que um roubo, in-
justa detencdo dos bens de um terceiro, o homicidio etc,
( « Haeretici meruerunt non solum ab Ecclesia per excom-
municationem separari, sed etiam per mortem a mundo
excludi,» (S, Thomas d’Aquin Sum. Theol. Quest. XI.)
possio se tornar, por meio de uma qualificacio religiosa,
em actos innocentes e livres da imputacio,—nio cessaria
de asseverar que esta é uma doutrina falsa e opposta ao
moral e a todo o bom senso; pelo mcsmo modo, con=
fesso que, se, inclusive o Santo Padre Pio IX, todos o0s
Theologos e Canonistas procurariio me fazer acredilar
que, o matrimonio, embora contractado sob as condi¢des
de sua primitiva innocencia, isso ¢é: sob a condicao da
indissolubilidade, e entre um homem, e uma mulher so,
condicdes que mesmo o Sr. Dr. Braz reconhece (pag. 37.)
como uma lei natural, — pela simples circumstancia de
ter-se feito o tal contracto, sem a intervencio da Igreja,
nan modo cessa de ser um matrimonio sem forea de ca—
racter sacramental, mas perde tambem o seu caracler
primitivo de matrimonio natural, no seu sentido absoluto,
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e vai tornar-se em mero concubinato: ndo cessaria de
asseverar que a tal sua doutrina podia ser bem theo—
logica, porém, no sentido da lei natural, ella é opposta & toda
a sda razio, opposta aos senlimentos da consciencia, como
tambem a todos os principios de justoe verdadeiro, que
subministrio ao homem, pela voz da consciencia, conhe-
cimentos sobre a qualificacdo ¢ sobre o caracter dos seus
factos, Nao é a [6rma exterior, mais ou menos arbitraria
e transcendental, mas sim as condicoes essenciaes, que
determiniio e conslituem a qualidade, o caracter e a sub-
stancia do facto qualquer.

Em referencia a esta circumstancia, nio sera fora do
proposito apresentar a doutrina do celebre philosopho
francer, Julio Simon, que na sua obra, intitulada: La
Liberté cap. 1. La Moral, diz o seguinte : « Nous passons
notre vie a nous disputer sur toutes choses, & mettre tout
en question. & élever des systemes dont celui-ci s'engoue,
el (u'un autre renverse comme des chateaux de cartes;
il 0’y a qu'un point sur lequel nous soyons d'accord, et
c'est I'existence de la loi morale naturelle..... Demandons-
nous un instant si nous avons quelque auntorité sur la lo
naturelle? si nous pouvons la modifier, la traiter comme
nos lois humaines, que nous renversons quand elles nons
génent, pour les remplacer par des lois plus appropriées
a nos convenances, Est-il en mon pouvoir de changer
quelque chose & cette loi qu’aucun maftre ne m’a en-
seignée et dont j'entends les oracles au fond de ma con-
science ? Quand elle prononce que je dois respecter la vie
et le bien dantrui, ai-je autre chose a faire que me sou-
mettre? Ce que je ne puis par moi méme, quelqu’autre
le pourra-t-il 4 ma place ? Y a-t-il quelque homme sous

le ciel, qui puisse me dispenser d’entendre la vo'x dela
47 b
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conscignce, me dispenser, de Jui obéir, me dispenser,
quand je lui ai désobéi, de souffrir les remords? Nen;
cette fovee “est absolument invineible, e quand tous les
hommes ligués ensemble m'ordonnerait de commetire un
assassinat, un perjure etc., ces millions de voix reteatis-
sant & mes oreilles ne feraient pas assez de bruit pour
m’empécher d’entendre la voix du maitre iaterienr.....
It ne faul jamais violenter la nature; il faut Uétudier,
la comprendre et la swivre. 11 faut placer ’homme dans
Punivers, & I’endroit ou ses facultés et ses aptitudes I'ap-
pellent; il faut 'y maintenir entier, dans la plenitude de
sa force, et comprendre que si il est délendu de dé-
tourner un étre de sa fin, on ne peuat sans un véritable
sacrilége, Oter a4 Vumivers son temoin en aveuglant lin-
telligence de 'homme ou en enchainant sa liberté.

a Celui qui vent influez sur 'homme par la constitution
de la société, doit se rappeler que I’homme a une loi naturelle,
la loi commune & tous les étres crées ; qu'il est obligéen con-
séquence de se conserver et de se perfectionner..., Oterd
I’homme la liberté, et par conséquent Iintelligence, afin de
rendre impossible les abus de la liberté, c’est supprimer du
méme coup toute la destinée humaine, laisser une place va-
cante dans I'ensemble, changer et mutiler Ie plan de To Pro-
vidence ; et qu’enfin si ’immortalité est fondée sur lintel-
ligence et liberté, c’est par le développement de nos facultés
que nous devons nous elforcer dela conquérir... Touteso-
ciété doit étre livre et soumise 4 Ja loi naturelle. Une loi qui
ne dérive pas d’uue loi naturelle, par une conséquence néces-
saire, est une loi tyrannique ! » —(Pag. 3—34.)

Aceitando, como principio que, toda e qualquer lei, que
0f0 se deriva de uma lei pataral, como uma consequencid
necessaria, ¢ uma pronupcia «do mero arbitrio, a qual, em
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lugar de proteger, lere e effende ajustica ¢ a moral natural,
fica evidente que, a disposicio, que procura por{6ra da prb.-
teccio da leicivil, o exercicio do aclo de contractar o matri—
monio, — glids um actp de direito natural — pelo simples
molivo de ter effectuado o respectivo agente, como membro
da sociedade civil, o seu matrimonio. sem a intervencao da
Igreja, — ndo se apresenta como consequencia pecessaria
derivada da natoreza do matrimonio, e da natureza do estado
civil, mas sim, como um dictame caprichoso da mera arbilra-
riedade, que quer estabelecer, para o Estado, uma jurisdiccio
sobre a consciencia dos seus membros. Ser membro do Es~
tado, e ser membro de uma Igreja delerminada, nio sio nem
cousas identicas, nem dependentes uma da outra, mas sim
duas correlacdes e instituicdes dislinctas, que proseguem, s
seus lins especiaes, por meios proporcionaes e convenienles
fnatarezada sua existencia, sem se achar uma dellas, quanto
4 sua existencia e 4 sua qualilicacio, necessariamente de—
pendente da existencia e da qualificacao da outra.

Assim como ser Catholico, ndo é a mesma cousa que ser
Brasileiro ; e vice-versa, ser Brasileiro ndo é o mesmo que
ser Gatholico ;. porque achdc-se Catholicos, que nao sio
Brusileiros, e achao-se tambem Brasileiros que nao sio Ca-
tholicos : pelo mesmo modo, tambem o acto de conliactar um
matrimenio, na sua qualilicagio civil, isso é, com o intento de
colloca-lo soh a garantia ¢ proteccio da sociedade eivil, —nao
pode ser julgado, como identico, com o matrimonio tomado
Como um acto religioso, nem sujeito ds mesmas condigoes, ds
quaes acha-se sujeito o acto de contractar o matrimonio na
sua qualificacio rveligiosa ; pois que, estas duas qualilicacoes
se hasedo em duas correlacdes distinctas e independentes
uma da oulra.

Se alguem tem o direito de ser cidadio Brasileiro, iude:
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pendentemente da sua qualificagdo religiosa: pelo mesmo
modo teré elle tambem o direito de ver garantido e protegido o
exercicio dosseus direitos naturaes, na sua simples qualidade
de cidadao e independentemente dasua qualilicacio religiosa ;
e por censeguinte, terd elle tambem o direito de ver protegido
e garantido o exercicio de seu direito natural, em referencia
ao contractar o matrimonio independentemente de toda e
qualquer qualificacio religiosa; pois que, o direito de casar-
se, se deriva das attribuicoes naturaes do homem, e nio da
correlacao, em que elle pode-se achar em referencia a qual-
quer Izreja ou scita religiosa ; e por isso mesmo, o acto na-
tural de contractar o watrimonio, para o homem, como
wmembro da sociedade civil, péde e deve ganhar a sua
regularisacio e sua qualiticacio, como uma consequencia
necessaria, sO pela consideracio da correlacio, que existe
entre o homem como cidaddo, ou unico membro da sociedade
civil, e entre o chamado Estado, como totalidade dos mem-=
bros constituintes a sociedade civil.

Assimecomo o Estado nio tem odireito de dizer a ninguem
« en, stado, te reeebo, como membro da sociedade civil, ndo
como um homem, mas sim como um membro de tal ou tal
Igreja »— pelo mesmo modo o Estado ndo tem o direito de
dizer a ninguem: «eu, lstado, vou proteger e garantir o exer-
cicio dos teus direitos, inkerentes d tua existencia humana,
nio porque (i és um homem, mas sim porqgue 1 és membro
de tal e tal Igreja; e sob a condicio, se ti cumpris o ten tal
ou tal dever religioso,» — pois que o0 homem, nas suas corre-
lacoes para com a Igreja e em referencia a seus actos reli-
giosos, — acha-se sujeito nio 4s leis civis do Estado, mas sim
as decisoes, de sua propria consciencia ; e por conseguinte, 0
Estado nio pode basear as suas disposicdes civis na qualifi-
cacao religiosa dos seus membros, mas sim pura e simples~
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mente na qualiicacdo civil; isso é, na natureza da correlacdo,
que se apresenta entre o Estado, como totalidade dos mem-
bros da sociedade civil, dotada de certas attribuicdes inhe-
rentes a sua existencia, — e entre 0 homem como membro de
tal sociedade civil, isso €, na sua qualificacao de cidadao.

Eu sei muito bem que, o Sr. Dr, Braz e seus correligiona-
rios, vio me observar de cada lado que, paracom o Brasil, o
negocio ¢ inteiramente differente ; porque, sendo no Brasil,
conforme a disposicio da Constituicio politica do Imperio,
declarada a Religido Catholica, como Religido do Estado, ou
mesmo como o Sr. doutor pretende, como Religiao domi-
nante, — conforme as suas idéas, o Estado tomou sobre si a
obrigacio de manter a supremacia do Catholicismo sobre as
outras scitas religiosas, que sio somente toleradas com o
seu culto particular,

Quanto a esta observancia, discutirei mais abaixo; por
ora-me bastara observar que, a circumstancia de ser a Reli-
gido Catholica, declarada pela Constituicio do Brasil, como
Religido do Estado, em nada affecta o negocio do casamento
civil s porque, esta circmnstancia, s6 pade servir de base para
estabelecer uma differenca, quanto ao exercicio dos actos de
direito publico e politico; e ndo tambem quanto ao exer-
cicio dos actos de direito privato e de direito natural do
homem. Toda a argumentacio que a este respeito o
Sr. Dr. Braz apresenta, ¢ viciosa, e cahe por si mesma, pela
razao de basear-se ella no erro de identificar o exercicio de
umacto de direito privado e nalural, com o exercicio de um
acto de direito publico ou politico ; entretanto, a diflerenca
entre os actos de direito privado, e entre os de direito publico
0u politico, quanto &4 sua natureza e fonte de emanacao, é
130 grande e importante, que ella ndo péde ser nem igno-
rada nem nulliticada, desde que se trata da devida apre-
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ciaedo dos direitos do homem comio membro da sociedade
civil,

Por estas cousideracdes julgo cabalmente comprovade
que o casamento se deixa comprehender como existente,
conforme 0 conceito e cavacter qualificativo de nafural,
civil, e religioso, sem ser preciso de estabelecer, por isso
uma opposicio entre o natural, civil, e religioso: poisque
eslas expressdes no caso vertente sé servem para indicar a
qualidade da correlagio, em que os coutractantes se collo-
&irdao com o seu acto de eontractar o matrimonio, para
assim designar distinclivamente, qual ¢ das tres grandes
potencias, ou tres estados cardeaes, Natureza, Estado, e
Igreja, ignalmente compativeis com «s attribuigdes natu-
vaes do homem, —a cuja interven¢do, elles recorrérdo,
com o fim de ter definidas as condicdes, e garantidos 08
resultados do sea matrimonio, outr’ora am acto de direito
vatural; sendo por este mode que, a expresio: « casa-
miento civel quee dizer, casamento definido nas stiascon-
digdes ¢ gavantido nos seas resultados pelo Estado ; assim
como a expressio: «casamento religioso » quer dizer,
casamento definido nas saas condicdes, e garantido nos
seus resultados pela Igreja.

Desde que o illustrado Dr. Braz declara de um lado
que ¢ forcoso reconheecer: « que o cusamento nio é 50
#n acto NATURAL, que deriva da constituigio do 1osso ser'
mas lambem um acto CIVIL, gue interessa EMINENTEMENTP
A SOCIEDADE ou o Estado, — (pag. 33)-—-como é capan
elle de apresentar, de outro lado, a queéstao: qual poderd
ser o dominio da sociedade ¢ qual o da rebigiio em refe-
renvia a0 matrimionio? v isso 6, que na realidade en nao
posso comprehender; porque no momento, em que ¢
iltastrado doutor admitte que o asto de casarsse podese
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qualificar como um acto e¢iwil: € forcoso que reconhega
tambem que aquella qualificacdo deve-se derivar ndo so
nos seus effeitos, mas tambem nas suas condices,
como uma censequencia natural e necessaria da corre-
licio em que se acha o matrimouio, em referencia ao
Estado ; ou com outras palavras, da correlacio que exis-
te entre os, que contraclio o matrimonio como mem-—
bros da sociedade, e entre o Estado, como complexe
ou totaiidade dos membros, que juntamente constifuem a
sociedade civil. Ir buscar condicoes do matrimonio, como
de um acto civil, nio da natureza da correlacio que existe
entre 0 homem como membro da sociedade civil, e entre
o Estado, mas sim da correlacio . que um membro da
sociedade civil péde ter como membro de uma ou outra
communhio religiosa,—seria 6 mesmo que procurar mudar
em leis civis, 0s preceitos da Igreja, ordenando a sua obser—
vancia como condicio neeessaria e obrigatoria para o
exercicio dos direitos naturaes e eivis. Semelhante pro—
cedimento do Estado sé poderia ter lugar, renegando e
opprimindo a liberdade da conseiencia, renegando e des-
naturalisando todes os principios da religito e da reli-
giosidade, e estabelecendo em lugar da lei, o dictame deo
arbitrio, e os caprichos da tyrannia; porque a primeira
lei fundamental para o estado civil &, ndo exigir dos ci-
dadios cousa alguma, que nAo0 se apresenta como con-
dicdo necessaria 4 existeneia, integridade e garantia da
sociedade civil; e a lei fundamental da religido é: ndo
forcar a religido. «Non est religionis cogere religionem, »

Um acto que: ndo se acha definido e qualificado nas
Suas condicOes como um acto civil, nao pdde produzir
resultados civis, porque « qualis causa, talis effectus. » A
tondicio acha-se relacionada com as suas consequencias,
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pelo mesmo modo, como a causa com o0 seu effeito. O
matrimonio 56 péde ter effeitos civis, em quanio a sua
existencia acha-se definida pelas condigdes de um acto
civil; e estas condi¢des como taes, nao podem ser deri-
vadas sendo da patureza do matrimonio em correlacio ao
Estado civil; porque, se é¢ a natureza de sua existencia,
que qualifica a sociedade civil com o caracter distinctivo
do Estado civil, é evidente que, o Iistado civil, nio péde
progredir, na qualificacao e determinacio das condicdes
de qualquer acto, que reclama a sua providencia e os
seus cuidados, sendo em conformidade da meswa natu-
reza, que serve de base & sua propria existencia, Procurar
sabir ' dos limites da sua natureza é 0 mesmo (ue pro=
curar desnaturalisar a sua propria existencia. Existir em
conformidade de natureza da sociedade civil, é existir em
conformidade dos principiosda cren¢a e de uma comunliio:
religiosa, — siio duas existencias distinctas, com a tendencia
para dous lins separados, e por conseguinte, ellas precisio
de diversas condicoes, como meios de realizacio dos seus
fins; e para que as condicGes sejio convenientemente pro-
porcionadas, é preciso que cllas se derivem da natureza
do mesmo fim, para cuja realizacio querem ellas servir como
meios, A Igreja nio é o Estado civil ; e o Estado civil nio é
a Igrejas; nada pois mais natural e justo do que pretender, que
a existencia do matrimonio, em referencia ao Estado civil, s€
determine pelas condicdes derivadas da vatureza do matri=
monio em correlacio ao Estado civil ; assim como a existencia
do matrimonio, em referencia 4 Igreja. se determina pelas
condi¢des derivadas da natureza do matrimonio em cor-
relacio & Igreja.

O illustrado Dr. Braz para comprovar que ao Estado
civil ndo cowpete o direito de determinar as condigdes
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da legitimidude do matrimonio, independentemente das
disposicoes da Igreja, refere-se & opinido de Montesquieu,
que ensina que a legislacao civil deve subordinar as suas
ordenacoes, quanto ao estabelecer as condicdes da validade
do matrimonio, a supremacia dos preceitos da Igreja;-
para assim evitar a collisio, entre as condicdes a tal res-
peito prescriptas pela Igreja, e entre aquellas que se
quer estabelecer pela legislagio civil.

Em refutacdo deste argumento do Sr. Braz, poderia eu
simplesmente observar, que a opiniao de Montesquieu, em
i e por si ainda wdo é um argumento sufficiente para
negar ao Uslado e & legislagio civil um direito, que lhe
compete pela natureza de sua existencia.

Porém, emquanto o illustrade Dr. Braz quer basear-se
na doutrina de Monlesquieu, como em um argumento,:
que quer [igurar como um principio de alta importancia, —
nio deixarvei de entrar em refutagio desta doutrina mais
abaixo, em quanto, antes de resolver a questio : qual pode
ser o dominio da sociedade civil ou do Estado, e qual
0 da religiao? julgo, como impreterivelmente necessario,
analysar o caracter do matrimonio como sacramento,
Ppara assim poder confrontar entre si a natureza do ca-
racter, que o matrimonio apresenta, em consequencia de sua
correlacio. para com a sociedade civil, e a natureza do ca-
racler, que o mesmo matrimonio apresenta em consequencia
desua correlagio para com a religiao; determinando por meio
desta confrontacio, como uma consequencia mecessaria,
aquella qualidade do dominio, que a respeito do matrimo-
nio, como um acto civil, pode vindicar para si o Estado ou
sociedade civil: e tambem aquella qualidade do dowinio,
que respeito do mesmo mwatrimonio, como nm acto religioso,
Pode vindicar: para si a Igreja on a religido.
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Quanio a ountro argumento do Sr. Dr. Btaz, pelo qual
elle assevera que ao poder eivil nio compete o direito
de estabelecer condicdes da validade do matrimonio, nem
mesmo  em referencia aos efleitos civis , pela razio de
ndo se poder garantir, por meio deuma lei civil, a indis-
solubilidade do matrimonio, sendo a vontade do homem
ambulatoria até & morte. (Dr. Braz, 1. c. pag. 50,) —
me bastard observar que . desde qué o Sr. Dr. reconhece
que «a dignidade reciproca do homem e da mulher no
casamento, @ indissolubilidade de sua unido, e esta uniao
sémente entre duas pessoas, éimposta d humanidade como
uma lei natural do matrimenio» (Dr. Braz, 1. ¢, pag. 37.)
nio pode S. 8¢ pretender mais, sem uma palpavel contra=
diecio, que nido ¢ a lei natural, mas sim uma lei positiva
quer divina quer humana, que regula o matrimonio nas
suas condicdes essenciaes e naturaes; porque estas condi-
¢oes achao-se determinadas pela lei natural, que é invaria=
vel, e igualmente obrigatoria para todos os povos, sem
differenca da religiao e da nacionalidade ; e sendo assim,
é claro que, o Sr. Dr. Braz préga wma doutrina falsa, quin-
do assevera que ¢ a vontade arbitvaria e ambulatorvia do
homem, que serve de base ao legislador civil no dictame
dos seus decretos; porque, tudo aquillo, que, em referencia
a0 matrimonio, a lei natural emsi e por si apresenta como
essencial, é isento da deliberagio e do arbitrio humano; e a
legislagio civil s6 pode vindicar para si, o dictar leis para
garantiv 0s resultados das condigdes essenciaes do ma-
trimonio e para por em harmonia o ¢stado nataral do ma-
trimonio , comn a existencia da sociedade civil.

B’ sémente o abaso e o espirito nuteido dog principios
do absolutismo, que pode, asseverar que nm legislador
pOde seguir na decretagio das leis, os seus capriches, ©
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pure arbitrio e uma vontade absolata ; porque o proce-
dimento do legislador acha sempre os seus limites deter-
minados pela natureza do oljjecto e da circumstancia,
cujo respeito quer elle estabelecer providencias, justaménte
com o fim de garantir os resultados do acto para com o
agente.

Quanto & assercio do Sr. Dr. Braz, pela qual elle pretende
que « 05 legisladores encarando o casamento debaivo da
relagiio unicamente clvil, fordo tenilados a considera=to
gomo unido temporal ¢ dissoluvel, nao podendo conceber
& irrevogabilidade das promessas conjugaes fora da re-
figido, (Dr. Braz, 1. ¢. pag. 50.) bastaria—me observar
que esta assercio envolve am argumento, que se deriva
da ignorancia e da supersticio dos poves, ¢ nio de um
principio geral. Desde que se reconhece que, a indisso-
lubilidade do matrimonio se deriva comu uma ler natural
da natureza e de conceito abisoluto do mairimonio, o legis=
lador, ndo se acha mais na necessidade de recorrer a mera
erenca, para susteutar a indissolubilidade do matrimonio;
poisqae, na sua convieao acha-se revelado, como uma lei
nataral, igualmente obrigatoria para todos, — o caracter
nataral de indissolubilidade do matrimonio ; e sendo assim,
seria um procedimeénto bem arbitrario, da pari¢ do legis-
lador civil, se elle, renegando a autoridade da lei na-
tural, procuraria obrigar coactivamente, 0§ mewbros da
suciedade civil, a observancia de um preceito religioso, que,
pela sua natureza, $6 obriga individualmente na consciencia
aquelles, que querem conformar-se com elle, de sua pro-
pria bva vontade.

Antigamente a religiio era; ¢ ainda hoje é, enlre os
povos nio christios, um simples meio auxiliar do goverao
civil, maspara o christdo, pela instituicio de Jesu-Christo,



60

a religido ¢ o meio de salvacio em referencia & vida
futura. « Somos filhos da fé para o lucro da alma» (aos
Hebr. X.. 39.) «Assim amou Deos ao mundo, que (he deu o
seu filho unigenito: para que tudo o que cré nelle tenha
a vida eterna.» (S.J. 1IL. i6) Assim pois o legislador
civil, que, para certos effeitos mundanos, outr’ora depen-
dentes de certas condicdes eslabelecidas pela lei natural,
procuraria determinar, como condigiao obrigatoria, o cum~
primento de um preceito meramente religioso, nio sdmente
nio obrari como um bom christio, mas pelo contrario
desnaturalisaria a sua alta missao, usando da religido de
Christo, como de um meio para opprimir a actividade da
cousciencia, 0 que € inleiramente opposto ao espirito da
religido de Christo, porque ella é incompativel com gual-
quer coaccilo, conforme aquillo: « Abundais em fé.... nio
o digo como quem manda, mas pelo cuidado.... e para
experimentar a indole da vossa caridade. » (S. Paulo aos
Corinth. VIH., 7. 8.) O legislador civil, que obrigaria
coactivamente a observancia de um preceito religioso, tra-
taria a religiio de Christo, como ftratirdo por exemplo
os antigns Romanos a sua religido pagda, conforme 0
descreve Montesquieu, na sua dissertacio sobre a poli-
tica dos Romanos, em referencia a religidao, quando diz:
a Quand les législateurs romains établirent la religion....
_ils n’eurent qu’une vue générale, qui était d’inspirer au
peuple.... la crainte de Dieux et de se servir de celte
crainte pour le mener a lear fantaisie. »

A circumstancia de ndo terem sido capazes os antigos
reconhecer a indissolubilidade do matrimonio como uma lei
natural, e por causa disso de terem elles se achado na neees-
sidade de recorrer as ficedes religiosas, nio envolve necessa-
riamente o principio de que os legisladores de hoje sejao
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prohibidos de reconhecer a tal lei natural, e de por as
disposicdes do estado civil em harmonia com a lei natural
em referencia ao matrimonio, independentemente da Jgreja;
para assim estabelecer garantias, que aquella instituicdo
merece, pela sua natureza, no seio da sociedade civil.

Nada mais absurdo para mim, do que o argomento
do illustrado doutor, pelo qual pretende, que o Estado
«ndo pode e nio deve conhecer sobre a essencia e vali-
dade do matrimonio, por ndo ser este nem wum conlracto
de venda ou hypotheca, nem wma companhia anonuna ete.
(Dr. Braz I. ec. pag. 50)— poisque, é mesmo impossivel
de suppor que alguem procurasse verificar e derivar o
direito do poder temporal, em negocio de casamentos, do
direito, pelo qual elle progrede em referencia ao contracto
da venda, hypotheca, ou de qualquer companhia anonyma;
mas deriva—se o tal direito da circumstancia de ser o
acto de contractar o matrimonio um acto de direito na-
tural, e por causa disso, competir a qualquer membro da so-
ciedade o direito de veclamar garantias, do supremo poder
da sociedade, em referencia ao uso e exercicio de tal di-
reito., Se de um lado se reconhece que o acto de contractar
0 matrironio é um acto de direito natural, e que como tal,
elle tem em si e por si certos e determinados resultados,
de outro lado s6 a mais grande arbitrariedade poderia esta-
belecer como prineipio, queo uso e exercicio deste direito
natural e a garantia dos scus elfeitos se devem declarar,
como necessariamente dependentes da mercé e da graga
de tal e tal disposicio religiosa!
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Reflexdes sobre os argumentos do Sy, Dr. Braz,
apresentados no segundo capitulo da sua obra
Eoh o titulo «Do easamenio como Saeramento, »

Concordo plenamente com as assercdes do illustrado
doutor, que elle apresenta em referencia ao matrimonio
como Sacramento.

Reconheco que, na lgreja catholica, o matrimonio é
am dos sete Sacramentos, e que por esta razio, algreja
catholica, nio péde reconhecer no sen gremio, o ma-
trimonio como existente, senio quando elle se faz
em conformidade das condic@es prescriptas por ella; e
por couseguinte, que para uwm catholico, no gremio da
Igreja, nao se péde separar o caracter do contracto do
Sacramento. Porém em consequencia deslas premissas con-
cluo que, sendo identificado na Igreja, o caracter do
malrimonio com o caracter do Sacramenlo, para a Igreja,
a expressdo : matrimonio legitimo, nio pode ter nem uso
nem significacio; poisque, dizer na Igreja: matrimonic
legitimo, seria o mesmo que dizer: sacramento legitimo,
expressdo a mais absurda que se pode imaginar; poisque,
o. caracter sagrado de qualquer acto so pode existic pela
{¢ e em refcrencia & religiio, que propriamente deter-
mina a consagracio de lal acto, como de um acto reli-
gioso; a legitimidade do acto, pelo contrario, existe pela
lei civil e em referencia d sociedade civil, a quem coube a
missio de determinar, na sociedade, as condicdes da legiti-
midade do acto.

Quando se trata de esclarecer e resolver questio qual-
quer, ¢ preciso nao mystifica-la. A expresio: «para 05
catholicos e sob o dominio da Igreja nio e possivel se-
parar o contracto do sacramento do malrinionioy Gquet
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dizer que o homem eatholico, que nio contracla v sen
‘matrimonio, conforme as condicdes estabelecidas pela Igreja,
nio poéde pretender que a Igreja reconheca o seu matri-
monio como existente 3 porque desde que a Igreja declarou
que ella reconhece e consagra s6 o matrimonio daquelles
seus membros, que o querem elfectvar em conformidade
das condicoes preseriptas por ella, é claro que o ma-
trimonio, a tal respeito, s6 péde ganhar a sua exis-
tencia, pelo cumprimento das respectivas condicdes; fal-
tando-se entio ao cumprimento das condiedes, faltar-
se-ha necessariamente tambem a existencia do matrimmonio,
como declarada dependente da preexistencia das condicdes,
" que o delerminio como existente na qualidade de um
acto religioso, .

Querendo-se estabelecer o casamento chamado eivil,
nio se trata de separar, para o catholico e em referencia
@ Igrea, o matrimonio do seu caracter sacramental ; mas
sim, de estabelecer as condicdes da legitimidade do
wmatrimonio  para w cidaddo, em referencia d sociedade
civil, de quem elle é membro. Assim como o estado de
ser cidadio, ndo se derviva da qualificacdo religiosa do
homem : pelo mesmo modo, o exercicio do direito natural
de casar-se, na sociedade civil, ndo se pode derivar e
[azer-se dependente nas suas condicdes e consequencias,
da qualificacio religiosa, que o cidadio pode ter, como
membro de uma communhao religiosa.

O contracto do matrimonio ndo se pode separar do Saera-
mento, para um Catholico ; mas pode existir um matrimonio
legitimo: para o cidaddo, sem que o mesmo matrimonio
exista, para o mesmo cidadio, como membro da Igreja.
Declamar e guerrear contra a instituicio do casamento cha-
mado civil, antes que se provar que o Estado e a Igreja, — @
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Cidadao e o Catholico, — o CGanon da Igreja e a lei da so-
ciedade civil, o dispdr a vontade do homem pelas palavras
da fé, e pelas promessas em referencia a vida futura, e o
obrigar- coactivamente pela for¢a de uma lei obrigatoria
mesmo contra a vontade, e comn a sanccio mundana e mate-
rial,—a Jurisprudencia e Theologia, — sio cousas identicas,
e inseparaveis uma da outra : seria 0 mesmo que estabelecer
uma contradicciio no conceilo e curso natural das cousas, e
niao dar lugar a um procedimento natural, emquanto elle
nao quer unir-se ou referir-se ao sobrenatural.

O illustrado Sr. doutor deu-se ao trabalho de demonstrar
que, para o Gatholico e soh o dominio da Igreja o matrimo-
nio existe como « o signal da unido de Jesu-Christo ¢ da
Igreja, e como uma cousa sagrada, que se refere ao culio
de Deos e ao proveito do homen na ordem: sobrenaturaly
{Dr. Braz, l. ¢, pag. 59. 63) —e que é por causa disso quea
Izreja reconbece além das condicdes naturaes e essenciaesdo
matrimonio, algumas condicdes chamadas dogmalicas, ou
meramente ecclesiasticas, tendentes a augmentar o merito
do matrimonio natural, transformando-o em um acto sagrado,
cujo fim € consagrar a Deos e santicficar o agente, (Dr. Braz,
l. ¢. pag. 59.)—Taes condi¢des, por exemplo, sio : afé,a
respeito que o matrimonio é o signal da uniao de Jesu-
Christo com algreja,— que o matrimonio contractado com
1al fé, confere a graca santificante,—que o homem Catholico
nao se pode unir em matrimonio com uma naop Catholica sem
dispensacao do Bispo on do Papa,— que os Catholicos nio s¢
podem unir em matrimonio em certo grio de parentesco sem
a licenca do Bispo ou do Papa,— que se deve fazer 0 matri-
monio na presenca do parocho, etc., condigdes estas, cuja
tendencia é, grangear ao matrimouio, um resultado sobrena-
tural, islo e, agraca da salvaciio , para a vida eterna.
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O Estado, ou o supremo poder temporal da sociedade civil,
acha-se em frente «com ‘0 homem, comocom um cidadéo, e
-como com um dosseus'membros, e nio como com wn catho-
lico 'ou como com um membro da Igreja qualquer; e sendo
assim, ‘@ bem claro que, o supremo poder temporal, ndo que-
rendo mostrar-se arbitrario no seu procedimento, tem a goar-
dar=se necessariamente entre os limites determinados pela
natureza da eorrelacio, que existe entre a sociedade civil, e os
seus membros. A sociedade civil, e o peder, que arepresenta,
ai@o petlem prometier e dar a ninguem a salvagio, em re-
fevencia @ vida futura; porque a sna missao acha-se limitada
A garanlir a existencia social para os seus membros, e para
daquelles, que existem no seu tervitorio. A’ vista destes prin-
cipios:de incoutestavel veracidade : eomo é possivel de pre-
tender, que o'poder “temporal, quetem o diveito e a obriga-
cito de gavantir-os efleitos civis e os resultados naturaes do
marimonio, quues sio: o direito de parentesco entre as fami-
lias dos consortes e a sua descendencia,—o direito paternal,
e de tutela em referenciaa seus fithos,—os direitos conjugaes
entre si, eodireito i heranca nos bens da familia,-—que, digo
opoder temporal possa exigir, comn condicio desta garantia,
nio s6 o cumprimento das condi¢des proporeionadas pela sua
naturezaaesse fim, mas tambem o cumprimento das condicocs
‘Puramente retigiosas, cujos resultados se referem a um fim
‘meramente sobrenatural | Como 6 possivel de asseverar que
opodertemperalpossater direito de exigir o cumprimento das
‘condicdes, a razio das quacs, elle ndo ¢ capaz nem de dar
nemde prometter cousaalguma? Se alguem se apresentar em
todos osiseus actos, como um cidadio probo e honesto : qual
Tazao poderia ter o Iistado de se interessar a respeito, se o ]
‘cidadio, —por causadesua profissio religiosa—ivd para os

‘céosoupara oinferno! O Estado querendo se apresentar como
a7 5
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um ministro da religiio, que va entio usar a tal respeito, dos
meios proprios a um ministro de Christo, quaes sio : a dou-
trina, a palayrade Deos, o aconselhar e persuadir, mas nio
o obrigar coactivamente ; porque o negocio da religiao ¢ in-
compativel e opposto a toda e qualquer coaccao. « Il eut été
digne des chrétiens de préférer la conversion & I’apostasie
(conversao forcada, nao emanada da conviccao, mas sim, do
fanatismo e de algum molivo material), et la persuasion a la
violence. — Mais I'Eglise chrétienne se trompa long temps
sur ce point; elle ne comprit pas qu’il lui appartenait, a elle,
qui avait donnée au monde I'intolérance religieuse, de fonder
sur cette hase la tolérancecivile. Elle ne se contenta pas de
précher la foi, comme elle 'avait fait glorieusement par les
apotres el par les martyrs; ELLE VOULUT L'IMPOSER. L’EGLISE
ENTREPRIT DE SAUVER LES HOMMES MALGRE EUX !— (Jules Si-
non « la Liberté » tom. 11 cap. [— la liberté de culte.)

Antes de entrar em discussio e refutacao da dontrina do
Sr. Dr. Braz, além das prewmissas, apresentadas acima, julgo
necessario determinar, com devida clareza, o sentido de
certos conceilos, e convencionar em certos principios de in-
contestavel veracidade, paraservir delles, como do pontode
partida na argumentacao.

Entre os conceitos, cujo sentido deve-se devidamente de~
terminar préviamente, figurdo os conceitos da infolerancid
cwvtl, e daintolerancia religiosa; e emquanto en apenas se-
ria capaz de delini-los, com maior clareza do que os acho de-
finidos naobra de Jules Simon, intitulada « La Liberté » vou
apresenta-los com as palavras desse escriptor: « A intole-
rancia religiosa consiste naquelle zelo e solicitude, pela qual,
os chefes de uma Igreja procuriio manter, no seu gremio, a
integridade dos dogmas e da disciplina. Esta intolerancia
nao (em outra sanc¢do sendo a excommunhio prommciatla
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pela Igreja mesma.— (L’intolérance religieuse consiste dans
le soin jaloux, avec lequel les Chefs d’une Eglise maintiennent
dans son sein I'intégrité du dogme, et de la discipline. Cette
intoléraifce n’a pas d’autre sanction que I’excommunication
prononcée par I’Eglise elle méme.)

Aintolerancia civil tem por caracter a ingerencia do po-
der temporal em negocios espirituaes, obrigando coactiva-
mente, os que nao saio membros de uma tal ou tal Igreja, a se
fazerem membros della , ou obrigando coactivamente os
que sio membros de 1al lgreja, a ficarem lieis na sua fé e na
obediencia aos preceitos ecclesiasticos. (L’intolérance civile a
pour caracter I'immixtion du pouvoir temporel dans les al-
faires spirituelles, sois pour contraindre ceux, qui ne sont
pas dans une Eglise, 3 y entrer, soit pour contraindre les
lidéles & persévérer dans la foi e dans obéissance aux com-
mendements ecelésiastiques. )

A intolevancia religiosa ¢ um corollario, que resulta do
couceito natural da Igreja; e por isso, a Igreja, exercendo
esta intolerancia, usa do seu direito e procede logicamente ;
porque sendo a Igreja uma sociedade ou communhido volun-
laria, como tal, deve ter o seu regimen determinado por
certas leis 3 e aquelles que querem ser membros della, hdo de
conformar-se necessariamente com aquellas leis, como con—
dicdes de sua existencia no gremio da communhio. Eu tenho
0 direito de nao ser catholico, e a Igreja tem ¢ direito de de-
terminar : quaes sio as condicdes, sob as quaes poderia eu
ser seu membro ?

Porém, se algreja, ligando-se ao poder civil, vai transfor-
mar a pegacio e a nio observancia de suas doutrinas em um
delicto, para fazer puni-lo com penas temporaes; ou com
outras palavras, se a Igreja, em lugar de definir as condicoes
do catholicismo, para aquelles, que querem ser bons catho-
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licos, quer impdc a profissao exterior do catholicismo : neste
¢aso, em lugar de usar d« um direito, ella viola e-ataca o di-
reito, commettendo um attentado contra uma dasattribuicdes
da -existencia humana, isso é, contra a liberdade da con-
sciencia. ;

A intolerancia religiosa é algwma cousa espiritual, assim
como o ¢ a religiao mesmas; a intolerancia civil, pelo con-
trario, é alguma cousa temporal e material ; porque ella
consiste no appéllo 4 forca material contra o direito, Pouco
importa para a essencia deste facto, 1do impio quio cri-
minoso, a circumstancia de se manifestar, a tal intolerancia
civil, por wumna persegui¢io mais ou menos feroz e barbara,
pois que, estaimporta s6 para a graduacio do crime, sem
fazer cessar a existencia do crime. E’ uma fatalidade bem
Lriste, que guia 0s homens, 0s (quaes querem vencer a razao
e a consciencia, sem querer ¢ sem poder esclarecé-la £
capacita-la. A gente desta qualidade, querendo ser aposto-
los, sem Ler habilitacdes ao Apostolado, acabio mais cedo ou
mais tarde de desempenhar a sua missio, lornando-se
em carrascos dos direitos e da consciencia do homem.

A intolerancia civil ¢ o mais terrivel de todos os crimes;
porque ella se apresenta com a apparencia de virtude,
tomando por base de sua justificacio a solicitude e ci-
ridade, que ella affecta para a salvacio dos outros. Ellanio
vé na liberdade do homem sendo um grande perigo ; e por
isso, para livrar o homem de tal perigo, ella Ihe quer
prescrever tudo o que elle deve sentir, pensar, failar e fazer.
Ella quer voviNar o espirvito, e para chegar a este [in,
80 tem dous meios, a saber: o embrutecimento do homen,
€ o terrorismo, por via da inquisicdo e perseguicio. (Jules
Simon, La Liberté, tom. 11 cap. 1 — la liberté de cultes
et la liberté de conscience.
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O illustrado Sr. Dr. Braz reconhece mesmo que, A
IGUALDADE PERANTE A LEI, E A LIBERDADE DA CONSGIENCIA,
sao principios consagrados pela Constituicao do Imperio.

O illustrade doutor, diz a respeito da liberdade da con-
sciencia (pag. 97, na nota. 1) que elle ¢ uma faculdade
de nao ser o cidadido inguietado por suas opinioes reli—
giosas : ella tem um territorio cireumscriplo cujos limites
ndo passio do recinto do lar domestico. E a respeito da
liberdade do culto diz, que ella é @ faculdade de professar
livremente a sua religido, in wvulguwm proferre: seu do-
minio nao é o lar domestico, ¢ o pleno dia da publicidade.

Eu ndo tenho nada contra estas definicdes, porém, para
explicar melhor o meu conceito, a respeito, direi que,
conforme a minha idéa, a liberdade da conscieneia é um
direito individual innato e inherente ao homem; e a liber—
dade do culto, ¢ um direito inherente @ corporacao dos
membros de uma seita ou da sociedade religiosa.

A liberdade da consciencia, velere-se a pessoa ou in-
dividuo, e envolve o direito de confessar ¢ seguir uma crenca
religiosa, conforme as inspiracoes de sua propria conscien—
cia, sem ser obrigado de soflrer, por causa disso, a menor
restriceiio, nos seus diveilos quer naturaes, quer civis; —
Posto que uma tal conlissio da fé se limita exclusivamente
a0s conhecimentos sobre a natureza da Divindade, e sobre
0 modo de adorar a Deos, sem envolver, a0 mesmo tempo,
uma offensa contra os direitos dos outros.

A Gberdade do culto vefere-se a uma seita religiosa como
4 uma corporacio ou pessoa moral, e envolve o direito de
dpresentar, em reunioes publicas, os ritos sagrados proprios,
4 veligiio, que, os membros da tal corporacio professio.

No Brasil, conforme ¢ sentido da Constituiciio politica
do lmperio, a liberdade da conseiencia ndo existe ab-.
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solutamente; e a liberdade do culto s6 existe para os ca-
tholicos,

A liberdade da consciencia nio existe absolutamente no
Brasil; porque os cidaddos, nio podem seguir as suas opi-
nioes religiosas, independentemente do seu estado civil, sem
soffrer nma perceguicio, pela diminuvicio dos seus direitos
politicos ¢ mesmo privatos; nao podendo elles ser eleitos,
emquanto nao se confessarem catholicos, como deputados
da Assembléa legislativa geral (Art. 95, § 3, da Consl.);
e nao podendo elles tambem, sem essa condicio apre—
sentar-se, em juizo, como aulores, na sua propria pessoa,
Eu achei esta doutrina em uma obra nacional juridica,
recentissimamente publicada, sobre o curso do processo
judicial do Imperio, na qual se aponta, como illegiti-
midade do actorato, a pessoa do excommungado. Sendo
os protesiantes, reformados, e oulros sectarios, pessoas
excommungadas,—¢ claro que, conforme a esta doutrina,
todos elles sio privados do direito de se apresentarem em
juizo, como autores, na sua propria pessoa. (??....)

Para os nio catholicos nao ha tambem no Brasil liberdade
do culto; porque a Constitui¢io lhes veda de ter templos,
e s0 lhes concede de ter umas casas retiradas da vista do
publico, aonde se podem reunir para as funcedes sagradas.
(Art. 5 da Const. )

Nao tenho a intencio de censurar ou atacar a Gonsli-
tuicio do paiz, pelo contrario, procuro defender a minha
these, pelo theor da Constitnicio” em vigor; e por causi
disso declaro que, emquanto foi mesmo o autor da Cons-
titui¢io, que apontou especificadamente os limites, alé que
quiz elle estreitar a liberdade da consciencia e do culto dos
cidaddos do Imperio : ninguem poderd estreitar de mais
os limites desta restriceio, além da expressa disposi¢ao
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da Constituicdo, sem offender e subverter a mesma Cons—
tituicdo.

Os direitos excepcionaes e privilegiados, pelo que, o autor
da Conslituicdo quiz revestir a religido catholica, chamada
do Estado, sobre as outras religides ; estreitar a liberdade
da consciencia dos cidadaos : achdo-se especificadamente
designados no art. 5, e § 3 do art. 95 da Constituicdo;
e sendo estas disposicdes de uma natureza excepcional, que
estabelecem especificadamente, em relerencia aos cidadios,
uma especie de oppressio em si e por si odiosa, é bem
natural que, os casos daquellas excepcoes nio se podem
augmentar, por meio de uma interpretacio inductiva ou
sophistica, porque, « ubi lex tacet, favores ampleandi et
odia restringenda sunt. »

Feitas estas premissas podemos entrar em discussio, e
por meio della demonstrar :

1 Que, estabelecer o casamento chamado civil, em
referencia a todos os cidaddos do Imperio, sem differenca
e sem excepedo, ¢ um direito e wna obrigagdo natural, inhe-
rente ds attribwigoes naturaes do supremo poder tem—
poral, e reconhecido como tal lambem pela Constiluicdo
politica do paiz ; sendo possivel, so por meio do casamento
civil, pér em execucio, em referencia aos negocios ma-
trimoniaes, as disposicdes dos §§ 5 e 13 do art. 179 da
Constituicio, onde se diz: « que ninguem serd persequido
por motivo de sua religado.... e que, a lei serd iqual para
todos quer proteja, quer castigue. »

2° Que o cidaddo catholico, pelo simples facto de con—
lractar o casamento civil, em nada offende o catholhi-
cismo; pois que, o acto de contractar o casamento civil,
em si e por si, ¢ um acto inteiramente innocente; eum
meio neeessario e util, em sequranca dos direitos indi-
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viduaes dos cidadios. e em sustentagio da boa ordem na,
administracdo publica e judicial. O cidaddo catholica, con~
forme os artiges de sua fé, poderd ser arguido nDO. PECCADO,
em referencia.a Deos, ndo por causa de contractar elle wmn.
casamento civil; mas sim- pelomotivo delle se dar por sa-
Lisfeito como sew casamento civil; deizando condractar o sei.
matrimonio tambem pela intervencao da lqreja, e deivanda
cxoperar a participagio da graca sacramental, pela obser—
vancia das condicies prescriplas e enstnadas pelalgreja.
A graca sacramental ndo podende resultar sendo da f¢ es-
pecial em sacramento, junta d boa e livre vontade de querer
[azer—se participante della, é bem natural que, o Estado
attentaria wma violencia contra a consciencia dos cidaddos,
procurando impir-lhes a condigdao de tal participacao da
graca sacramental, come wma condicdo civilinente obriga—
toria, no caso, em que so se trata de definir as condicoes
necessarias paraa gurantia da uniao natural domatrimono,
e dos seus effeitos, em referencia d sociedade civil , cousa
em st e por st, intetramente mundana, temporal e material.

Refutacio dos argumentos apresentados pelo
Sr. Dr. Braz, contira a propostn do governo,
em seis artigos eonsecutiveos,

€ objecto: principal da discussio do Se. Dr. Braz con-
siste no demonstrar que, a legislacdo civil, ndo tem o direito’
de estabelecer o casamento chamado- civil, para os cida—
dios catholicos, baseando 0s sens argumentos, a respeito :
1°, na cirenmstancias de ser o matrimonio, para os eatho-
licos, um dos sete sacramentos, e de ser o contracto io-
separavel do sacramento do matrimonio; e 20 na circum=.
stancia, deser a Religido Gatholica, declarada pela ark 9 da
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Constitnicdo, como Religiao do Estado, e de serem por
causa disso, os paderes da Estado obrigados: a sustentar @
supremacia e posicao privilegial da Religidor Catholica.

Ambas estas cireumstancias, reconhecidas como verdades,
nio se oppoeny ahsoluatamente, ao estabelecimento do casa—
mente.civil. Argumentemos um pouco, para ver se ¢ justo,
o que acabei de asseverar.

Reconheco, sem a menor contestacio, que a Igreja lem o
diveito de definir, para os Catholicos, as condicdes, sobas
quaes elles tém de contractar os seus casomentos, como Ca-
tholicos 3 porém ao mesmao tempo observo que, entre o defi~
nir as condicoes de um casamento catholico, e entre o 0bri-
gar civilmente a um cidadio, ao cumprimento das condicdes
de um casamento catholico,—hauma diflerenca essencial que
nio se deixa confundir. A Igreja tem o direito de definir as
condi¢des de um casamento catholico ; mas o Estado ndo tem
o direito de declarar dependente, para o cidadio, o exercicio
de um acto, de direito natural, — do cumprimento de
certas condigdes catholicas,— e de expor o cidadao & alter-
nativa, ou exercer o tal direito natural, fazendo profissio ex—
terior do seu catholicismo, e commettendo talvez um acto de
hypocrisia : ou ficar sem exercicio do tal direito, mesmo como
cidadao, emquanto elle niio quizer fazer profissio publica
do seu cathelicismo, nem commetter um acto de hypocrisia.

O illustrado Dr. Braz pronuncia de um lado, com vozalta,
gue os principios da liberdade da consciencia, achio-se con-
sagrados na Censtitui¢io polilica do Brasil, e que o cidadao
ndo deve ser inquietado porsuasopinidesreligiosas, — (Dr.
‘Brazl. ¢. pag. 97)— e de ountro lado assevera que, 0 cidadiao
deve ser privado da faculdade de exercer o direito natural
de casar-se, no caso de elle ndio querer exercé-lo sob certas
condicdes cathalicas e conforme as prescripedes da Igreja.
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No meu entender, a liberdade da consciencia quer dizer,
que a consciencia do homem, em negocios religiosos, é in-
compativel, com toda e qualquer coaccio exterior; e sendo
assim, € incontestavel que, da parte do poder civil apresen-
ta-se, como um altentado contra a liberdade da con-
sciencia, ndo somente o facto, de procurar coagir -a um
cidaddo nao catholico, para que elle se convertesse ao
catholicismo ; mas tambem o facto de procurar coagir a
um cidaddao como membro de uma sociedade religiosa, para
que elle, yuerendo ou nao querendo, observe estrictamente
os preceitos da Igreja e da religiao.

O supremo poder temporal do Estado, nio tem o direito
de obrigar o cidadio a fazer uma profissio exterior de sua
religiao, quando se trata do exercicio de um direito natural ;
porque, o exercicio do lal direito, compete ao cidadio, pela
simples razdo, de elle ser homem e cidadao, independen-
temente de qualquer profissio religiosa.

O art. 179 da Constituigio diz: « que a inviolabilidade
dos direitos civis ¢ polilicos, tem por base a LIBGERDADE E SE-
GURANCA INDIVIDUAL; » em virtude, pois, desta disposicio, o0
supremo poder do Fstado ¢ obrigado a respeitar, nos seus
membros, os direitos do homem como do individuo, e ndo
como do membro de uma tal ou tal Igreja.

Oillustrado Sr. Dr. Braz reconhece de um lado que, o su-
premo poder temporal do Estado tem o direito, e mesmo a
obrigacao de estabelecer as condicoes da legitimidade do
matrimonio, para os cidadaos nio catholicos; e mesmo reco-
nhece que semelhantes matrimonios tém a forga da legiti-
midade, tambem em referencia a Igreja Catholica, embora
ndo serem elles contractados, segundo as condicfes pres-
criptas pela mesma Igreja, e embora os contractantes, em
quanto Protestantes ou Hereticos, s« acharem sob-a anathema
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da excommunhdo, ou sob uma condemnacio ecclesiastica
(Dr. Braz 1. c. pag. 102); e o mesmo illustrado Dr. Braz
nio quer admittir, de outro lado, que, o supremo poder
temporal do Estado reconheca, como legitimos, nos seus
effeitos civis, os matrimonios dos cidadics catholicos, feitos
80b as mesmas condicoes da legitimidade.

O illustrado Sr. Dr. Braz diz, que « o catholico brasileiro,
que sob sua responsabilidade personalissima, dispensa a in-
tervengio ecclesiastica no sew matrimonio.... torna-se gra-
vemente suspeito de heresia.... pratica wm acto de escan—
dalesa apostasia, e sahe fora da Igreja e da Religido
Catholica, por nio querer aceitar os seus Sacramentos! »
(Dr. Braz I. c. pags. 179 e 180)—ou com outras palavras, o
Sr. Dr. Braz de um lado assevera que, o tal cidadao catho-
lico, commette s6 um peceado. sem offender ao mesmo
tempo a sociedade. e os seus concidadios:—ndo obstante
iss0, 0 mesmo Sr. Dr. Braz pretende de outro lado que, o tal
cidadao seja punido tambem pelo poder civil, privando-o
do exercicio deum direito, que lhe compete como @ wm ho-
mem e a um cidudio. O tal cidadao no entender do Sr. Dr.
Braz, pelo simples facto, de elle ter contractado o seu casa—
mento, sem a intervencio da Igreja, fica collocado fora do
gremio da lIgreja; e por causa disso S. S. pretende que,
0 mesmo cidadao seja eollocado tambem fora do gremio
do Estado ou da sociedade civil, e mesmo [ora do gremio da
humanidade ; — e pretende que, ao tal cidadio, como grave-
mente suspeito da heresia, nio se conceda nem aquella
qualidade da legitimidade do matrimonio, a qual legitimidade,
outr'ora 0 mesmo Sr. doutor concede e admiltea todos
08 cidadaos anathematisados e condemnados pela Igreja;
como por exemplo: aos Protestantes, Reformados, Unitarios,
Schismaticos, Gregos, Judeos, etc., etc.!!
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A disposicao de El-Rei Luiz X VI, por meio da qual elle es-
tabeleceu, por via do casamento:civil, a legitimidade do ma-
trimonio, para os cidadaos Protestantes, excommungados e
condemnados pela Igreja,—encontrou um apoio, no espirito,
do illustrade Dr. Braz, pelasorte que, elle ndo duvida
asseverar, pelas palavras de Luiz XVI, que o direito natural
nae permitte ao legislador recusaraos que se achao fora
da Igreja, a faculdade de fazerem constar civilmente seus
casamentos, alim de gozarem , como todos 0s outros
cidadaos, dos efleitos civis que delles resultdo (Dr. Braz,
I. c. pag. 108) :— entretanto o mesmo Sr. Dr. Braz julga
de outro lado que, o mesmo direito natural permitte, ao
legislador, recusaraoscidadaos catholicos, que ndo querem
fazer casamento catholico,—a faculdade de fazerem constar
eivilmente seus casamentos, afim de gozarem, como lodos
os outros cidadios, dos elleitos civis do matrimonio.— O
illustrado Sr. Dr. Braz, julga incompalivel com a saa
razio, com o direito nalural, e com a santidade do Sa-
cramento, o obrigar um Protestante e a qualquer heretico,
a fazer um casamento catholico, por meio de uma conversiao
stmulada, e o ndo deixar fazer constar civilmenle o seuy ca-
samento, para gozar dos elleitos civis do mesmo ; porém, o
mesmo Sr. Dr. Braz julga compativel, com a sda razio, com
o direito natural e com a santidade do Sacramento, o obrigar
um cidadao, alistado no gremio da Igreja catholica, a fazer
0 seu casamento,— querendo ou niio querendo,— catholi-
camente, etalvez por mera hypocrisia,— ou no caso, de elle
nao querer fazé-lo catholicamente,— para nio commetter
talvez uma hypocrisia, — o priva~lo do direito de fazer cons=
tar civilmente o seu casamento, para gozar dos cfleitos civis
do matrimonio !

O illustrado Dt. Braz declaron formalmente, no seu pro-
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loge, que, elle mdo quer entrar em polemica e contenda,
com pinguem ; e en nio tenho o desejo de procurar contra-
viar S. S. neste seu preposito ; entretanto, cenfesso fran-
camente, eu anhelava muito que o illustrado -doutor se ex-
plicasse a respeito, se o casamento civil, que, S. S. quer que
osupremo poder temporal adopte para os cidadaos nio ca-
‘tholicos, — no seu entender, quer-se estabelecer como um
privilegio, ou como um casligo, para os cidadaos nao catho-
licos : on antes se o tal casamento civil deve—se estabelecer
em consequencia do direito, ¢ da obrigacao natural, pela
qual, o Iistado acha-se obrigado a garantir a todos vs'seus
cidadaes o exercicio do direito matural de casar-se, de
que todos elles achdo-se revestidos indiscriminadamente,
pela natureza humana? Apenas poderia eu acreditar que o
illustrado doutor quizesse ver estabelecido o casamento ci-
vil, para os cidaddos nao catholicos, como um privilegio ;
pois que S. S. declarou—se um inimiZo muilo mais inexora-
vel dos Prostestantes e dos outros cidadaos nio catholicos, do
que poderia admittic o estabelecimento do casamento civil,
como um privilegio, em favor delles. Mas niio posso tambem
acreditar que o illustrado Sr. Dr. Braz quizesse ver estabele-
cido o casamento civil, como um castigo, para os cidadaos
nio catholicos; poisque S. S. pretende sustentar o principio
da liberdade de consciencia, ndo querendo admittic que o0s
cidadaos sejao incommodados, no exercicio dos seus direitos
naturaes, por causa desua religiao.

Assim pois, apenas ficard, para o illustrado Sr. Dr. Braz,
um ouiro expediente, em verificacio do seu projecto,— do
que reconhecer que, o Iistado civil pode estabelecer a in-
stituicdo do casamento civil, pela razio de ter elle o direito e
a obrigacdo, inherente & natureza da sua existencia e das
Suas attribuiedes, —de dar garantia e seguranga ao exercicio
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do direito natural de casar-se, a todos os cidadios indiscri-
minadamente ; pois que, estes achao-se revestidos todos do lal
direito de se casarem, pela simples natureza humana; e sendo
assim : onde a razio de pretender que, embora o supremo
poder do Estado, tenha a garantir, os mesmissimos effeitos
civis do casamento para os cidadios catholicos, os quaes
quer elle garantir para os cidadaos niio catholicos, que nio
obstante isso, elle possa estabelecer condicdes de garantia
diversas para os cidadaos catholicos, e diversas para os
cidadaos nao catholicos?

O illustrado Sr. Dr. Braz, no primeiro capitulo da sua
obra, deu-se muito ao (rabalho de demonstrar que « o casa-
mento se apresenta em toda a parte na historia, desde os
tempos mais remotos, como um contracto feito sob o0s auspi-
cios da Divindade, consagrado pelas maos dos scus ministros,
acompanhado em summa de ritos e ceremonias puramente
religiosaso (Dr. Braz l. c. pag. 42.)— « Em todos 0s lem—
pos se comprehendeu que ninguem, excepto Deos, tem o
direito de pronunciar esta palavra fecunda,— este crescite
el multiplicaming, — que consagrou outr’ora a unidao do
primeiro par do mundo. Entre os Persas, o sacerdote, na
ceremonia dos esponsaes, dizia aos esposos, (que se segurd-
vio pela mao : «é o desejo de Ormuzd, tende bens, filhose
uma longa vida. » Assim o consentimento divino foi por toda
parte a condicao da validade e legitimidade do casamento,
condi¢io sem a qual o consentimento dos esposos, dos pais,
e da lei teria sido insufliciente.» (L. ¢. pag. 45.)— « O casa-
mento sempre foi nma cousa sagrada, uma especie de Saera-
mento; denominacdo, que varios padres da Igreja, e 0
Papa Innocencio 111 dao ao casamento de nossos primeiros
pais. Os genlios nio consideravio o casamento oo um
contracto ordinario, antes viio nelle alguma cousa de di-



79

vino, e sendo assim, aquillo que tem referencia a substancia
de um contracto desta natureza, nao pertenccrd antes 4 legis-
lacao religiosa, do que & legislacdo civil ?» —(L. c. 130) —
Nio obstante, digo, que o Sr. Dr. Braz, deu-se ao trabalho
de demonstrar que o casamento, em consequencia de sua
institni¢do divina, nunca cessou de ser, entre todos 0s povos
e para todas as seitas, como um Sacramento, como um acto
eminentemente religioso, cujas condicoes sempre se defini-
rao pelos ministros da religido, e a sua validade e legilimi-
dade, pela celebracio 1'clfgiosa.— ao final desta demons—
tracao, ei-lo o illustrado Dr. Braz chegar i resolucao, de
que, a legitimidade e validade do casamento, para os cida—
daos nao catholicos, podem-se mui bem estabelecer por meio
do casamento civil, declarando-se a celebragao religiosa
como niao necessaria, para os efleitos civis do matrimonio, e
deixando-se a exceuncao de tal celebracao religiosa, 4 con—
sciencia e boa vontade dos respectivos!(L. ¢. pags. 109 e111.)

Nada mais engracado, mas tambem nada mais revoltante
do que a combinacao do illustrado Sr. Dr. Braz, por meio
da qual, depois que S. S. proeurou a demonstrar, que a le—
gislacio civil ndo pode pretender para si o direito de definir
as condicdes da validade e legitimidade do matrimonio, como
de qualquer outro coutracto ; porque o fim do matrimonio
tende a produzir wm homem :— « Debalde se insistira, ex-
clama o illustrado doutor, em sustentar, com Pothier, que o
contracto de casamento, da mesma maneira que todos os
contractos, pertence & ordem politica, e como lal acha-se,
quanto & sua validade, sujeito as preseripcoes da lei civil... .
todos 0s povos nio transviados pelo erro e sophisma colloca-
viio 0 casamento sob a proteccio da Divindade:.... pois que,
0 fim do casamento é um fim espiritual, porque elle tende a
Produzir um homem.... que é destinado a passar uma vida
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racionavel e sociavel, e-esta vida deve ser empregadama exe-
cucio dosdesignios de Deos.... » (L. c. pags. 121 €122.) —
Apresenta S. S., a par.destaargmmentacio, © projecto-ea
assercido de que, paraavalidadee legitimidade dos casamentos
«des nio catholicos, basta ‘a iunstitnicao <o casamento civil ;
isso é: basta rjue as condicoes-dos taes casamentos se deter.
aminem pela legislacao civil, assim como ellas se determinio
em referenciaa qualquer outro contracto !.... Qual podia ser
o0 motivo, quedeterminon o Sr. Dr. Braz, lente cathedratico
de Jurisprudencia do Recife,—de apresentar semelhantes
paradoxes, na serie de sua argumentacio? pedia perguntar
alguem, ainda ndo transviado pelos sophismas e pelo fana-
tismo relizgioso, 4 vistadesta combinacio do illustrado dou-
tor.— Seria o fim dessa argumentagao de dar a entender,
«ue, conforme o modo de pensar.deS. S.,— sdo somente
os casamentos dos cidaddos catholicos, que tendem a pro-
‘duzir um homem, destinado a passar-uma vida racionavel e
soctavel; e os casamentos dos nao catholicos tendema produ-
ziv nio wm homem, mas sim algum bicho, ou embryio, que
no Brasil ndo pode ter pretencdes a destino de uma vida ra-
cionavel e sociavel, nem pode ser julgado comodigno de ser
proximo ¢ concidadao de um Brasileiro nato, tal qual épor
exemplo, o illustrado doutor.... um Brasileiro rur sanc!...

Porém, advertiva, talvez-oillustrado Pr. Braz, ou algum
outro, ein seu nome, que, quando 5. 5. autorisa o supremo
poder do Estado, a estabelecer, por meio do casamento ci-
vil, as condigdes da legitimidade dos matvimonios dos ci-
dadaos ndo catholicos, dépor razio, de tal seu procedimento,
-a circumstancia de ndo reconhecerem ‘os Protestanies 0 ma-
trimonio como Sacramento : « Quando ‘o governo (brasi-
leiro autor da proposta) & imitacio do antigo legislador
francez, separa, a respeito dos nio catholicos, o contracto
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do Sacramento do matrimonio, que esses nao querem recn—
nhecer nem receber, e estabelece o casamento civil, como
meio definitivo de assegurar o estado de suas familias, elle
~nos parece andar seguramente nos caminhos da justica e da
equidade, e mesmo obedecer a uma verdadeira necessidade
social. » (Dr. Brazl. e. pags. 108 e 109.)

Embora o illustrado Sr. Dr. Braz, parece ter reunido toda
a forca de seu catholicismo, e todos os cuidados do seu espi-
-rito, para assim combinar a redaccio do seu argumento
acima reproduzido, que dahi nio se possa deduzir outra con-
clusio, sendo aquella, que S. 8. teve em vista de deduzir ¢
apresentar, — apezar de toda essa cautela, o argumento do
illustrado doutor serve de base a induccdes muito mais
vastas e extensas, do que 5. S. desejava ; pois que, o illus=
trado doutor querendo motivar o direito do supremo poder
temporal de estabelecer o casamento civil, como um meio
da legitimacao dos casamentos dos cidadios nio catholicos,
—apresenta no seu referido argumento, como arrazoado, a
circumstancia, de elles, os nio catholicos. ndo acredilarem
no caracter sacramental do matrimonio, e de elles nao qgue-
rerem receber o matrimonio como Sacramento ;—em con—
sequencia deste arrazoado oun premissa, s> S. S. nio quer
sophismar, deve necessariamente consentiv que, della, —
além da sua inducedo, se deduzio com a oplima logica, as
inducedes seguintes :

1.° O poder temporal pode estabelecer o casamento
(ivil como um meio proprio de legitimacio das familias,
e como condicio dos effeitos civis do matrimonio; em re-
ferencia a todos os cidadios, sein consideracio & sua qua—
lificacao religiosa; pois que, o supremo poder temporal nio
quer estender—se no exercicio dos seus direitos, em nego-

Cios matrimoniaes, além destes limites nem em referencia
a7 6
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aos cidaddos catholicos ; e sendo ‘assim, ¢ bem claro que
desde que S.'S. reconhece que « 0 CASAMENTO CIVIL E METO
DEFINITIVO DE ASSEGURAR O ESTADO DE FAMILIAS DOS CIDADAOS;
“E QUE QUANDO ‘O PODER CIVIL ESTABELECE O CASAMENTO CIVIL
ANDA NOS CAVINHOS DA JUSTICA. » — € forcoso que S. 8. re-
conheca tambem, que, o supremo poder temporal do Iis-
1ado, estabelecendo o casamento civil por meio de ama
lei geral e igual para todos os cidadaos catholicos e nio
catholicos,— anda no mesmo caminho da justica e do di-
reito ; pois que, as condicdes da legitimidade das familias
e dos effeitos chamados civis do matrivonio, e as condi-
coes sob as quaes a tal respeito se promette e se di
garantia e proleccao, devem ser as mesmas e identicas
pira todos os cidaddos sem distinegio; visto que a consti-
tituicao politica do Brasil, em relerencia aos negocios ma-
trimoniaes,, nido estabelece differenca alguma, entre 0s
cidadios, por motive da religifo. Além disso, o direito,
pelo qual o poder temporal estabelece o casamento civil,
como condicio da legitimidade das familias e dos efleitos
civis do matrimonio, resulta, como nma consequencia ne-
cessaria, da natureza de sua missdo, em referencia a todos
0s membros da sociedade civil, como cidadios, e nio da
circumstancia de se confessarem elles membros de uma
tal ou tal Igreja; e de elles quererem ou nio receber o
matrimonio como sacramento.

Para a Igreja, o dircito de intervir em negocios ma=
trimoniaes, emana do caracter sacramental do matrimonio,
com a tendencia a um fim meramente espiritual 3 para 0
poder temporal. pelo contrario, o mesmo dirveito de in-
tervir em negocios matrimoniaes, emana da natureza de
sua missio, que o obrign a garaniir e proteger, na socie=
dade civil, o exercicio do dircito natural de casar-se, a
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‘¢ada cidaddo, sob as mesmas condigdes compativeis com a
coexistencia social. |

2.* O supremo poder temporal deve reconhecer o ma-—
trimonio, cowo tambem civilmente legitimo, todas as vezes
que elle se canlracla como sacramento ; e neste caso, o illus-
trado Sr. Dr. Braz e os seus sectarios terio de reconhecer
necessariamente os matrimonios dos Armeno-catholicos,
Grego—cathalicos e dos Gregos-schismaticos, contractados
na sua lgreja e conforme os seus ritos, eomo tambem
civilmente legitimos ; porque todos estes reconhecem o maltri-
monio como sacraments; ¢ mesmo o0s Gregos-schismaticos
s6 diflerem a esie respeito dos catholicos em referencia &
interpretacio do texto da escriptura : « Siquis dimiserit
wworem suawi, nisi ob cansam fornicationis, el virenle
ea, aliom dwrerit, mechatur ,» pretendendo o0s Gregos—
schismaticos que o sentido deste texto quer dizer que, por
causa do adulterio, tem lugar o divorcio completo ; sendo
neste mesmo sentido que interpretou 6 mesmo lexto tam-—
bem a Igreja romana até o seculo VIl

Por esta consideracio fica patente que o illustrado
Dr. Braz, procurando estabelecer o casamento civil
por motive religioso de nio quercrem os dissidentes
reconhecer e receber o matrimonio como sacramento,
melte-se em aberta contradiccdo comsigo mesmo ; pois
que, conforme o« lal seu principio, S. S, ou lem necessa-
riamente de reconhiecer no acto religioso dos Armene-
tatholicos , Grego-Catholicos , dos Grezos—schismaticos ,
ete., emhora dissidentes, a mesma legalidade civil, que
S. 8. queria onu’ora agnardar s6 para o acto religioso
tlos cathalicos apostolicos romanos 3 e neste easo, todos os
seus bonitos argumentos pronunciados em exclusivo favor
dos catholicus apostolicos romanvs hao de “cahir por si,e
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servem de nada ; pois que, neste caso, o acto religioso
matrimonial dos Armeno-catholicos, Grego-catholicos, dos
Gregos-schismaticos, etc., deve ter a mesma legalidade, qual
tem o acto religioso matrimonial dos catholicos apostolico-
romanos, unicos membros da religido chamada do Estado;
ou S.8. tem de estender a instituicio do casamento ci-
vil tambem em referencia aos Armeno-catholicos, Grego-
catholicos, e Gregos-schismaticos como dissidentes ; e neste
caso 5. 5. vai deilar para a terra o seu proprio principio,
por meio do qual assevera que, o poder temporal, s6 tem
o direito de estabelecer o casamento civil em referencia
aos dissidentes, que nao querem reconhecer e receber o
matrimonio como sacramento; pois que, além dos Armeno
e Grego-Catholicos, mesmo 0s Gregos-schismaticos, embora
dissidentes, reconhiecem o matrimonio como sucramento.

Toda a ingenuidade do illustrado doutor, pormeio da qual
procura combater a legitimidade e validade do casamento
civil. em referencia aos cidadaos catholicos, consiste na
applicacio sophistica da doutrina theologica de nao poder
entre os catholicos separar o contracto do matrimonio
do sacramento.

Pelo casamento civil ndo se separa o contracto natural
do matrimonio do sacramento para o catholico; mas s¢
faz o casamento para o cidaddo, independentemente da sua
profissio religiosa; deixando-se fazer o wmatrimonio-sacra-
mento, ou matrimonio religioso, independentemente do
estado civil, a qualquer membro da Igreja. O casamento
civil ¢ o acto do cidaddo, e o casamento religioso é 0 acto
de um membro de qualquer Iareja.

O matrimonio como acto religioso é tio inseparavel pela
sua natureza do contracto natural em referencia a judeo,
Grego, unitario, protestante e outros cidaddos nio catho-
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licos, como inseparavel é o mesmo contracto natural do
sacramento entre os catholicos.

Entre os prolestantes e outros sectarios nao catholicos
apostolico-romanos tambem ndo se faz em separado o
acto do contracto natural do acte religioso ; e entre elles
o acto religioso tambem nio é alguma cousa superveniente
aum contracto ja previamente celebrado: assim como nio
¢ uma cousa superveniente o sacramento ao contracto do
matrimonio entre os catholicos. A circumstancia de se dar
entre os catholicos ao tal acto religioso o nome e a forca
de um sacramento, e de se designar entre 0s oulros sec-
tarios o mesmo acto pelo nome geral de acto religioso
do matrimonio, nio pode importar civilmente uma differenca
no valor, que ¢ igualmenté devido ao acto licito de qualquer
cidadao. O illustrado Dr. Braz, insultando o acto religioso
do cidadao protestante, dizendo que o sen acto é uma ema-
nacio do protestanlismo pestilencial (Dr. Braz, 1. .
pag. 286), autorisa ao cidadio protestante a dirigir,
contra o illustrado doutor e contra os outros cidadaos
catholicos, a mesma qualidade de insultos; pois que, o
illustrado doutor e os outros catholicos, em virtude da
Counslituigio, s6 1ém o direito de procurar capacitar e
convencer, por via dos argumentos e da superioridade
de doutrina, os cidaddos protestantes, a respeito que
elles se achio em erro, com a sua crenga religiosa ;
porém niao tém o direito de chamar a odiosidade dos
cidadaos catholicos contra a ewxistencia social dos cida-
daos protestantes, lancando contra elles a accusacio
infame e gratuita de elles serem invasores pestilenciaes da
familia e da sociedade brasileira! (Dr. Braz, l. c. pag.
286.) A existencia social e os direitos individuaes pelo
art. 179 da Constituicdo brasileira achdo-se garantidase
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collocadas sob a mesma proteccio das leis, sem differenca
da religido dos cidadaos. Respeite entio o Sr. doutor ao
menos nos seus concidadios aquillo, que nelles ndo quer
respeitar, como membros de uma igreja differente !
Daqui quero coneluir que, o prineipio, em cuja conse—
quencia se assevera que entre os catholicos o sacramento
¢ inseparavel do contracto do matrimenio, é ignalmente
applicavel tambem em referencia aos sectarios de toduas as
outras religides; porque, a respeito delles tambem o acte
religioso, pelo qual se faz o casamento, compreliende na
sua unidade e totalidade indivisivel, como materia do aclo,
o confracto natural do matrimonio, pelo mesmo modo coma
o comprehende a administracio do sacramento entre oS
catholicos, Os protestantes e os outros cidadidos nio ca—
tholiens, depois de feito o casamento civil viio para a igreja,
nio com o fim e intencio de 14 fazer abencoar pelo mi-
nistro de sua religiio o matrimonio ji contractado na
presenca do tabellido ou de outro empregado civil ; mas
shiny, para que os esposos |4 na Igreja, contractem a sod
allianca conjugal, —independentemente daquillo que ji se
passou. e pelo modo como se alé la amda nada se
tivesse feito, — sob os auspicios, sob a invocagio e ob @
protecciao do Creador, a quem elles se dirigem, por meio (o
tal acto, celebrado como um acto religioso, e consagrado pely
sua [é. Ha protestantes e membros de outras seitas religio-
sas, que Iributdo maior piedade e maior reverencia & religio
sidade do seu acto matrimonial, do que muitos catholicos o
tributdo a sen matrimonio como sacramento. Classificar &
for¢a e a qualidade da fé, que os consortes tributdoa Deos
Creador por meio da religiosidade do seu aeto de con-
fractar o matrimonio, e entrar em apreciacio do valor
da tal [é,— niio ¢ dado new ao illustrado doutor, nem a0
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paderes do-Estado; per conseguinte, procurar tomar como
base;, para o estabelecimento do casamento civil, em re-
ferencia aos protestantes e ontros cidadaos nao eatholicos,
a circumstancia- de elles. ndo reconhecerem o casamento
¢como saeramenio, e que por isso, em referencia a elles,
a legislacao. civil acha-se autorisada a separar o:.contracta
natural de acto religioso do matrimonio, e estabelecer a
casamen!o. civil como um meio de legitimacio da familia,
seria 0 mesmo que tomar por base de seu procedimenta
a mera arbilrariedade , coliocando-se por juiz supremo
paca apreciar o valor de tantas differentes seitas e reli-
gides, igualmente constituidas com o fim. de apresentarem
« o laco, gue prende o. homem. & divindade, e de serem
a expressio das. relacdes espirituaes epire a creatura ra-
cional e o Creador. »

Por estas cousideracies, cada um, gue nio estda Lans-
wado pelo errvo: e pelos sophismas, poderd se convencer a
pespeito, que, se ao supremo poder temporal do  Iis-
tado compete o direito-de estabelecer o casamento civil, como,
meio definitivo de assegurar o estado das. familias, o tak
direito, do supremo poder temporal nao pade se derivar
sendo da natureza de sua propriz existencia e de suas,
proprias altribuiedes, e nunca de wmna civeumstancia pre-
aaria e hypothetica, nao haseada na sua propria existencia,
qal ¢ a cirenmstancia de nio quererem o fulana de tal
¢ 08 membros de tal e tal seita religiosa, reconliceen e
receber o matvimonio, como sacramenta; e poderd se
convencer mais que, pelo easamento civil, o econtraclo
natural do matrimonio, ndo se separa do sacramenio,
@ por isso tedes os que querem receber o sacramento
e fazer-se participantes de um acto religiosa, o podem
eflectuar na sna plepitude, e sem sofirer a menor inge-
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rencia na execucdo do tal seu acto religioso, pelo mesmis-
simo modo, como se o casamento civil nunca tivesse pre—
cedido. O casamento civil é um acto independente do
cidaddo; e o casamento religioso ¢ um acto total, indi=
visivel e independente do membro de qualquer Igreja;
ou por outras palavras, o casamento civil e o casamento re—
ligioso sae duas existencias separadas e independentes uma
da outra , cujas condicoes podem ser diversas, porém
nio oppostas entre si.

A collisio e incompatibilidade entre estas duas exis-
tencias s6 se apresenlaria no caso quando uma dessas
existencias prescrevesse, como obrigalorias, aquellas con-
dicoes, as quaes, a outra das mesmas exislencias pres—
creve, como explicitamente prohibidas; circumstancia esta,
que nunca se pode dar; pois que, aquellas duas di-
versas existencias s6 apresentio diversas condicdes, mas
nio oppostas entre si; certas circumstancias permittidas
de um lado, podem-se prohibir de outro, sem que dahi
resulte a menor collisio ; por exemplo: a Igreja catho-
lica do seu lado diz: a Igreja julga como admissivel, sob
certas condigdes, o casamento entre o0s consobrinhos e
consobrinhas; e com isso implicitamente reconhece que
casamento bem pode existir tambem se elle nao se contractar
entre os consobrinhos e consobrinhas; assim pois nada
obsta para que a legislacio civil ndo possa prohibir se-
melhantes casammentos, emquanto os julgar mal compati-
veis com a existencia social, com a seguranca moral das
familias e com a boa ordem administrativa do Estado ;
pois que, uma tal prohibicio ndo impde uma condicao
contraria e opposta aos’ preceitos da religidao. O cidadao
catholico ficard muito bem catholico, tambem no caso de elle
ndo se casar com uma consobrinha, mas com qualquer outras
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Em outro caso, o supremo poder do Estado da sua parte
declara que elle julga compativel, com a existencia social ci-
vil, 0s matrimonios chamados mixtos; e por causa disso nao
se acha na necessidade de prohibi-los; entretanto, os cida-
daos ficarad igualmente bons cidadaos se elles nio contracta-
rem casamentos mixtos ; —a Igreja, pelo contrario, julgando
0s casamentos mixtos incompativeis com a salvacio eterna do
homem, declara—os ou por absolutamente prohibidos, ou s6-
mente admissiveis sob cerlas condicdes, determinadas por
ella, Estas disposices assim, em nada obstio, para que
aquelles, que querem se mostrar bons cidadaos e tambem
membros fieis da Igreja, a que pertencem, possao contractar
0s seus matrimonios, em satisfacio ao Estado, e nc mesmo
tempo, tambem, em satisfacdo aos preceitos da sua religido.
Obrigar a alguem que elle se mostre fiel membro e fiel ob-
servador dos preceitos da sua religido, para isso o Estado
nio tem direito algum, mas somente a lgreja pode proceder,
por via dos meios espiritnaes para o tal fim.

O mahometanismo, como instituicao rveligiosa, ensina e
declara que se pode tornar-se merecedor da vida e felicidade
eterna, unindo-se um homem com mais mulheres em matri—
monio; porém, esta mesma doutrina nao exclue, para que
Possio tornar-se igunalmente merecedores da mesma vida e
felicidade eterna tambem aquelles, quese unem em matrimo=
nio, por monogamia, com uma mulher sé; e por este
modo os principios do mahometanismo nio obstdo, para
que o supremo poder do Estado nao prohiba a polygamias
porque a prohibicio da polygamia, em si e por si, nio
impossibilita ao tal cidadio mahometano de tornar-se
merecedor da vida e felicidade eterna, satisfazendo ao
mesmo tempo as condicdes, exigidas pelo Estado, para a
conservacao e para o aperfeicoamento da vida social,
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Continuando a analysar, mina a- wma, tordas: as condigiies,
que se podem apresentar em referencia ao contracto matri-
monial, quer da parte da legislacdo civil, quer da parte de
qualquer religiio, sempre chegaremos ao mesmo: resultado
de ver compravada a assergio que, as condicdes, as quaes se
apresentiodaparte da legislacio civil, e da parte da qualquer
religino ou Igreja, nio sdo contradictorias e diametralmente
appostas uma & outra, mas sdmente diversas; e que esta
divergencia e diversidade ¢ um resultado necessario, e um
corollario indispensavel, que emana da diversidade de missio
especial do FEstado e da lgreja; e que por conseguinte
aquellas condicdes nunca mettem o homem em collisio e
embaraco cem o seu estado civil e religioso, desde que elle
se acha decidido a satisfazer is condigdes e exigencias de
ambos estes estados.

Qiltustrado Dr. Braz, para justificar a sua doutriga, em
cuja conformidade quer estabelecer, o casamenta civil, so
para os cidadios nao catholicos, e nio tambem para 0s cida-
dies catholicos em geral, — apresenta como. argamento, a
cireumstancia, de ser areligido catholica, aqui no Brasil, de-
clarada, pela Constituicio, come religido do Estado ; ede
ser, — eomo « corollario legitinmo e rigorosa da admissio
deuwma religido do Estado, Nx POSSE EXCLUSIVA DO CUETO
RURLICO, —que 0s minisiros e pastores de religido differente
da eatholica, nio possio ser autorisades a dur certiddes de
aasamentos, nascimenlos e obilos, sob pena de nullidade abe
soluta de taces certidies. » (Dr. Braz, . ¢, pag. 110.)

O illustradoSr. doutor procurandodar uma forga & mencio—
rada sua argumentagio, em lugarde basea-la em algam: prin-
cipiogeral e dietado pela sia razio, referio-se a uma simples
erdenacia do infeliz rei LuizXVE

Quer felicidade, para o Brasil, ¢ que felicidade purad
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Humanidade, de possmirum lente cathedratico, que da-se aor
wabalho de ensinar os priscipios da jurisprodencia e do
direito: adwministrativo, emr 1859, conforme as drdenmacdes:
de um Luiz X VI, baseadas nos prineipios despoticos de um
kuiz XIViL. .,

Seriaisso um acto de patriotismo e de catholicismo pro~
curar estabelecer e hasear o futuro do grande Imperio do:
Brasil, pela propaganda dos principios ou antes ordenacdes
dictadas pela arbitrariedade e pelo procedimento despetico,
que [azenr revoltar todos os sentimentos humamitarios, assim
gomo eiles fizerdo revoltar os Francezes em 1789, .. A’ vista
de'uvm semelbante patriotismo bem podia se exclamar cone
Mr. Ballanche: o« O patriotismo tem alguma cousa de in—
Justo e de fucticio, além de ser clle mtolerante. é muilas
vezes terrivel, ¢ mesmo cruel! » — « Le patriotisme a qoel-
que chose d'injuste, et de factice, outre qu’il est intolérant,
terrible e trop somvent cruel. v — ( «Kssai sar les institu-
tions» tomo 11, pag. 354.)

Oillustrado Dr. Braz, parece ter estudadoa Constituicao do
Brasil, pelas ordenacdes de Luiz XIV, e de Euiz XVI; e pa
rece querer promover a felicidade dos seus concidadaes,
estabelecendo leis e féormas de governo, conforme o
wodelo dasordenacdes e procedimentos daquelles tyramnes ;
aw no caso de niio ter S. 8. um semelhante intento, pareces
quever fazer, sobi os auspicios do seu principio: « fide intelli-
ginus » — applicacao das palavras da escriptura : « Deos lhes:
dew um espirito de estupidez ; olhos parw que ndo vejdo, ¢
ouvidos para que nio oucio até o presente dia.y (Aos Roma-
mos XI. 8.) porque sem semelbantes motivos e tendencias,
seria impossivel de argumentar assim como o Hlustrade
Boutor argumenta,

~ Exéeutar um acto religioso, e passar ama certidio de: &
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publica e valiosa como tal, perante todos os tribunaes do:
paiz,— sao duas cousas essencialmente diversas; pois que,
para executar um acto religioso, acha-se habilitado o minis-
tro de qualquer religiao pela simples missao de ser elle Sacer-
dote; pelo contrario, a autovidade, com que elle, em justifica-
¢io de um facto, que se passou na sua presenca e coma sua
inter\'em_:ﬁo, —d4 uma certidao de {é publica,— emana da
delegacio feita ou pela soberania nacional ou pelos seus
representantes.

Para tirar resultados com maior seguranca e justeza, das
circumstancias, entre as quaes se achavao os prolestantes na
Fraunca, no tempo em que se publicou a ordenacio de
Luiz XVI,— a que se refere o illustrado doutor na sua ar-
gumentacio, e das circumslancias entre as quaes se achio 0s
Protestantes aqui no Brasil, em consequencia da disposi¢io
da Constituicao politica do Imperio,— vamos consultar um
pouco a historia da Franca de entio, e a Conslitui¢do po-
litica do Brasil de hoje.

Mr. Charles Weiss, professor de Historia no Lycée Bona-
part, na sua obra intitulada : « Histoire des refugiés pro-
testants de France, tom. 11, pag. 319, e segnintes, diz o
seguinte :

« Aquillo, que, 08 paizes, estrangeiros tinhio ganhado,
pelo exilio dos Protestantes, decretado pela revogacio do
edicto de Nantes,— tinha perdido por si a Franca. Aquelle
reino, que, Henri 1V, Richelieu, Mazarin, e os outros linhdo
deixado a Luiz XIV,— como um paiz coberto de gloria, po=
deroso pelas suas armas, preponderante fora, tranquillo e
satisfeito no interior, elle, Luiz X1V, fez passar para 0 seu
successor como humiliado, enfraquecido, mal contente; e
collocado em um abysmo, que o conduzia fatalmente para a
revoluciio de 1789.... « Durante que o reinado de Luiz XV,
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apresentava o doloroso espectaculo de um poder absoluto,
que ia decahindo sob o peso dos seus proprios defeitos,—
e adolorosa figura de uma lgreja official, cujo prestigio se
diminnia de dia em dia....— o verdadeiro espirito do Chris-
tianismo, que ndo se deixa esquadrinhar por nenhuma
forma e systema, como 0s negocios humanos, inspirava a al-
guns genios o zelo de preparar, & Franca uma sorle mais
salisfactoria. O espirito do verdadeiro Christianismo, de que
se achavio penetrados muilos homens illustres da Franca,
manifestou-se¢ principalimente pela tendencia de procurar
reparar e emendar os defeitos ji commissos, proclamando a
tolerancia e a fraternidade.

v Desde 1754 em consequencia dos bons conselhos de
Mr. Furgol, o Rei exprimio-se varias vezes, em referencia
405 Protestantes em termos mais alfaveis ¢ consoladores di-
zendo: « Apezar de serdes vos protestantes no erro, eu vos
tratarel como meus fithos. Submettei—vos d lef; continuat
a vos mostrar-util ao Estado, e achareis em mim a mesma
protecedo e benevolencia, que lenho para com os oulros
nmeus subditos. »

« O Baron de Bretend, ministro de Luaiz XVI, fez compi-
lar, pelo academico Ruthitre, a obra intitulada: « Eclair-
cissenents listoriques sur les causes de la révocation de
Lédit de Nantes,» ¢ apresentou-a, em proprio seu nome
junto com uma memoria, ao Rei, demonslrando a ne-
cessidade de reconstituir os protestantes no seu estado
civil,

« O general Lafayette metteu-se a advogar a causa dos
Protestantes, ¢ o nobre e veneravel Lamoignon de Males-
herbes, descendente do feroz Lamoignon de Baville, tinha
publicado differentes escriptos em favor dos mesmos pro—
testantes, dizendo: « E* bem preciso que eu lhes prestasse
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algons hons services, depois que os meus avos lhes fizerdo
tantos males! »

Eis, illustrado dontor, as circumstanecias, em que se deu 4
luz, a mencionada ordenacio d’El-Rei Luiz XVI, em 1787,
Nunca tinha elle em vista de delinir, pela sua referida orde-
nacio, os corcllarios legilimos e rigorosos da admissio de
nma Heligiio de Estado na posse ex clusiva de culto publico;
mas sim publicou-a, achando-se na necessidade de cedera
vehemencia da pressio, que ameacava de romper aquelle
corrente e cireulo de ferro, que constringia e atormentaya
com tanta barbarvidade o Estado e a existencia dos proles-
tautes, filhos do mesmo paiz; e como, de outro lado, 0
mesmo Rei temia tambem provoear contra si a ira do clero
catholico, pela declaracio da tolerancia em referencia aos
protestantes, na publicacio do edieto de 4787 apresenfou
um expediente, para alliviar por algum tempo a vehemencia
da pressio ameacadora das circunstancias do paiz.

Tim consequencia do elicto de 1787, continuou a pesar
sobre os protestantes wma espeeie de servidio ; pois que,
para elles ficon fechada a entrada para os cargos publicos,
ficou impossibilitada a carveira da instruegdo. A suu com=
munhiio niao foi reconhecida como nma seita constituidae
existente em separado e distineta da comsmunhio dos catho-
licos, e por isso os seus membros fordo considerados como
cordeiros isolaidos e desviadot, sem guia e sem pastor; e por
conseguinte, aos protestantes, tambem depois da publicagio
do deereto de 1787, licon prohibido de assignar e apresentir
qualquer requerimento collectivamente e como wma com-~
munhao ou Igreja constituida. Por esse modo, para fullar
verdatle, pelo eldicto de 1787, 0s Protestantes s6 ganhirio 0
direito de podenem viver em Franca, sem serem perseguidos
pelo motive dese professarem Protestantes, mas sem terei
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dambem 08 menores direitos de um cidadio effecetivo.
Eles recebério a referida ordenacido do Rei, como reconhe—
.chinento e alegria, porque elles tinhdo a fé firme de sna
proxima e completa emancipacdo.

Cousa admiravel ! este povo, excluido desde'mais de um
seculo de todos es empregos publicos, repellido de toda
qualquer carreira da vida publica e social,correndo foragido
108 mattos e nas montanhas, scm institutos de instrue—
¢do, sem familia reconhecida e protegida pela lei, sem se-
guranca da heranca e da successio, durante todo agquelle
dempo e no aneio de todas essas adversidades; nada perden
de seu zelo e energia primitiva, e assim pelas snas luzes, pela
sua moralidade e por suas virtudes civicas, elle se mostrou
digno daquella grande reparacio e satisfacio, que lbe foi
dada pela Assembléaconstituinte de 1789.

Comparando a posicio dos Protestantes, em que elles se
achavio na Franca mesmo em consequenciade tal ordenacio
de Luiz XVI,— com os direitos que a Conslituicio politica
do Brasil garanie aos cidadaos nio Catholicos, fica patente
a flalsidade dos principios e da doutrina do Sr. Dr. Braz.

Conforme o art. 5°da Conslituicio politica do Brasila
Izraia dos Protestantes e das outras scitas religiosas, é re—
conhecida como uma communhio constituida e organisada,
sendo ella garantida, como tal, no exercicio do seu culto e
nas spas funccdes communaes, com a resiricgdo, que no
exercicio de sen culto, ella tem a limitar-se para o recinto de
Certas casas, para o tal fim destinadas, sein [6rma EXFERIOR
de templo 3 e no mesmo tempo, os membros das Igrejas ndo
catholicas, como cidadios, na sua individualidade sio habili-
tados, pelo § 14 do art, 179, a tados os cargos ¢ funcedes
publicas, com a excepedo do cargo de Deputado-da Assem—
bléa legislativa geral ; porque omencionado artgo da cousti-
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tuicdo diz: « Todo o cidaddo, (entdo sem distineciio se elle
for catholico ou nao)— pode ser admitlido aos cargos pu-
blicos.... sem outra differenca que ndo seja dos seus talentos
e merecimentos. »

A’ vista desta disposicio da Constituicio, é preciso de ta-
manho sophisma e injustica para asseverar, na presenca
do paiz inteiro, que os ministros e pastores dos Protestantes
e de outras religioes, aqui no Brasil, nido se achio habilitados
como cidadios do Imperio, a dar certiddes de (é publica de
casamenlos, enlerros, e nascimentos.

Na Franca, até 1790, o motivo porque 0s ministros e pas-
tores da Igreja Protestante,— nio podiao dar certiddes de
fé publica de casamentos, enterros e nascimentos, se ba-
seava, nao na circumstancia, de elles terem sido ministros e
pastores de uma Religido, que nio era a Religido do Estado,
anicamente admittida com o culto publico ; mas sim, se ba-
seava na circumstancia de niio ter sido reconhecida, na
Franca, a Igreja protestante, como Igreja existente e
constituida ; e ~por conseguinte os seus ministtos Da0
fordo reconheciados na qualilicacdo algumaj; porque, ¢omo
membros da sociedade, ndo gozavio de nenhum direito do
cidadio, e como sacerdote, fordo reputados como nio
existentes.

Sendo, por este modo, os Protestantes, na Franca, pela
disposicio dos decrelos reaes, plenariamente inhabilitados
desempenhar o cargo de um Tabellido, ou de qualquer outro
empregado publico, era bem natural, que, sob a pressio de
uma semelhante disposicao da lei intolerante, oppressora €
perseguidora, para os ministros e pastores Profestantes,
era uma cousa obsolutamente impossivel de dar uma cet
tidao ex-officio e de fé publica.

Porém o caso é inteiramente differente, em referencia
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a0s protestantes , aqui os pastores e ministros da Igreja pro-
testante , sio officialmente reconhecidos como existentes, e
como directores on administradores de uma commnunhio
constituida , e como cidadios, todos elles, achio-se,
conforme a Constituicio politica do Imperio, no gozo e
exercicio nao so dos direitos naturaes, mas tambem no dos
direitos civis e politicos, com a unica excepeao de niio pode-
rem ser eleitos os cidadaos nio catholices, como depu-
tados da Assembléa legislativa geral: e sendo assim, so
a malevolencia mais despotica e barbara poderia asse-
verar, que no Brasil os ministros e pastores das igrejas
protestantes, outr’ora cidadaos habilitados a desempenhar
fora.do cargo do deputado geral, todos o0s empregos e
funceoes publicas, vio se achido autorisados, nem habi-
litados, em virtude da Constituicio, a dar certidoes de fé
publica, de casamentos, enterros e nascimenlos, como
de factos, cuja existencia se passa e se verifica pela
sua intervencio.

0O acto de contractar validamente, o seu matrimonio
na presenca e com a intervencio do ministro de sua reli-
g2ido, ou ¢ um acto gue nas snas condigdes e consequencias
civis acha-se delinido ¢ determinado pelo art. 5° da
Conslituicio, ou pelo contrario, elle é um aclo, cnja
determinacio depende da legislatura ordinaria. No caso
da primeira hypothese, isso é, se o acto de contractar
validamente 0 matrimonio. na presenca e com a inter-
vencdo do ministro de sna rveligiao, ¢ um acto definido
has suas condigdes e consequencias civis pela Gonstituicao,
neste caso entdon, a legislatura ordinaria nao poderd modi-
ficar ou reformar cousa alguma a respeito, porque o art.
178 da Constituicao diz: 16 s6 constitucional o que diz
respeito aos limites e attribuicoes respectivas dos poderes

&7 7
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politicos, e aos direitos politicos ¢ individuaes dos cida-
daos: todo o0 que ndo é constilucional pide ser alte-
rado, etc., » —e no caso de ser oacto de contractar vali-
damente o seu matrimonio na presenca e com a intervencio
do ministro de sua religido, é um acto, cujas condicdes
e consequencias civis, devem achar a sua determinacio
na disposicio da legislatura ordinaria, neste caso, a lei,
que define as condicdes e consequencias de tal acto, deve
ser ignal e a mesma para todos os cidadios, porque, o
§ 13 do art. 179 da Constituicdo diz que « a lei serd
igual para todos, quer proleja, quer castigue.»
Quando a Constituicio brasileira, no art. 5°, declarou
que ella admittia no gremio do Imperio ao lado dare-
ligiao catholica, como religiio do Estado, todas as oulras
religides, com a unica restriccio de serem estas obrigadas
a executar os seus actos religiosos, nas easas para isso
destinadas, sem forma algnma exterior de templo, ad-
miltio o exercicio dos actos religiosns, quanto & sua
essencia, e quanto ds suas consequencias, para as Igrejas
catholica, e nio catholica, com igual garantia, sem con-
dicio excepcional, sem a menor limitagio, e sem difle=
renciar 0s seus resultados; por conseguinle, se a Gons-
tituicdo do Brasil entendesse e quizesse dar a enlender
que, a presenca e a inlervengio do ministro de uma reli-
gidao differenie da catholica, nio podia e ndo devia ser
admittida e aceita na legitimacio do contracto matri=
monial , assim como se adwmilte e se aceila, para a
legitimacio do mesmo acto, a presenga ¢ a intervencio do
ministro da religido catholica, neste caso o autor da Gons-
tituicio tivesse declarado e apontado explicitamente a tal
differenca e restriccio, pelo mesmissimo modo, como
explicitamente declaron e apontou a dillerenga e a res=
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wicgio em referencia & [orma exterior do templo e da
casa, em que celebrar-se-hdo os actos religioses dos nao
catholicos ; e como explicitamente declarou e apontou a res-
triccdo dos direitos politicos dos cidaddos nao cathiolicos,
determinando que elles ndo podem ser eleitos como deputa-
dos da assembléa legislativa geral.

Asseverar que, os winistros e pastores da religido dif-
ferente da catholica, ndo podem achar-se auforisudus a dar
certiddes de (é publica, de casamentos, nascimenlos e
enterros, pelo razio de gozarem do culto publico, s6
os cidadaos catholicos, seria o mesmo que asseverar, que
0 acto de dar ama cerlidio de um casamento, enterro
e nascimento, ¢ um acto de culto publico; assercio esta
a mais absurda que se pade imaginar, porque o acto de
dar uma certidio de fé publica, é um acto oflicioso, que
importa s6 para a boa ordem da adwinistracio, e que
abso’utamente nada tem com o acto de culto religioso.

Nada mais impertinente e mais revoltante do que a as-
sercio do illustrado Dr. Braz, pela qual declara que «nio
¢ possivel aulorisur enlre nds Brasileiros a instiluicdo de
cansistorios synodos e presbyterios, etc., poisque isto nada
menos importariado que legislar o protestantismo no Brasil,
acabando com o art. 5 da Constituigio, » —porque o illustra=
do doutordominado pelo fanatismo da intolerancia civil e reli-
giosa, queria fazer acreditir avs oulros, que o art. 5°
da Constituicio estabelece uma supremacia para o catho-
licismo, com a perfeita oppressio ¢ exclusio do protes-
@ntismo; entretanto uma semelthante pretencgio, basea-se
1o principio, nio de suslentar, mas sim de falsificar e
opprimir o sentido, o espirito e a explicita disposicao
do veferido art. 5° da Constituicio.

O illustrado doutor precura abrigor-se no labyrintho
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do mysticimo, para subtrahir a questio do terreno da
discussiio que ¢ o nnico meio e caminho de aclarea-la,

Eu queria achar-me so6 por algum instante em frente
com o illustrado doutor, para pedir-lhe, que elle defina, qual
¢ propriamente o estado e a posicio dos cidadios pro-
testantes e das suas Igrejas, aqui no Brasil, a vista das
disposicoes do art. 5° da Constiluicioy porque S. S. a
tal respeito s6 argumenta negativamente, asseverando que
no sentido do referido art, 5 da Constituigio os pro-
testantes nio podem fazer casamentos valiosos, s0 com
a intervencio dos ministros de sua  religido; que 0s
ministros das lIgrejas nao catholicas nao podem ser au-
torisades a dar certidoes valiosas de casamentos, enlerros
e nascimentos; que as Igrejas profestantes ndo podem ler
08 seus consistorios, synodos, preshyterios, ele., ete. —
Depois de tantas negacdes, nio mencionadas com palavra
alguma na Conslituicio, en queria pedir a S. S, para que,
a0 lado dessas negacoes determine tambem algum posi-
tivo, em referencia aos direitos dos mesmos protestantes
o dissidentes, porque elles finalmente achao—se adhwnittados
no gremio do lmperio, e sendo assim, a sua existencia
deve ser determinada e definida por algum positivo, e
nio entregue a mera arbitraviedade e merce dos eidadaos
catholicos.

Se us protestantes e oulros dissidentes, sao admtlidos
no gremio do Imperio, seja mesmo s6 com um eulto chi—
mado particular, — & inquestionavel que elles sio admittic
dos, como uma communhio organisada, constituida e regida
pelos seus ministros; estes nio podem agir cada um conforme
o seu beneplacito, mas devem conformar-se com as Jeci-
soes ¢ disposicoes das suas congregacdes; eis-nos pois
chegados por essc modo ao estabelecimento dos synodos,
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prebysterios, ete. Negar aos protestantes o semelhante estado
de se constituir, seria 0 mesmo que procurar colloca-los
no estado em que os collocou o decreto de revogacio de
Nantes, que no sen art. 2° diz o seguinte: « Défendons
a nos dits sujets de la religion protestante reformée de
plus s’assembler pour faire 'exercice de la dite religion
en aucun lieu ou maison particuliére, sous guelque pré-
lexte que se puisse étre....» e noarl. 11, na sua con-
clusio: « Pourront au surplus les dits de la R. I'. R, en
attendant. ... demeurer dans les villes et lieux de notre
Royaume, Pays el Terres de notre obeissance. et v con-
tinuer leur commeree, et jouir de lear biens sans pouvoir
étre troublé, ni empeché, sous prétexte de la dit R. P. R.
@ condition, comme esl dit, de ne point faire d’ecercice,
ni de s’assembler, sous prétexte de pricves ou de culte
de la dite religion, de quelque nature qi'il soit, sous les
peines ele. »

Eis a posicio dos protestantes. a que se referia a ce-
lebre ordenacio de 1787, publicada por el-rei Luiz XVI,
¢ em que procura bascar o illustrado doutor as dispo-
sicdes de uma nova lei, de que quer elle beatificar o Imperio
do Brasil !

Admittamos por um instante que, conforme o patrio-
lico projecto do illustrado Dr. Braz vai estabelecer-se,
em referencia aos cidadaos nio catholicos o casamento
civil, e que para elles os casos da separacio quoad thorum
el mensam, e os impedimentos derimentes do matrimonio
serdo definidos por uma lei civil, especial, procedendo
assim, é inconlestavel que, com a execucio de tal lei, serd
preciso encarregar ou um jniz ou wn (ribunal consti-
Wido ¢ organisado ad hoc; e sendo assim, pergunto eu
a0 illustrado deutor : qual é o artigo da Constivicio, que
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prohibe ao poder legilativo, de revestir, com a faculdade
de executar a tal lei, os ministros mesmos da Igreja
protestante; com a denominacio e organisacao de consis-
torio? Queria por ventura o illustrado doutor, negar e
contestar, a veracidade e justeza da disposicio do § 14,
do art. 179 da Constituicio que diz: « Todo o cdidadio
(entdo sem differenca, de ser elle catholico on nie,) pode
ser admittido aos carges publicos ete.! »

A vista desta disposicio da Constituigio, com que econ-
sciencia péde o illustrado doutor asseverar que, « quto-
risar entre nos (Brasileiros) a instituicio de consistorias e
synodos, ete.. seria 0 mesmo que legislar o protestantismo,
e acabar com o art. 5 da Constituicdo?.... » Na realidade
precisa—se de tamanho sophisma, de uma boa dése de
md intengdo, para procarar fazer acreditar os outros,
naquillo, de que a Constiluicio nio falla com palavra
alguma; e para procuorar tapar os olhog, osonvidos e a
consciencia dos seus concidaddos, em referencia aquillo,
que se acha clara e explicitamente declarado na Cons-
tituicio.

Na minha terra natal, na Hungria, a religido catholica
achava-se declarada pela Constituicao, como religido do
Estado e dominante, e em prova disso, os bispos catho-
licos tinhdo assento ex-officio, na eamara dos pares. Lntre-
tanto, .nunca chegou, a theologo on canonista algum, a
idéa de pretender que é um corollario legitimo e rigoroso da
admissio da religiio do Estado. de nao admitlir, que
0s ministros e pastores da religiao differente do [istado
possio dar certiddes valiosas de casamentos, enterros, €
nascimentos. A sulorisaciio a tal respeito hicou nio so con-
cedida a todos os ministros de differentes seitas christaas,
mas até ao ultimo Rabbi da veligiao hebraica, embord
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de ter sido aquella religifio tio mal tolerada mo
paiz, que os sectarios daquella religido, nio somente
fordo excluidos do gozo e exercicio de todos os direitos
politicos, mas tambem prohibidos de estudarem nas
faculdades de direito para se formarem na jurispru-
dencia e sciencia administrativa! Na Italia, Hespanha,
Portugal, e Austria, reina uma intolerancia civil bastante
grande, entretanto, a nenhum dos catholicos, chegou ainda
la a idéa de procurar beatificar o povo e o paiz pela
execucio do projecto do illustrado doutor, baseado no
arbitrario e tyranmico edicto de revogacio, de Nantes, e
na ordenacio de Luiz XVI, de 1787!

Julgo cabalmente comprovada a proposicio, pela qual
enunciei que procarar estabelecer ewvepcionalmente, e s6
em referencia aos cidadidos ndo catholicos, o casamento
chamado civil, seria o mesmo que procurar sophismar o
art. 5° da Counslituicao, que pela designacio da religiao
catholica como veligido do Estado, e pela admissio das
outras religides com o seu culto particular, s6 estabelece
e admitte uma differenga em referencia & fdrma exterior
do templo, ou da casa, em que se deve execuiar a ce—
lebragio do qualquer acto religioso; sem estabelecer ao
mesmo  tempo, a menor differenca, quanto & essencia e
consequencia dos actos religiosos, e sem estabelecer e men-
cionar em espeeial , a menor differenca, quanto aos effeitos
civis, que podido e deviio resultar da celebracio religiosa
do matrimonio de differentes seclarios.

Procurar estabelecer ezcepcionalmente sé para os cida-
dios nio catholicos, e ndo como uma lei geral e igual
Para todes, o casamento chamado civil, seria o mesmo
que atacar e procurar deitar abaixo arbiltrariamente o
§ 3 do art. 179 da Constitui¢ao , que garante, a ha-
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bilitacao e admissae, para todos os cargos publicos, a
todos os cidadaos, sem outra differenca, que nao seja dos
seus lalentos e virtudes, e sem differenca da religido, com
a unica excepcio explicita de niio poderem ser eleilos os
cidaddos nio catholicos, como deputados da Assembléa
legislativa geral ;— seria 0 mesmo que procurar reformar
arbitraviamente o § 14 do mencionade art. 179, que
manda que a lei seja iqual para todos os cidaddos, sem
differenca de serem elles catholicos ou nadoj; e finalmente
seria 0 mesmo que estabelecer uma especie de perse-
guicio contra os cidadaos nao catholicos, com a mani-
festa violacio do § 5° do art. 179, e com a manifesta
violacdo da disposicio geral do mesmo art. 179 da
Constituicao, que diz que a inviolabilidade dos direitos
civis, que tém por base a liberdade individual, é garan-
tida Zgualmente para todos os cidadaos.

Dizer a um cidadido nido catholico: « en garanto para
i, 0s elleitos civis do matrimonio como de um acto
religioso, sob a condicdo se tu te tornares catholico, ou,
ndo querendo te tornar catholico eu te garanto os mesmos
elleitos civis do matrimonio, sob a condicido, se tu satis-
fizeres as condicdes de wma lei excepcional, chamada lei
do casamento civil,— seria um semelhante procedimento,
da parte do legislador outra cousa, do que estabelecer
uma perseguicio simulada? perseguiciao, contra que 0
antor da Conslituicio quiz proteger e garvantir todo 0
cidaddo, sem differenca da religiao; e quiz proteger mesmo
contra as arbitrariedades da legislatura ordinaria, man-
dando-lhe, que ella, em negocios ndo constitucionaes,
qual ¢é entre 0s outros, o negocio de casamento, si possi
decretur lei, IGUAL PARA TODOS!

Reconheco a justeza da advertencia do illustrado Dr.
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Braz, pela qual elle pretende que, o governo, para mos-
trar-se consequente e constitucional no seu procedimento,
elle devia ter solicitado perante o poder legislativo do
paiz, o estabelecimento do casamento civil, para todos
0s cidadaos, sem differenca, « giter ambos os contrahentes
fossem catholicos, quer somente um delles e 0 outro nao »
(Dr. Braz, . cap. pag. 115.)—porque na realidade, s6 por
este modo poderda estabelecer-se o casamento chamado
civil, sem offensa da Constituicio, e sem oppressio da
liberdade da consciencia, obrigando os cidadaos, por causa
de cousas meramente mundanas, quaes sio os effeitos
civis do matrimonio, a celebrar um acto religioso, ou
por mera hypoerisia, ou por uma conversio simulada.
Os cidadios catholicos no Brasil, on sio todos catho-
licos, pela sua conviccio, pelos seus sentimentos. por
causa do amor de Deos, e com o fim de acharem a
sua eterna salvagio, na vida futura: on pelo contravio
sdo elles catholicos s6 por um interesse meramente mun-
dano, sem f¢é e sem crenca real, e s6 pelo motivo de
receberem elles, pela profissio do catholicismo, maiores
favores, da Constituicio brasileira, do que recebew da
mesma, os cidadaos ndo catholicos. Em ambos estes casos,
a celebracio civil do casamento, em nada offenderd a
religiosidade dos cidadaos catholicos ; porque no caso
da primeira hypothese, isso ¢, no caso de serem todos
0s catholicos brasileiros, catholicos pela sua convicgdo,
por causa de amor de Deos, e com o fim de merecer
a vida eterna,— neste caso a celebracao civil do casa-
mento  ficard como wm acto inteiramente indiflerente
Para a religido. nio impedinde absolutamente. nemn dif—
ficultando em cousa alguma, para que os cidadios catho-
licos nao executem e nio satisfacio, em prova da since-
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ridade do seu catholicismo e da sua religiosidade, a todos
os preceitos dados pela Igreja, em negocio de seus casa-
mentos; e no caso da segunda hypothese, isso é, no
caso de professarem os cidadios catholicos do Brasil, a
religiao catholica, ndo por uma f[é e crenca real, mas
sim por um interesse mundano, e pelo motivo material,
de serem, no Brasil, mais favorecidos, pelo Estado e pela
Constituiciio, os cidaddos catholicos, do que sio o0s ndo
catholicos, — neste caso, digo, a celebracio civil do ma-
trimonio, tambem nio pode prejudiear, em cousa alguma
aos negocios da religido ; pois que, se os semelhantes cida-
daos catholicos sem fé, e sem crenca reil, vio conten-
tar-se, s6 com a celebracio civil do matrimonio, des-
prezando os ritos e preceitos da Igreja, a culpa deste
desprezo, nao se baséa na instituicio do casamenio civil
mas sim na falta da religiosidade dos respectivos cida-
daos, provando elles, pelo seu procedimento, que o movel
de suas accdes ¢ um mero inleresse mundano e material ;
e que por conseguinte, emquanto os effeitos civis do ma-
trimonio se achao dependentes da celebracio religiosa, elles
fazem a tal celebracio ndo em salisfacio, aos sentimentos
religiosos, que elles ndo t&m, massim pura e simplesmente
com o fim, de poderem chegar por meio della, & realisagio
dos cerlos interesses mundanos; ou com: outras palavras,
meste caso, os cidadidos catholicos, executio a tal celebracio
religiosa do easamento, s6 por via da hypocrisia ; e sendo
assim, é claro que, neste caso. a celebracao civil do ma-
trimonio, ndo stmente nilo compromette a religido, mas
pelo contrario salva-a de uma profanacio; emquanto elle
livra a execuciio do acto religioso, de uma pressio ma-
terial, que puder occasionar a execugio de wm acto
sagrado, s6 com o calculo sacrilego de um hypocrita,
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usando de tal execucdo, como de um simples meio, para a
realisacio dos interesses meramente mundanos, inspirados,
ndo pelo espirito da sinceridade, mas sim pela concupis-
cencia de um espirito impuro.

Foi por uma consideracio e motivo semethante, que
o bispo de Varsovia nao duvidou confessar publicamente
que o casamento civil nio tinha em si, absolutamente
cousa alguma, que fosse opposta 4 lei quer divina quer
ecclesiastica, e por isso recommenda a sua observancia
a todos os cidaddos, sem differenca da religido, «S7
attendamus ad leges civiles codicis Napoleonis quoad ma-
trimonium, nulla obvenit difficultas, quia nilil mandant,
quod sit legibus Dei et ecclesie contrarvwm, et conse—
quenter quilibet eos servare tenetur.»

O motivo, por que o Sr. Dr. Braz e seus partidarios
§¢ mettem em opposicie com a instituicio do casamento
civil, em referencia aos cidaddos catholicos, baséa-se na
circumstancia, de julgarem elles que o poder civil nido
podia conceder, a um cidadao catholico, o exercicio do
direito natural de ecasar-se na sociedade, sendo sob a
condicio de elle procurar tornar-se merecedor da especial
graca divina, pelo comprimento das condicdes, que se
apresentdo como necessarias, nio em referencia & rea-
lisacio do fim natural do matrimonio, nem em referencia
da coexistencia social, mas sim necessarias em referencia
d vida futara; entretanto o supremo poder da sociedade
civil nunca péde arrogac para si o direito de ebrigar,
qualquer seau membro, 4 procura da salvacio eterna, mas
limitar-se~ha a (al respeito, a subministrar occasido para
ue cada um possa procurar e seguir, de sua livee determi-
nacdo, conforme a sua crenca e fé religiosa, o caminho
espivitual da salvacio, pelo exercicio dos actos, que elle
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julgar na sua consciencia como idoneos para adorar e
glorificar a Deos, sem a offensa do proximo.

Qual acto offenderia mais a4 moralidade publica; o
acto de deixar concorrer cada cidaddo & realisacio do
fim do matrimonio, isso é. a procreacio e educacio da
prole, simplesmente sob as condicdes exigidas para o tal
fim pela natureza do malrimonio e pela seguranca da
coexistencia social, sem pretender, no mesmo tempo, tam-
bem como obrigacio civil, o cumprimento das condicoes
e formalidades puramente religiosas : ou anles o deixar, e
autorisar que os pais se subtraiio 4 sagrada obrigacao
natural de concorrer & educacio da prole, pelo simples
motivo, de ndo ter sido precedido -0 seo coneurso i pro-
creacao da mesma prole, de uma celebracao religiosa,
e ue nas condicdes da tal celebracdo tinha occorrido
alguma falta, que nao vicia absolutamente em si e por si
a livre declaracao e determinacao do muluo consentimento
dos consortes em matrimonio?

Faltar as condicoes e formalidades da celebricio religiosa,
& nm peccado ; porque envolve uma offensa em refevcncia
a Deos; porém faltar ds obrigacdes emanadas da correlacio
natural entre os consorles e a sua geragdo, ¢ um crime,
que offende nao s6 a Deos, mas tambem os membros da
familia, e a geracao innocente ; procarar pois regularisar 08
negocios matrimoniaes pelo modo que, aquelles, que faltarem
ao cumprimento das condicoes e formalidades religiosas
do casamento, entao, aquelles que s6 commettem um
peccado, em referenciaa Devs, sejio autorisados a expiar
este peccado, dispensando-0s do cumprimento das obriga-
-¢coes, que outr’ora lhes impéz a natureza pelo estado matri-
monial, e cujo ndo cumprimento ¢nvolve um crime, no meu
entender seria um procedimento opposto aos sentimentos
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da consciencia incorrapta, e a toda a sia razao. Entre-
tanto ¢ esta qualidade de procedimento, que se estabelece
pela doutrina, pela qual se pretende que, se na celebracao
do matrimonio faltar o eumprimento de qualquer condicio
e formalidade prescripta pela Izreja, os consortes ficio
absolvidos da obrigacio de sustentar o seu matrimonio,
e de satisfazer aos deveres resultantes da mutua promessa,
embora voluntaria, e mesmo resoltantes da consummacio
do matrimonio, pela geracio da prole!...

Que vao argumentar os canonislas como quizerem, isso
fica incontestavel que, a existencia da vida social e da
moralidade publica, fica muito mais atacada e compro-
mettida, quando a garantia e a proteccio da correlaciao
natural eutre o0s consortes e a sua geracdo, s6 se pro-—
melte, e se da, em troco do cumprimento de um grande
numero de condicoes e formalidades, ndo necessarias. nem
d exislencia natural do matrimonio, nem a seguranca da
coexistencia social ; pois que este grande numero de con-
dicdes e formalidades, subministrio amplos pretextos
para as arbitrariedades e facililio a occasidao de se sub-
trahirem muitos pais, ao cumprimento da sua obrigacio
natural, em referencia 4 educacao da prole, para cuja
procreacio decidida e voluntariamente concorrérao; dando
assim occasiio ao augmento do numero dos desvalidos e
expostos: do que ficaria compromettida a mesma moralidade
publica, e a coexistencia social, se se prometiia e se dava
garantia & correlacdo natural, que se estabelece entre os
tonsortes e asua geracao, sob as simples condicoes exigidas
pela natureza do matrimonio, e pela compatibilidade e
Seguranca da vida social.

Cambacérés observa com plena razio que, « ha uma
lex superior a todas, que é a let natural; ¢ esta quere-
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clama em favor da prole, em consequencia do simples
facto de sew mascimento, todos os direitos, de que pro-
curdo priva-los por causa da falta dos seus pais, que
deixdrdo de cumprir certus condicies e formalidades. nao
necessitadas e ndo reclamadas como condicdo absoluta,
nem pela natureza do matrimonio, nem pela existencia
do Estado civil.» Sc o matrimonio é uma instituicio pre-
ciosa, o seu dominio, pelo estabelecimento das condicdes
e formalidades de sua existencia, nio pode eslender-se
na sociedade civil, até o ponto de procurar destrair 08
direitos naturaes do hiomem e os direitos resultanies neces-
sariamente da simples coexistencia social,

Os inimigos da instituicio do casamento civil, para tor-
na-lo edioso na vista da massa ignorante, fazem um ap-
pello ao fanalismo, procurando confundir o conceito na-
tural do casamento, com o aclo de simples concubinato,
e accusando os proteciores da instituicio do casamento
civil, de procurarem elles rebaixar o elevado caracter do
matcimonio a0 nivel de um simples contracto de compra
e venda, ete. Porém, o espirito nido transviado pelos
sophismas, advertivd logo, que essa accusacdo 6 tio in—
justa quao calumniadora ; pois que a lei civil, recebendo
¢ sanccionando a instituicio do easamento civil, nio faz
oulra cousa, senio proceder com sinceridade em confor-
yidade de sua missio, distinguindo e separando o et
tado civil do estado religioso, e declarando que clla va*
sustentar, por meios civis, o casamento institaido pela le
natural, na sua simples corvelagio em referencia 40
estado civil; e que vai ella deizar & lgreja o proseguir,
por meios espivituaes e religiosos, a delinicio e susten—
tagio do mesmo casamento, como acto de direito patural
na sua correlagio em referencia & religiao, .
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O casamento designa-se, pelo nome de civil, como para
indicar, que o Estado ou o supremo poder temporal n3o
procura, e nem pode garantir, pelas suas disposicdes
civis, o matrimonio como sacramento ; porque acha féra
da sua missio, de promelter e conferir uma graca sacra-
mental; podendo elle s6 prometler e dar uma garantia civil
ou mundana para o exercicio de um acto de direito na-
tural ; ¢ por conseguinte, ndo podendo elle em troco desta
gorantia civil e mundana, estabelecer e impor condicdes,
que se prescrevem pelos arligos de uma mera crenca re-
ligiosa, com o lim de tornar o matrimonio natural, em
um acto religioso, merecedor da especial graca divina, em
referencia 4 salvacio da alma, na vida fulura.

O supremo poder civil, cedendo @s insinuacoes de sua
missdo, quando intervem nos.negocios matrimoniaes, pela
instituicio do casamento civil, comprehende muito bem,
que eclle tem am direito natural para isso, emquanto um
dos membros da sociedade, pelo acto nataral e voluntario
de contractar o casamenlo, procura estabelecer e ganhar
influencia na posicio e nos interesses de um terceiro,
circumstancia esta, que impde, ao supremo poder ecivil,
a obrigacio de intervir em negocio, para que o aclo se
realise sem a offensa da justica; isso é, sem a offensa
dos direitos natures do homem e sem a offensa dos di=
reitos do cidadido; e o mesmo supremo poder civil, com-
prehende tambem, muito bem, que elle intervindo em
negocios matrimoniaes, ndo tem por missio o conferir um
dircito, nem o definir arbitrariamente as condicdes do
Stu exercicio, mas sim o proteger 0 exercicio de umacto
Ji definido, no seu conceito absoluto pela natureza; e
que por conseguinte elle tem neste caso por missio 0
Yeconhecer e sanccionar o estabelecimento de uma ins-
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tituicdo da natureza, sob a simples condicao de po-la em
harmonia e compatibilidade com a existencia da sociedade
ou com a coexistencia social,

Sendo um principio incontestavel que ¢ a natureza,
gue institnio o matrimonio, com o. fim de estabelecer a
suslentacao do genero humano pela procreacio e educacao
da prole, ¢ bem natural que o principal cuidado do legis-
lador deve ser divigido a garantir e proteger as corre-
lacoes e dirveitos naturaes do homem, por meio dos quaes
elle procura participar da realisacio de um acto, cujo
fim ¢ formar uma familia, ou associaciio, cnjos efleitos sio
irrevogaveis e inalteraveis, porque elles se basedo nas attri-
buicoes e correlacoes, que uma vez empenhadas e cons-
titnidas, pela natureza de sew cavacter, nio deixio lugar
nem a rescisio, nem a restitui¢io, nem a indemnisagio
qualquer. A dignidade e o pudor virginal da mullier, uma
vez sacrificado ao commercio sexual, ndo pode achar a
sua salvacao, sendo ma participacdo da missio de uma
matrona, chamada a desempenhar a vocacio da csposa e
mii. Eis o molivo e a necessidade de reconhecer a in-
dissolubilidade do matrimonio, decretada pela naturezi.

Eu desafio a qualquer que me prove, que o autor da
Conslituicao brasileira pela declaracio: A religido catho-
lica apostolica romana conlinuard a ser a religido do
Liperio. Todas as oulras religioes serdo pernattidas com
seu culto domestico ou particular, em casas para 1880
destinadas, sem forma alpwma exterior de templo; —
quiz nao s0 explicita e excepcionalmente marcar o0 proce-
dimento, que as differentes seitas religiosas como corpora=
¢oes, tém de observar na profissio exterior do seu
culto quanto 4 sua apparencia publica e exterior: mas
tambem revestir os poderes do Estado do privilegio de [azer
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a vontade disposicdes, com o proposito de obrizar direeta
ou indirectamente os cidadios ndo catholicos, ao catholi-
cismo, ou de obrigar coactivamente os cidadios catholicos d
estricta observancia dos preceitos meramente religiosos,
sob pena de soffrerem uma privacio e diminuicdo no exer-
cicio dos seus direilos naturaes, qual ¢, enfre ¢s cultros,
o direito natural de casar-se!

A Constituicdo politica do Brasil, ‘decretando excep-
cionalmente, pelo § 3° do art. 95, que aquelles que nio
professio a religido catholica apostolica romava, tém de
soffrer uma diminaicdo no gozo do exercicio de um dos
direitos politicos, ndo podendo elles figurar pa sociedade
civil como deputados da assembléa legislativa geral ;
por esta excepedo ella declarcun implicitamente, que, féra
deste caso, explicita e excepeionalmente mareado, a qualifi-
cacio religiosa, ou a religiosidade individual, nieo terd
neniinma influencia, na determinacio do cstado civil do
cidaddo, e nogozo e exercicio dos direitos quer naturacs,
quer civis.

A Constituicio politica do Imperio, antorisou @ legis-
latara ordinaria, e os grandes poderes do Estado a im=
pedirem, por motivo da qualificacio religiosa, o cidaddo,
80 no exercicio do direito politico em referencia ao cargo
do deputado da assembléa legislativa geral ; pelo resto a
mesma Constituicap obrigon pela disposicio dos arts, 178
e 179, & legislatura ordinaria ¢ aos grandes poderes do
Estado, a deixarem, todos os cidaddos no gozo ¢ exereicio de
todos os seus direitos, quer naturaes quer politicos; sem
consideracio 4 religiio e a religiosidade individual, e
obrigou-os a procederem, na regularvisacio do exercicio
dos direitos naturaes e civis, por meio de uma lei geral
e ignal para todos, sem a menor attencio a diff:renca

47 : 8
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das crencas religiosas, que os cidadios podem livremente
p'rol'essal'.

+ Todos os argumentos que, o illustrado Sv. Dr. Braz.
e seus asseclas apresentao, contra o casamenlo civil, e
especialmente contra os casamentos mix(os, em referen-
cia aos cidaddos catholicos, siao tirados puramente da
theologia, e baseados na doutrina religiosa; e é justa-
mente por este molivo que o legislador civil niao pade
toma-los em consideracio, quando se (rata de organisar
0s negocios matrimoniaes, por meio de uma lei civil;
porque, qualquer disposicio de uma lei civil, pela sua
nalureza, deve apresenlar-se como nmi consegquencia ne-—
cessaria, emanada dos molivoes e das razies meramente
civis; isso ¢, das razoes ¢ dos molivos, que tém por sua
base a existencia e seguranca da sociedade civil; — salvo se
as leis fundamentaes ou a Conslituicdo politica do paiz.
autorisarem os grandes poderes do Estado, a procederem
em cerlos casos excepeionaes, attendendo a diversidade da
_qualificacao religiosa dos cidadaos; sendo por este modo
que, conforme a Constitaicao politica do Brasi!, a qualifi-
cacio e os molivos religiosos devem ser tomados em con-
sideracao pela legislatura ordinaria, e pelo governo do
Estado ., quando se trata de fazer construiv um edilicio
destinado ao culto divino, nao podendo elles conceder,
pelo motivo religioso, excepeional e especificadamente
mencionado na Constituicdo, que se dé uma forma exterior
de templo, a um edificio, destinado ao culto divino, para
os nio catholicos; pelo mesmo motivo e pela mesma
razio, nao podendo deixar tambem a legislatura ordinaria,
e os grandes poderes do Istado, que, um cidadao nao
catholico se apresente como deputado da assembléa legis—
lativa geral, por ser neste caso, especiflicadamente orde-
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nado o fazer atiencao a qualificacio religiosa da cidadao;
porém ndo se acha designado e especilicado, na Gons-
tituigao, por uma semelhante excepeio, o poder da lggis-
latra ordinaria e do governo do Estado, de procederem
na regulavisacio dos negocios matrimeniaes, com atten—
cao e consideracio & differenca da qualificacio religiosa
dos eidadios ; ¢ como a legislatura ordinaria e 0 governo
do Estado ganhio a sua existencia e recebem o seu poder
da Constitnigdo e pela Conslituicio politica do paiz. como
lei fundamental da sociedade, e nao da e pela doutrina
da Igreja e da curia romana,—¢é incontestavel que a legisla-
tura ordinarin e o governo do Estado, sio obrigados, em
consequencia da lei fuudamental do Lmperio, a exercer as
suas funecoes, ¢ proceder nos snus disposicoes, nao con-
forme aps couselhos e d doutrina da lzreja e da curia ro-
mana, mas sim conforme ds preservipedes e ao dictame
da Constiluiciio. 2

O art. 178 da Constitnicao politica do Brasil declara,
como constitucional, tudo 0 que a Constitnicio designa
como’ tal, respeito aos direitos peliticos e individuaes dos
cidadzos; em consequencia disso,« no imperio do Brasil,
em referencia aos cidaddos, passa como constitucional,
isso ¢, como objecto da disposi¢io da lei fundamental ou
constitueional, a restricedo do exercicio do direito poli-
tico, em rvelerencia ao cargo do depatado, da  assembléa
geral, para os cidaddos uado catholicas, por cansa da
diversidade de sua qualiticagdo religiosa; e sendo assim,
¢ incontestavel que o augmentar o numero de vestricedes,
1850 ¢, 0 augmentar o numero de disposicdes excepeio-
naes, por consideracio 4 qualificacio veligiosa dos cida-
dios, se refere entre as attribuicoes da assembléa cons-
lituinte, ¢ nio entre as da legislacio  ovdinaria, nem
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entre as do governo do Estado; seudo pelo decreto da
Constituicdo que se procede, em todos os paizes civilisados
¢ constitucionaes, 4 delinicdo e determinacio dos direitos
excepeionaes, quer por motivo du diversa qualificacdo
religiosa dos cidaddos, quer por ountras razdes especiaes.
Assim encontramos na historia, que foi a assembléa cons-
tituinte em Franca, que no dia 21 de Agosto de 1789,
declaren que « Tous les citoyens étant égaux aux yeux
dela loi, sont également admissibles & toutes dignités, places
et emplois selon lear capacité, et sans autres distinctions,
que celles de leurs vertus et de lears talents, » declara-
¢io esta, que, no § 14 do art. 179 da Constituicao bra-
sileira acha-se expressa, quasi no mesmo sentido pelas
palavras seguintes: « Todo o cidadio péde ser admittido
aos cargos publizos civis on militares, sem outra differenca
que nio seja dos seus talentos e virtudes, » L foi a mesma
assembléa constiluinte que  declaron em 23 de Agosto
de 1789, que « Nul ne doit étre inqui¢lé pour ses opinions
réligieuses, pourva que leur manifestation ne trouble point
Fordre publique, établi par 1a loi. » O que se acha expresso,
no § 5° do mesmo art: 179 da Constituicio brasileira,
e termos seguintes: « Ninguem pode ser perseguido, por
motivo de religido, uma vez que respeite a do Estado, ¢
nao offenda a moral publica.

A’ vista destas disposicdes constitucionaes. fica incon-
testavel que, a legislatura ordinaria, querendo legislar em
negocios matrimoniaes, com a restriccao dos direitos in-
dividuaes ¢ civis,—explicita, solemne e igualmente garan-
tidos para todos os cidadios sem excepedo,—alacaria de
frente, aquella meswa Constituicio, de que ella ¢ uma
pura e simples emanacdo, chamada a sustentar e niao a
destrui-la; e chamada a sustentar a ordem, a seguranca

L
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da existencia social, a paz e a boa harmonia entre os
cidadaos.

0O illustrado Sr. Dr. Braz vendo-se atrapalhado ¢ con-
fundido, pela historia na sua argumentacio, — pela qual
procuron a demonstrar que, a legislatura ordinaria e 0s
grandes poderes do Imperio do Brasil achio-se, nio sé espe-
cialmente autorisados, mas tambem cr-officio obrigados—
pela  simples eircumstancia. de ser a religido eatholica.
declarada como religiio do Estado,—a procederem ar—
bitraria e excepeionalinente, na decretacio das leis, todas
as vezes qne elles pudessem testemunhar especiaes fuvores,
em referencia & Igreja e a curia romana, modilicando e
limitando o exercicio dos direitos individuaes e civis dos
cidadaos, conforme a sna qualificacio religiosa. sende
um corollario legitimo e rigoroso desta cirewmstancias
conforme a idéa do illustrado doator que a legistatura ordi-
navia e os grandes poderes do Estado no Brasil, deven
decretar e estabelecer uma lei matrimonial separada para os
cidadios catholicos e outra separada e distineta para os ndo
catholicos ; — emquanto a legislatara franceza, embora ter
declarado a Constituigao de 1814 a religido catholica, como
religido do Estado, ndo obstante isso, digo, a legislatura
nao julgo ser de necessidade absoluta, e como um corollario
legitimo e rigoroso, o fazer sentiv a differenca entre a
religiio do Estado e entre as outras religides, em referencia
408 cidadios, estabelecendo ¢ introduzindo nma let matri-
monial separada para os catholicos, e outra separada ¢ diffe—
rénte para os nao eatholicos, e por isso sustentou-se, por
uma lei geral e ignal para todos, a instituicio do casamento
civil; — o illustrado Sr. doutor, digo — vendo-se por
este modo confundido pela historia, na definicao ¢ deter-
minacio do conceitn e das consequencias, que elle pro-
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curava dar a circumstancia de ser a religido catholica
declarada como religiao do Estado, — para tirar-se ao
menos apparentemente da sua confusio palpavel, re-
corren a um expediente bem singular, revestindo-se, a
si_mesmo, da attribuicao de uma assembléa  consti-
tuinte e declavando que, aqui no Brasil, a religifio catholica
nao somente ¢ a religido do Estado, mas tambem reli-
gido POMINANTE 3 e qque por isso, aqui no Brasil, os legisla-
dores sio obrigades ex—officio a se¢ apresentarem, como
defensores e inculcadores da veligido catholica, em muito
maior escala, do que se apresentivao i tal vespeito os legis-
fadores da Franca desde 1814 ; tendo sido I a religiao
catholica so declarada relizido do Istado, e aqui no Brasil
tambem reconhecida como voviyante! (Dr. Braz. L e
pag. 178.)

Na realidade cu nao sei, se o illustrado doutor merece
ser adwirado, por causa de sua ingeniosidade, pela qual
se anostra inexhaurivel, em lingir sophismas o nfinitune:
on antes tratado com compaixido, por causa da [raqaezd
¢ insolencia, pela qual 8. 8. jnlga, que, a sociedade civil,
¢ ‘um vebanho de idiotas. que deixa-se capacitar 4 voi—
tade, por sophismas, e dirigiv por arbitrariedades. Porque
vejamos ao final, o que ¢ que o illustrade Sr. doutor
poderia ganhar em proveito de suas asseredes, augmen-
tando as palaveas: « Religido do Estado» com a expressio
wreligido dominante 2» No meu entender. o que S. 5. pode
ganhar pelo tal jogo das palavras ¢ uma nova base,
para novos sophismas; pois que, admitlindo mesmo que
« Vo Brasil a religido catholica apostolica romana nao
somenle ¢ religido do Estado, mas tambein  RELIGIZO
DOMINANTE » conforme a definicio da Constituiedo poli-
tica do Tmperio, isso ndo quer dizer outra cousa, senao que
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no Brasil achio-se os cidadaos néo catholicos, inhabilitados,
para o cargo do deputado geral, e conforme o Sr. doutor
pretende tambem, para o de um senador, e de um conselheiro
de Estado. Porém o que é, que daqui se pode e se deye
concluir? No meu entender nem mais nem menos, do que,
entao no Brasil, em consequencia da disposicao da Consti-
tuicdo, o cidadio nio catholico, ndo p6de ser nem deputado
geral. nem senador, nem conselheiro de Estado. Entretanto
que tem tudo isso com o casamento civil? O Sr. doutor,
(ueria por ventura, o gozo do direito politico de ser
deputado geral, senador e conselheiro de Estado, iden-
liicar com o gozo do direito natural de casar-se, e dahi
concluir que, os cidadios catholicos, devem ser declarados
como inhabilitados para o exercicio do direito natural de
casar-se, e prohibidos do exercicio do direito de fazer
civilmente constar os scus casamentos, afim de gozarem,
como lodos os oatros cidadidos, sob as mesmas condicoes,
dos effeitos civis do matrimonio, e da legitimidade da
familia, — desde que elles ndo querem fazer publicamente
uma profissio do seu catholicismo e contractar o seu
matrimonio conforme as prescripcoes da Igreja; e tudo
isso pela razdo, de serem os cidaddos nio catholicos, pela
Gonstitnicio politica do Imperio, inhabilitados para o
targo do deputado geral, do senador, e do conseliciro
de Estado!... Que logica, men Deos! Para comprehen-
dé-la, na realidade, ¢ preciso de ter a f¢ e a capacidade
do illustrado doutor !....

Se¢ o illustrado doutor ndo quer sophismar, mas sim
concorrver sinceramente ao esclarecimento da verdade, pelas
suas luzes e conhecimentos, ndo poderd constestar que,
a8 expressoes: « Religido do Estado, religiio dominante»
lignrio como invencio e remanencia do despotismo hie-
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rarchico da idade média, e que por causa disso, nas cartas
constitucionaes dos povos esclarecidos e civilisados, ellas
nunca forao adoptadas para exprimir e designar um prin-
ci}zio absoluto, com o fim de sujeitar a sociedade civil,
em todas as suas condicdes ao dominio hierarchico de uma
tal ou tal religido ; mas sim, para exprimir e designar
somente um estado privilegial e excepcional, em favor de tal
outal religidgo; e que por causa disso, nunca se deixou d
curia romana ou a um outro chefe da lgrejo, que elles
interpretassem & sua vontade, o senlido pratico daquellas
expressoes, para assim chegar 4 determinacdo dos direilos
sociaes, de que cada cidadio deve participar como membro
da sociedade civil, mas. isso ficou sempre explicita ¢ espe-
cificadamente definido e determinado pelas disposicdes
excepcionaes da mesma carta constitucional, que elevow
a tal ou tal religido, ao estado privilegial de religido do
Estado e de religido dominante. Leia o Sv. doutor as
carlas conslitucionaes dos differentes povos, e nao tar-
dard em reconhecer a veracidade desta minha assercao.

A carta constitucional, de Luiz XVIII, que se susten-
tou até 1830, declarou a religido catholica por religiao
do Estado, e reconheceu que, a religido catholica mesmo
em tal estado privilegial, é compativel com a instituicao
do casamento civil; e por esta razio nio se fez da insti-
tuicao do casamento civil, uma excepcio so para oS Ci-
dadios nio catholicos, mas sustentou-se ella na [orma de
uma lei geral e igual para todos, tambem em referencia aos
cidadaos catholicos. E quem foi, que deu i expressao:
« Religido do Estado » naquella occasiio. nma lal defi-
nicao? Forio talvez os canonistas da Franca? Nao! mas
sim 0 aulor da Constituicio.

Pelo mesmo modo aqui no Brasil, foi o autor da Gons=
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titnicio. que definio e especificadamente designou 0s casos
excepcionaes, em que a religiao catholica, como reli-
giao do Estado exerce uma especie de supremacia sobre
asoulrasreligioes; e em que os cidaddos catholicos gozio
de um favor excepcional, pela sua qualificacio reli-
giosa , sobre os cidaddos de outras religides; e emquanto,
entre aguelles casos excepcionaes ndo se acha especifi-
cadamente mencionado, pelo autor "da Constituicio, o
direito de casar-se ¢ o gozo dos elleitos civis e da
legitimidade da familia, ¢ evidente que, a faculdade de
referiv entre o0s casos excepcionaes da Constituicao , o
exercicio do direito de casar-se , ¢ de iwpdr aos grandes
poderes do Estado, a obrigacio. que elles modiliquem e
determinem as condicoes do gozo dos elleitos ecivis do
matrimonio ¢ da legitimidade da familia, ndo por uma
lei geral e igual para todos os cidadaos, inas sim por uma
disposicdo excepcional e com consideracio & qualilicacio
religiosa e 4 religiosidade dos cidadios, —nao ¢ da com-
petencia nem do Sr. Dr. Braz, nem do Rey® Sr. Conego
Campos, nem do Ex™ ¢ Rev™ Sr. Arcebispo da Bahia, nem
do Santo Padre em Roma, mas sim, unica e exclusiva-
mente da do autor da Constituicao, e da de nma assem-
bléa constituinte.

O illustrado Sr. Dr. Braz, observando an final, que,
nas disposicoes explicitas da Constituicio brasileira, nae
pode achar apoio algum, em proveito de sua doulrina,
ém referencia i questio em these. mesmo no caso de
licar-a expressio « Religido do Estado s substituida ou
aungmentada pelo epitheio « Religido dowanante, » adian-
a-se 8. S. um passo de mais, nas suas ficgdes e invengdes
espiritnosas, e procura capacitar os pensaderes livres e
[orcados, a respeito que. a religiao catholica no Brasil nio
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& s0 religido do Estado, e religido dominante, mas tambem
religi@do excrusiva, e desta circumstancia aventura-se a
concluir, que aos grandes podeves do Estado no Brasil,
como representantes da soberania nacional, nio sémente
niao compele o diveito de regular os negocios de casa-
rienlos, nas suas condicoes e effeitos eivis por meio de
uma lei geral e igual para lodos os cidadaos, mas tam-
bem que elles siao obrigados a proceder naquelle negocio
por meio de disposicdes excepeionaes e differentes, atten-
dendo & diversa qualificacio religiosa dos cidadaos.

Para’ Bem apreciar -tamanho sophisma, que se revela
na perspectiva da argumentacio do Sr. Dr. Braz, reves
tida da apparencia de palavras pomposas, bastari exami-
nar e combinar a delinicio concreta e o sentido pratico
das expressdes « Religido do Estador — « Religito do-
minanie » e «RELIGIAO EXGLUSIVA» conforme a explicacio,
que 5. 5. mesmo apresenta nas differentes paginas da sua
obra,

O illustrado doutor nasua referida ohra, pags. 168 e
169, diz que: «De todas as consequencias que nalural-
mente decorrem da adopeio do systema de nma religiao
do Estado, a mais importante sem duvida é « obrigagio
de manter e procurar o augmento dessa religiio, e dahi
vem o primeiro artigo do juramento politico, que enire
nos presiao os altos funccionarios publicos, o Imperador
antes de ser acclamado, os membros das duas camaras
¢ 08 conselheiros de Estado, antes de entrarem no exer-
cicio de suas funcedes: « Juro manter a religido catholica
upostolica romuna,» e em seguimento desta definicio €
explicacio 8. 8. exclama: « Ora, serd manter a religido
catholica o dispensar a legitima interferencia da Igreja,
nas MATERIAS ESPIRITUAFS? Serda manter a religido catho-
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lica o aceilar como validos e suflicientes os casameutos
de catholicos feitos contra as preseripcoes das leis ec-
clesiasticas? Sera manter a religiao catholica, a religido
do Estado, o deixar entregue ao capricho dos indivi-
duos a sorte da prole nascida dos casamentos mixtos, sem
adoptar, ao menos, 0 que com tanta razio reclama a
Igreja. a tal respeito? Se isso ¢ manter a religiio catho-
lica, confessamos francamente, que nido sabemos o que ¢
abandonar e mesmo destruir! » {(Dr. Braz, 1. c. pags.
169 e 170.) — Daqui cada um péde facilmente ajuizar,
que o Sr. Dr. Braz 4 primeira vista, procurou deduzir
um argumento. contra a adopeao do casamento civil,
como instituicio geral e igual para todos os cudadaos, da
circumstancin, de sera religido catholica pela Constituicao
do Brasil declarada como veligido do Estado ; asseverando
que esta circumstancia, pela sua patureza, obriga os
grandes poderes do Estado a nio reconhecer em referencia
a cidadaos catholicos. o casamento civil, como weio de
legitimaeio da familia. ¢ como condicio sufficiente, para
garantir os efleitos eivis e naturaes do mairimonio; ¢
para chegar a este resultado, melteu-se S. S. na commen-
tacio da expressio « manter a religido catholica» a que
se obrigao os altes funccionarios do Imperio, por um
juramento solemne, em conformidade da Constituicio
politica do paiz.

0 illustrado Dr. Braz, em lugar de definir, qual pode-
vid ser o sentido pratico da expressio «manter a reli-
gtio catholica» & vista de dillerentes disposicdes excep-
cionaes da Constitvicio? e quaes os meios adequados de
POr em execucio a mesma ordenacio: « manter a religiio
tatholica» sem offender a outra parte da mesma Cons-
litlli(;ﬁo, Ni0 menos santa e nhrig{ttﬂ!‘in e Hf!tﬁi{{‘m })!iff[‘
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ser perseguido por motivo de religido» —metleu-se no
estudo de diccionarios, para ensinar ao paiz, o sentido
abstracto, da veferida expressio, conforme a definicio
do vocabulario de Moraes; e desta definicio absiracta
procura demonstrar que, a admissio do casamento civil
para os catholicos, ndao sendo um meio apto de manter
a religizo do Estado elle ndo pode ser admittido para 6s
catholicos. O illustrado doutor, poreste mode, como se
vé, procura inculear aos altos poderes do Kstado, a
exccuecdo da orvdenacio- « manter a religido catholica»
conforme o principio jesuitico: « Finis sanctifical media '

A questao niio versa sobre o determinar qual é o
sentido absolato da ordenacdo « manter a religiio catho-
licar s mas sim. sobre o definir: quaes sio os meios licitos
e constitucionaes de execucdio da mesma ordenacio? E
emquanto ea vejo que, a Constituicio do Imperio, para
a manutencio da religiio catholica, com a restriccio
da liberdade de counsciencia e do culto, s6 sanccionou
dous meios, ou dous casos excepcionaes, a saber:onio
deixar dar ao edificio, destinado ao culto dos sectarios
nio catholicos, a forma exterior de um templo; e o nao
deixar funccionar como deputado geral, senador e eon-
selheiro de estado. os cidaddos ndo catholicos; e vejo de
outro lado que, s6 a indolencia mais revoltaute poderia
asseverar que. o ndo dar aos cidadaos catholicos, a garantia
dos effeitos civis do matrimonio e da legitimidade da
familia, sob as mesmas condicdes, sob as quacs a ftal
garantia se da aos  outros cidadios, — fosse um
acto licito, ¢ nido vedado pela Constituigio, que, ew
termios bem explicitos manda o exercicio dos direitos nio
constitucionaes, — qual direito nio constitucional, entre 08
outros é, o direitade casar-se, —proleger e garantit ¢m refe-
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rencia a todos os cidadaos, por uma lei geral e igual
para todos, —daqui devo necessariamente concluir que, a
doutrina e pretencio do Sr. Dr. Braz, por meio da qual
elle procura inculcar, aos altos poderzs do Estado, que
elle julgue como um meio constitucional de manter
a religiao do Lstado, o nio garantir aos cidadaos catho-
licos, os elleitos civis do matrimonio, e a legitimidade
da familia, sob as mesmas condigdes, sob as quaes se
garantem os mesmos effeitos civis ¢ a mesma legitimi-
dade aos outros cidadios ; e que so se lhes dé a tal
garantia, sob a condigio se elles, fazendo profissio pu-
blica do catbiolicismo cumprissem as obrigagdes espirituaes,
prescriptas pela Igreja em referencia ao casamento como
Sacramento, — é uma doutrina nio s6 anticonstitucional,
porque procura estabelecer uma especie de perseguicdo
contra o cidadao, privando-o do exercicio de um dos
direitos individuaes e naturaes por causa das opinides
religiosas, perseguicio esta, que estd expressamente vedada
pelo § 50 do art. 179 da Couslituicdo; mas tambewm &
antichristia e impia porque envolve um appello & forca
material contra o direito, e quer que se puna o mero
peccado, pela intervencio do poder temporal, e por uma
Pena material e mundana; punicio esta, a que nio
estio autorisados nem a Igreja, porque ella s6 tem direito
de proceder por meios puramente espirituacs; nem o
supremo poder do Estado, porque elle ndo tem o direito
de fazer punir o peccado ou mera offensa contra Deos,
Como mn crime e delicto ; mas sim 86 fazer punir a offen-
fa contra os nossos proximos, on contra a sociedade
publica,

O illustrado doutor deve reconhecer que, © matrimonio
dos. cidadios nao catholicos, contractado sob as condicdes
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de um casamento delinido civilmenie pelo Istado, nio
olffende nem a existencia da religiao do Estado, nem a
moralidade publica; porque sem estas qualificacdes, creio
que nem S. 8. aconselhasse a sua adopecao, nem o go-
verno procurasse cstabelecé—la ; e sendo assim: qual é
a razio de prelender que, o cidadao catholico seja su-
jeito a uma punicio, privando-o do exercicio de um
de seus direitos naturaes e individuaes, por causa da
execucio de um facto, pelo que, os outros cidadaos, sob
as mesmas condicdes niao so nao ficio sujeitos a wina seme-
Ihante puni¢io, mas pelo contrario protegidos e garantidos,
quanto aos effeitos civis e a legalidade do mesmo acto?

O illustrado Sr. doutor mesimo reconlicce que o cidadao
catholico contentando-se com a celebracio eivil do easa-
mento, ¢ desprezando o camprimento das suas ohrigugoes
veligiosas, s0 commette um peecado contra Deoss e sendo
assim, porque solicita a respeito uma punicio da parie
do poder civil? e porque uiio aceita o priocipio  pro-
nunciado por Bonal: « C'est Dicwr qui est offensé, ren-
voyons le coupable devant son jige natwrel ! »

A’ vista da listovia, reconheceu o illustrado doutor
mesmo, que, do systema de nma religiao do Istado, nio s¢
deduz, como uma consequencia natural, assim ¢omo S.8:
o pretenden & primeira vista,— a obrigacio de manter por
todos os meios a tal religido do Estado, e de procurar 0
augmento delle ; e que especialmente nio se pode deduzir,
como uma consequentia natural e necessaria, do systema de
uma o religido de Fstado» o nio adoptar e nao sanc=
cionar a instituigio do casamento civil, por uma lei
geral e igual para todos, tambem em referencia aos cida~
ddos nio catholicos; porque, embora a carta constiti-
cional de Franea, em 1814, no art. 6° declara a reli-
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giao catholica como religiao de Lstado. « Cependant la
religion catholique apostolique et romaine est la religion de
FEtat » ao lado desta declaraciio constitucional , susten-
tou-se a instituicio do casamento civil, tambem em refe-
rencia aos cidadios catholicos, sem a menor reclamacio
da Igreja.

ista disposicao resultou talvez da circumstancia de nao
terem estudado naquelle tewmpo, os theologos  [rancezes
e os de Roma a defivicao dos meios proprios a manler
uma religiio de Estado, do Diccionario de Moraes, assim
como o fez o illustrado Dr. Braz e os seus partidarios. Seja
como {or, o que ¢ certo, é que S.S. abandonou por si
mesmo de sustentar a incompalibilidade do casamento civil
dos cidaddos catholicos com o systema de uma religido de
Istado ; pois que fl. 178 e seguintes, 8. S. diz (ues « A
religido catholica no Brasil ndo é simplesimente a religiao do
Estado, como era por exemplo em Franca sob o imperia
da carta de 1814, mas ella é a religilo do Estado
e religido. domdnante; por isso que goza na ordem poli-
tica de certas prervogativas ¢ privilegios.... laes como 0s
de ndo pederem ser deputados, senadores e conselheiros
de Estado, sendo os que professio a religiio do Estado»
¢ feita esta premissa, o illustrado douter enceta a sua
argumentacao pelo modo seguinte: «Supponhamos que um
catholico brasileiro, em sua consciencia e sob sua res-
ponsabilidade personalissima perante o juiz eterno entende
que peve dispensar a iulervencio ccelesiastican ..., (Por-
que niio usou o illustrado doutor da expressio pode
dispensar, em lugar de deves visto que, os altos poderes
do Estado civil nunca tinhdo em mente de procurar
OBRIGAR, on de fazer um DEVER para o cidaddo, a respeito
que elle se dispense, como por uma obrigacio imposta pelo
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Estado, o fazer o seu casamento tambem com a inter-
vencio da Igreja! Seria o fim de semelhantes sophismas
e combinacdes mal intencionadas combater a proposta do
governo, calumniando-a, em falta de bons argumentos?...)

O illustrado doutor em seguimento desta sua arglimen-
tacio assevera que, o tal cidaddo catholico procedendo
em referencia ao seu matrimonio sem a intervencio ec-
clesiastica, «pratica um acto de escandalosa apostasia e
sahe fora da Igreja e da religido catholica por niio querer
aceitar 0s seus sacramentos, s e logo continta S. S. :« Ora
se assim é, parece que a consequencia a tirar dahi, é
que o catholico brasileiro casado civilmente, deve perder
por este facto a capacidade on o direito politico de ser
senador, deputado, e conselheiro de Estado, em virtude
da Constituicdo, a menos que o Estado queira arvorar-se
em juiz supremo da orthodoxia religiosa de seus sub-
ditos, para declarar em ultima instancia que é catholico,
e professa a religiao do Imperio, aquelle que a Igreja nao
reconhece como tal, antes de sua reconciliacio comella; —»
e daqui o illustrado doutor couclue que, o supremo poder
do Estado ndo pode adoptar a instituicio do casamento
civil, como uma condiciio satisfactoria para os effeitos civis
do matrimonio e para a legitimidade da familia, «sem
cahir em flagrante contradiccio, e transtornar com ¢lin
um systema inteiro de legislacdo civil e politica, dando-se
assim lugar a questdes graves, a consequencias imprevistas
e muitas vezes funestas.» (Dr. Braz, L. ¢. pags. 180—182.)
Eis o argumento do illustrado doutor para combater 2
legalidade da instituicio do casamento civil, em referencia
aos cidadios catholicos! E para apreciar melhor o valor
deste argnmento, precisa ainda notar que, no entender
do illustrado doutor, estabelecer a instituicio do casa-
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mento civil, por uma lei geral e izual para todos os cida-
daos, seria o mesmo que fazer dirigiv, pelo Ectado, aos
cidadaos caiholicos a proclamacio seguinte: « Cidadaos!
nio vos importem as leis da Igreja, que estorvio fs
v0ssas paixdes; casai civilmente, peranle 6s meus empre-
gados, que eu, em nome da liberdade de cousciencia,
reconhecerei como valioso o vosso cusamento, sem que
nida tenhais a soffrer politicamente por amor delle! » —
=i como o dizer e cumprir cousa semelhante, importaria
niio 6 induzir e animar os catholicos ao desprezo de sua
religido e i apostasia. senfio tambem illudiv ou antes revogar
a Constitnicdo, a qualnag adilte gue possio ser deputados.
ete., os que nio professio a religidio do Estado. » (Dr.
Braz, 1. e. pag. 1§81.) O illustrado doutor serve-se destas
engenhosas e calumniosas insinuacdes eomo de um argu-
mento para chegar @ conclusio: que entio « 0 supremo
poder do HEstado nao pode adoptar a inslituicio do casa—
mento civil para os cidadaos catholieos sem cahir em
flagrante contradiccio, ¢ sem transtornar a legislatura
e a Constituicio do paiz. »

A vista destas combivacdes ¢ [orcoso confessar que, o
illustrado Sr. doutor ou nio sabe o que ¢ o casamento civil,
ou, que sabendo o que elle &, procura fulsifica-lo no sea
coneeito, com o proposito mal intencionado de torna-lo
0dinso na vista da massa ignorante ; pois que, 86 uma in-
tencio semelhante podia inspirar a 8. 8. a idéa de asse—
verar que, o estabelecer a instituicio do casamento civil,
por uma lei geral e igual para todos os cidadaos, é o
mesmo que fazer dirigir, pelo supremo poder do Estado,
aos cidadaos catholicos, um appello para o desprezo da
rel gidao, e para a apostasia. . =

O casamento chamado civil apresenta-se como uma,

47 9 3]
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consequencia natural e necessavia da duplicidade do fim
do matrimonio. Um destes fins é espivitual, e tem por
objecto o participar de uma graca especial, ¢ da bencio
divina ; emquanto 0s esposos procurio, por meio do seu
matrimonio celebrado sob as condicdes de um acto sa-
grado, definido pela religidao, tornar-se merecedores da
salvacio elerna; e o outro fim ¢ material e mundano, que
tem por objecto o participar de certos bens mundanos e
temporaes, inherentes & natureza da correlacio conjugal ;
e por causa disso procurio os consortes collocar o sen
matrimonio sob a garantia e proteccio da sociedade civil,
contractando-o sob as condi¢des definidas pela lei natural,
e reguladas, em consideracio & natureza da coexistencia
social, por uma lei civil.

listes dous fins essencialmente diversos; porém nio op-
postos entre si, sio pela natureza do sen caracter inde-
pendentes um do outro ; assim como o sio a salvagdo
eterna e a felicidade terrestre entre si, Aquelle que,
dedicando-se & procura da salvacio eterna, cumpre cui-
dadosamente as condicoes a tal respeito preseriptas, por
cansa de tal sna dedicacio nio pode ter ipso fucto pre-
tengdes a participar necessariamente tambem da felicidade
tervestre ; pois que, as condicdes dessa, sio differentes das
da salvacio eterna, pela instituicio do Creador, que faz
cahir aqui na terra a sua chuva sobre justos e injustos,
e da a felicidade eterna s aos justos e probos. Procurar
pois sujeitar o gozo e a participacio dos hens mundanos
s mesmas condicoes, das quaes achio-se dependentes a
salvacio e a felicidade eterna , —seria 0o mesmo que Ler
pretencoes a rveformar a ovdem das cousas, determinada
pela vontade e sabedoria do Creador.

Definiv facultativamente, por uma lei civil, as condi¢oes
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do exercicio de um direito natural, para qualquer membro
da sociedade, nao é o mesmo que obriga-lo 4 desobedien-
cia para com as suas obrigacdes religiosas ; mas sim pura
e simplesmente um p:'ocedimcmu conforme 4 natureza da
missio do poder temporal, que estd conslituido para de-
terminar os limites, entre os quaes ¢ compalivel o exerci-
cio de qualquer direito natural com a coexislencia social ;
deixando o procediments, a vespeito daquillo , que se refere
exclusivamente a correlagio entre o homem ¢ o Creador,
a consciencia de cada um. Daqui segue-se que, se
qualguer cidaddo deixar de fazer, ao lado do casa-
mento civit, a celebracio tambem religiosa do matrimonio,
com a intervencao da Igreja, e deixar de camprir as
condicges a tal respeito prescriptas pela religiao, a causa
e culpa desse procedimento irreligioso ndo é na insti-
tuicio o casamento civil, mas sim exclusivameuate na
vonlade e determinacio do agente, que embora podia
realisar, sem wmenor obstaculo. o acto de contractar o
matrimonio pelo modo gue, o tal seu acto fosse conforme
1io s6 4s condicdes exigidas pelo casamento chamado civil,
baseado no estado civil do cidaddo , mas, conforme tam-
bem ds condiedes preseriptas pela Igeeja em relerencia ao
casamento, como um acto religioso e merecedor de uma
especial graca divina ; pois que, estas condicdes, embora
diversas, s se achio em opposicao para aquelles, que que-
rem, por si mesmos, po-las em opposicio.

Assim como ndo se achiio em opposicao, em si e porsi,
® procurar o bem estar e a felicidade terrestre on temporal,
e 0 buscar a salvacio e beatitude eterna: pelo mesmo modo
0 casamento civil ndo se acha em opposicio com o0 casa-
mento religioso, sendo a unica differenca entre elles que
0 casamento civil se contracta pelo cidadio, para fazer-se
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participante dos bens mundanos e temporaes, e o casa-
menio- religioso se celebra pelo membro da Igreja, para
fazer—se participante da especial graca sacrameutal e da
salvacio eterna Assim como.ndo é incompativel de passar
como um cidaddo probo e honesto, e ao mesmo tempo
como um fiel membro da Igreja, pelo mesmo modo nio é
incompalivel de satisfazer as condicdes do casamento civil
como um bom cidadio : e tambem satisfazer 4s do casa-
mento religioso como fiel membro da Igreja.

Cowmo é que, durante os primeiros seeulos do christia-
nismo, era possivel, no meio das mais atrozes perseguicoes
e leis adversas ao christianismo, de concilior os deveres
de um hom christio com os deveres de um cidadio,
para todos os que quizerao mostrar-se fieis no eumpri-
mento dos seus deveres, dictados pelo duptice estado civil e
religioso: e que hoje, no meio de tantas leis favoraveis a
livree profissio do catholicismo, se pretende que o catho-
lico deve se achar embaracado no exercicio de win acto
religioso, pelo motivo de ser deixada a execugio do tal
acto, 4 livre consciencia, e pelo motivo de nio querer 0
Estado obrigar civilmente o cidadio & execucio de tal
aclo religioso, e revestir—se por tal fim de vm poder que
lhe nao compete? Aquillo que o poder temporal pode
dizer a seus cidadios, estabelecendo o casamento civil,
nio cousiste no provocar os cidadios 4 heresia e apostasia,
mas sim na simples e sincera confissav e execungio de sud
missio. O poder temporal nio pode prometler e dar gragl
sacramental, nem salvacio e vantagens em referencia a vida
futura; mas sim simplesmente garantia e proteccao a exerci-
eio de qualquer direito natural, qual direito nataral é tam-
bem o direito de casar-se, e o direito de exercer a liberdade
da consciencia; por conseguinte, o poder temporal, adoptan-
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do o casamento civil por umalei gerale igual para todos, nao
péde dizer outra cousa Senio mais o# menos o seguinte:
« En, Estado, sé tendo a faculdade de definir as condi-
« coes do exercicio de qualquer direito natural, pondo-o
« em compatibilidade com a coexistencia social, e com as
correlacoes da sociedade civil ; e s6 podendo prometter
e dar garantia em referencia a exercicio de qualquer di-
reito, e niio tambewm prometter salvagio e felicidade eter—

s £ = =

na: por cansa disso, limito—me, ew referencia ao matrimo-
nio, a definir as condicdes, sob as qnaes os cidadios podem

fazer uso e exercicio, na sociedade civil, do sendi-
reito natnral de casar-se, e sob as quaes para elles
« serao garantides os effeitos chamados civis do ma-
trimonio; e, emquanlo, este mesmo aclo de contractar
« 0 matrimonio pdode se apresentar como um acto reli-

g.

gioso ¢ merecedor da especial graca divina, relego o

membro de qualquer Igreja a tal respeito para o féro
« espivitual ; va dirigir-se elle, como membro da Igreja,

-

pela celebraciodo tal acto, aos santuarios dos seus templos,
conforme a doutrina e conforme as condicdes prescriptas
« pela sua religiao. Eu, [Bstado, posso sé prometter e dar
aquillo que estd no meu alcancz ; e isso se reduz, em
negoeio do matrimonio, a garantic e proteger o exer-

=

=

« cicio do direito natural de casar se, e a assegurar os

effeitos chamados civis do matrimonio, o que tudo é

=

temporal, mundano e material 3 e por causa disso, as

condi¢des que en exijo, em razio disso, devem ser pro-
porcinnadas a este fim, e dervivadas exclusivamente da
« natareza da cozxisltencia social e do estado civil. Este
meu procedimento nao podera servir de ewmbaraco a
« ningaem, no realisar o acto de contractar o matrimonio
« pela sorte que, o tal seu acto salisfaca #@s exigencias

=
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« do estado civil e tambemn 4s do estado religioso. Se o
« cidadao proceder na execucao to tal acto contra uma
« lei explicitamente prohibitiva civil, eu, Estado, farei punir,
« o tal cidadio contraventor, por uma pena temporal ; e
« deixo (que a Igreja faca outro tanto coulra 0s seus mem
« bros contraventores, sujeitando os, quando assim julzar
« conveniente, as penas espirituaes de sna jurisdie¢ao. »
Eis em resumo tudo o que o poder temporal, ou qual-
quer outro, pdde razoaveimente dizer em seu nowme em
referencia 4 instituicio do casamento civil!

Asseverar que o adoptar a insiitnicio do casamento
civil para os cidadaos catholicos, envolve em si necessa—
riamente um appello & heresia e 4 apostasia, assim como
o illustrado Dr. Braz o assevera (l. ¢. pag. 181), servia o
mesmo que presuppér e asseverar que os catholicos do
Brasil de hoje s0 fazem os scus casamentos como um aclo
religioso, por serem elles obrigados a isso por nma lei
civil ; e que toda a religiosidade, neste respeito cessaria
desde que o poder temporal cessar de obrigar civilmente
os cidadios 4 execucio do mesmo acto religinso ; presup-
posicao esta, que faz levantar uma idéa bem singular a res—

_peito da religiosidade dos Brasileiros eminentemente catho-
licos s porque, para exprimir a assim presupposta religio-
sidude, seria o termo mais proprio a palavra hypocrisit,

O illustrado Dr. Braz e seas partidarios julgao ser 0p-
posto e incompalivel com os prineipios do- catholicismo, 0
ver estabelecida a instituicio do casamento civil ; porque
ella deixa occasiio de peccar dquelles, que querem pecedr;
e julgio no mesmo tempo conforme e compativel
com o espirito do catholicismo o sustentar uma lei, que,
obrigaud06 cidadio, sob uma sanccio civil, @ exeengan
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de um acto religioso, estabelece occasiao de commetter aclos
de hypoerisia como por profissao L. ...

Eu julgo que a Igreja catholica apostolica romana, pela
sua missao, deve ter o mesmo desejo e interesse, no ver
convertidos ao catholiciso, todos os que se achio [ora do
sen gremio, —qual desejo ¢ interesse ella tem no ver que
os seus membros sejao catholicos nao s pelo nome, e
por causa de interesses materiaes, mas sim pelos factos,
exercendo, por piedade e por puro amor de Deos, todas
agacllas virtudes, que lhes recommenda a doutrina de
Christo; e sendo assim, ¢ evidente que se o illustrado
doutor julga que o casamento civil envolve em si um ap-
pello & heresia ¢ 4 apostasia, e que por causa disso elle
nio pode ser estabelecido para os catholicos , neste caso
5. 8. niio pode recommendar o estabelecimento do mesmo
casamento civil nem para os prolestantes e guaesquer ou-
tros dissidentes ; porque o mesmo caracter do casamento
civil, que ¢ capaz de fazer aposlatar os catholicos da religiao
unica salvadora, sera capaz de impedir tambem os dissiden-
tes na sua conversio & verdadeirn religiio ; e emquanto
S. S., como eminentemente catholico, nio péde ter por
desejo o contribuir a perpetuar a separacao dos dissidentes
do gremio da Igreja, ¢ bem claro que nao podera elle
tambem aconselhar nma cousa que se mostra como obsta—
culo & conversio para o catholicismo ; entretanto tal £ a
institnicao do casamento civil, porque uo entender de
S, S. ellaé um appello & apostasia, e sendo assim ¢ ella
necessariamente tambem um appello para perseverar na
aposiasia,

Por estas consideracdes fica comprovado que o argo-
mente do illustrado doutor, por meio do qual elle assevera
que a instituigio o casamento civil, em referencia aos
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catholicos, ¢ um mero appello 4 heresia e aposlasia, nio
excede o valor de uma calumnia, que se lanca tio gratui-
tamente conftra um legitimo direito do Estado e contra a
liberdade da consciencia, protegida pela Constituicio do
Brasil, sob certas restriccdes, especificadamente designadas
e definidus nos seus artligos.

Nao ¢ de muito maior forca tambem o outro argumento de
S. 8. pelo qual assevera que o supremo poder temporal nio
pode estabelecer o casamento chamado cicil, em referencia
aos cidaddos catholicos ; porque isso translornaria o inteiro
systema de legislugdo civil e politica do paiz, dando lugar &
questoes graves e consequencias imprevisias e mesino [u-
nestas !, . .

Seria isso un modo de argumentar com principios quande
sediz : « O cidadio catholico, quese contenta com o casamnens
to civil, e deixa de contracltar o matrimonio tambem como
gacramento, — como isso é de seu dever, como de um liel
membro da Igreja, —deixa lugar ds duvidas a respeilo,
se em consequencia de tal procedimento elle deve ou ndo
ser julgado como habilitado para o cargo de deputado,
sepador , ete., ergo, para niao expdr ao cidaddo ca-
tholico ao perigo de semelhantes davidas , nio se pade
admillir o casamento civil em referencia aos cidadios ca-
tholicos ! »

A’ vista do aturado estudo, que o illustrado Dr. Braz apre-
senta em reunir todos os sophismas possiveis, bem podia se
suppdr que S. S. se fez lente dos conhecimentos sophisticos,
e vai estabelecer uma escola de nova logica; pois que, a
logica da saa razao, parece, para S. S. algnma cousa trivial,
€ Por isso nio quiz usar della, mas sim de uma logica sut
generis, que nio pretende basear 0s argumentos em certos
principios, mas sim na arbitraria imagiuacio do fanalismo ,
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eem um constitucionalismo, transtornado em exclusivismo
e em negaciio de todos os principios.

O illustrado Dr. Braz, para comprovar que a instituicdo
do casamento civil é incompativel com o § 2° doart. 95, e
com os arts, 1410 e 141 da Constituicio, en: lugar de basear-
se ein principios, recorre s falsas presupposicdes 5 pois que,
em primeiro logar, S. S. assevera que, o catholico, « gue
cortracta um casanento civil, pratica um acto de escanda-
losa apostasia, e sake fora da Igreja e da religido catho-
lica, » Assercao falsissima, que, S. S. era s capaz de pro-
nunciar, porém nanca de verificar.

Eu desafio ao illustrado doutor e a seus partidarios, que
elles, entre tantos milhares e milhares de decretos e bullas
papaes, me apresentem um s6, em que se diz que « agquelle,
que conlractar wm casamento civil, commelle 1PSO FAGTO
um aclo da apostasia, e fica collocado [ora do gremio da
Igreja ! » Tal bulla, tal decreto papal punca existio nem
poderd existir 3 porque, o acto do casamento civil, em si e
por si, é um acto innocente.

O Concilio Tridentino, a respeito de um malrimonio con-
tractado sem a intervencio da Igreja, diz o seguinte : « Qui
« aliter, quam prasente Parocho vel alio sacerdote, de
« ipsius Parochi sew Ordinarii licentia, et duobus vel tribus
« testibus matrimoniwn conlrahere atlentabunt, cos san-
¢ clta Synodus ad sic contrahendum omnino inkabiles reddit,
« et hujusmodi contractus irritos et nullos esse decernit,
« prout eos presenti decreto irritos facit et annullat. In-
« super Parochum vel uliwm sacerdotem, qui cum minore
« testium numero, ET TESTES, QUI SINE PAROCHO VEL SACER-
« DOTE, HUJUSMODI CONTRAGTUI INTERFUERINT, NEG NON IPSOS
¢ CONTRAHENTES GRAVITER, ARBITRIO ORDINAGII, PUNIRE PROE-
“ CIPIT, » [(Aquelles que, sem estar presente o parocho ou
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outrosacerdote, e sem duas ou tres testemunhas, attentarem
contrahir matrimonio, o santo concilio osdeclara inhabeis, —
entao wio declara exconimungades,—para, por este modo,
contractarem, e semelhantes contractos os da por irritos e
nullos, —entdo nio por wii acto de heresia,—como ellectiva-
mente, pelo presente decreto os irritae annulla  Além disso
manda gravemente punir o parocho oa outro sacerdote, que
presumir a assistic a uma celebracio sem presenca de duas
ou tres testemunhas; e manda punir tambem conforme o
arbitrio do parocho ou ordinario as testemunhas, que assis-
tirem a uma celebracio do matrimonio sem presenca do
parocho ou do ordinario, como punir pelo mesmo modo
tambem o8 consorles, que assim contractarem o seu matri=
monio. (Seee. NNV, decret. de reform. matrimonii cap. 1.)

A vista desta explicita disposicao do CGoncilio, como ¢ que
o dr, doutor assevera que agguelle, que contractar o seu ma—
trimonio, sem a inlervencio da Igreja. commette um acto de
escandalosa apostasia e julgar-se-ha por excommungado ipso
Jacto? Se tal acto fosse umacto de tanta hevesia e apostasia,
como o Sr. doulor o pretende: como fosse possivel que 0
Concilio consliluisse por juiz de tanto crime o simples arbi-
trio do parocho ou ordinario, assim como de gqualquer sim-
ples peccado, sem designar, no mesmo tempo, especificada—
mente que o lal peceador se achia com o grande crime de
heresia e apostasia !

O Couneilio Tridentino, no seu canon XI, de matrimonio,
sujeita a um anathema, como a um herelico, so aquelle, que
sondemnar a bengio nupeial e as guiras ceremonias veligio-
sass pordém, o nao se fazer participante da bengio nupeial e
de outros ritos religiosos, como condigio da graca sacramen:
tal matrimonial, em si e por si, nio é o mesmo que condem-
na-los; porque nesse caso devia se dizer que entao sao am-



139

bem excommungados e anathematisados Lodos os que nio
santilicdo os dias santos e domingos: que nio se confessdo
todos os mezes on ao. menos lodos 0s annos uma vez; que
nao jejuio, sem ter licenca de absolvicio para isso ; porque
tudo isso manda a Igreja pelo mesmo modo como manda a
celebiracao religiosa do matrimonio; e neste caso fieariao
bem poucos dos eminentemente catholicos brasileiros no
gremio da Igreja.

Aléw disso, se, o contractar o casamenlo civil, é um aclo
de escandalosa apostasia: como ¢ que o papa Pio VI con-
sentio, pela sua concordata de 1801, em obrigar os parochos
da Franca que elles s6 possao proceder a celebracao reli-
giosa, depois de feito o casamento civil? Assim o art. b da
mencionada concordata diz: «/Les curés) ne donneront la
bénédiction nuptiale gu'a cewr qui justifieront, en bonne et
due forme; AVOIR CONTRACTF MARIAGE DEVANT L'OFFICIER
CIVIL. »

A’ vista desta concordata seja-me licito de perguatar:
s¢, 0 8, padre Pio V1, procedeu ou nao, na confirmacio desta
concordata, com o dom de inerrancia ? Que elle tivesse pro-
cedido erroneamente, e nio conforme aos principios do-ca-
tholicismo, isso é, que. conforme ea julgo, nem 0 Sr. doutor
nem os seus partidavios querem admitliv ¢ asseverars; e se
0 dito S. papa procedeu, na confirmacido da referida
concordata, conforme ao espirito e conformeaos dogmas do
catholicismo : como é ue o Sr. doutor assevera que 0 casa-
mento civil é um acto de uma escandalosa apostasia? Seria
possivel de admittic que, o S. padre Pio VI, tendo o menor
eserupulo, sobre a innocencia do matrimonio eivil, consen~
tisse em que se faca dependente a celebraciio religiosa do
casamento, de um acto civil, que na sua exccucio envolve
um acto de apostasia ¢ escandalosa heresia? O mencionado
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S. papa achou o acto do casamento civil, em si e por si, tio
innocente, que arespeito daquelles, que o contraclio, julgou
mesmo improcedente a pena espirvitual arbitraria, que,
outr’ora o Concilio Tridentino decretou em referencia aos,
que, com o fimde illudir a sociedade publica,—coutractarem
os seus matrimonios clandestinamente; isso é, sem presenca
do parocho; tendsa S. Santidade a couviccio que nenhum
fiel membro da Izreja, deixard de fazer ao lado da celebracao
civil, tambem a celebracio religiosa do sen matrimonio
para assim provar-se bom cidaddo, e tambem bom catholico,
e para se fazer merecedor dos hens nio s6 terrestres, mas
tambem da graca de eterna salvacio.

O illustrado Dr. Braz e seus partidarios, gostao tanto ar-
gumentar com o principio theologico: « Litteree Boma ve~
nerunt, causa finite est. » (Quando em Roma se falla, a
questdo ter—se-ha por finda e acabada); qual é entio o0 mo-
tivo: que SS. SS. nio querem fazer applicacio desse argu-
mento tambem em referencia ao casamento civil, pela invoca-
¢io da referida concordata? entretanto ella chegou tambem
de Roma, e sustenta-se, sem contradicedo da Igreja, desde
cincoenta e tantos annes, — S8, SS. fazem applicacao dos
principios, sbmente l&, onde isso llies parece fazer conta,

Foi tambem o illustrado doutor que proeuron sustentar
como um principio, que «as leis da Izreja em maleria de
dogma e disciplina sio as mesmas para todos os fieis, sejao
de que nacionalidade forem » (Dr. Braz, 1. e. pag. 134); em-
bora disso, eis o illustrado dountor asseverar que aqui no
Brasil, para o cidadao catholico, o casamento civil, é um
acto de escandalosa apostasia, quando o mesmo casamento
civil, para os cidadaos catholicos da Franca, ficou reconheci-
do, mesmo pelo S. padre Pio VI, como um acto innocente,
embora de nullo valor em referencia a Igreja!
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O illustrado Dr. Braz procurando desviar o espirito pen-
sanle do verdadeiro sentido do procedimento do S. padre
Pio VII, em referencia  lei, que estabelecen o easamento civil
em Franca, observa que «naFranca nio se tratava do casa-
mento civil pela concordata de 1501 ; pois que, nos dezesete
artigos, de que ella se compoe, niao se apresenta palavra algu-
ma, que, de perto ou de longe, directa ou indirectamente se
possa referir ao casamento civil; por conseguinte nem se
pode asseverar que o S. padre Pio VII, sanccionando a
referida concordata, reconhecesse on admittisse a insti—
tuicio do casamento civil ; pois que. foi somente nos
artigos chamados organicos (ue apparccen a disposicio,
pela qual se ordenou que « os curas ndo dariio a bencio
nupcial sendo aos que justificassem em boa e devida forma
ler contrahido casamento perante o official civil» (art. 54).
— a0 8. padre Pie VII, nio sendo previamente instruido
do theor daquelles artigos, logo depois de sua publicacio
nao deixou de declarar no consistorio dos cardeaes de
24 de Maio de 1802, que exigiria a sua modificacio como
contrarios & disciplina da Igreja; e effectivamente no niez
de Agosto seguinte o cardeal Caprara dirigio a Mr. de
Talleyrand a energica protestacio da Santa Sé.» (Dr,
Braz, 1. cap, pag. 199.)—Em refutacdo desta argumenta-
¢fi0 e observancia do illustrado doutor bastar-me-ha res—
ponder que, sendo os mencionados artigos organicos com-
POstos de setenta e sete artigos, e dispondo-se nelles dos
differentes assumptos concernentes o negocio exterior do
culto, da circmstancia de ter o S. Padre protestado em
geral contra os artigos contrarios 4 disciplina da 'fgruj;a,
sem apontar especificadamente os artigos, os quaes elle
julgava por taes 3 e de ter feito o S. Padre a declaracio
de exigic a modificacio dos semelhantes artigos, — desta

U7 o8
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circumstancia, digo nio se pode ainda deduzir a conse-
quencia que o S. Padre nao quiz tolerar a inslituicao
do casamento civil ; e que elle quiz condemva-la como um
acto contrario a disciplina da lgreja; porque, em prova
de uma semelhante assercao seria inevitavelmente neces-
sario de demonstrar que o 8. Padre, entre aquellas
disposicoes dos refevidos arligos organicos, que elle julgou
contrarias 4 disciplina da Igreja, e cuja modilicacao elle
promeften de exigir, quiz comprehender em  especial
tambew a instituigio do casamento civil; 0 que serd talvez
facil de asseverar, porém difficil, se nio impossivel de pro-
var; e isso lanto mais, porque a historia nos fornece ar-
gumenlos para a supposicio e opiniao contraria.

O §. padre Pio YIII conclaio em 1817, com Luiz XVIII,
el-rei da Franca, uma concordata, em que no art. 8°
se diz 0 seguinte: « Os artigos ditos organicos,..., publi-
cados em 8 de Abril de 1802, e no mesmo tempo lambem
a concordata de 15 de Julho de 1801, ficao revogados
naquillo, que elles 1ém de contrario & doutrina e as leis
da Igreja. » —Sendo por este modo, pelo theor desta con-
cordata, revogadas aquellas disposigoes dos arligos orga-
nicos e da concordata de 1801, que se julgirao contrarias
a doutrina e 4s leis da Igreja: como € que a lei e a
ingtituicao do casamento civil, ¢ mesmo o art. 5h, dos
artigos organicos nio se classilicao entre ;umcllals disposi-
coes revogadas, mas, que pelo contrario elles ficirao salvos
e intaclos, e continuardo a vigorar ¢ subsistic tamben
depois de 1517 !

Advertira talvez o illustrado doutor que a talconcordata de
1817 nunca se elevou i forca da lei naFranca, pois que, as ca-
maras do poder legislativo nao quizerao aceita-la e ratifica-la;
isso ¢ verdade; porém esta circumstancia em nada aflecta
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a forca do nosso argumento ; pois que, a referida con-
cordata, nem por isso deixou de ser a expressio do in-
tento ¢ da opiniaio on da doutrina do 8. padre Pio VI11;
¢ emquanto nella pao somente nada se diz em condem-
nagito da iostitvicae  do casamento eivil, mas nem  ao
menos se menciona como  se ella fosse prejudicial  ao
catholicismo ou que ella  compromettia ‘a santidade da
veligido do Estado, — é bem c¢laro que o S. padre, por
este seu procedimento, reconlieceu que o casamento civil,
embora um acto de nullo valor, nos olhos da Igreja, em
si. ¢ por si nao merece condemnagio, emquanto em nada
ohsta a livee profissio e ao exercicio do culto catholico,
e i religiosidade daquelles, que querem ser religiosos,
por amor de Dcua, ¢ que querem dar-se & busca da salvaciao
elerna,

lista presupposiciao fica ainda mais conlirmada pela cir-
cumstancia, de ter feito a Santa S¢ diversas reclamacoes
contra a Franga, mesmo em Congresso de Vienna em
1815, e mais tarde em 1817, desde que ella ficou sciente
& respeito que as camaras da Franca nio querem rali-
ficar a concordata concluida entre ella e entre el-rei
Luiz XVIII, enteetanto, o S. Padre, em todas estas re—
clamacdes ¢ bullas, nao diz palavra alguma contra a insti-
tuicao do casamento civil, nem solicitou a sua abolicio como
de uma iostituigao contraria aos dogmas do catholicismo. e
lanto menos declarou por hercticos ou apostatas aquelles,
que (@l casamento contractarem, assim, como o faz o ",u
doutor ambicionando a autoridade de wm anti- -papa.

As camaras legislativas da Franca fordo compostas ew
1817, nao dos Robespierres nem de Marals e outros revo—
lucionarios, mas sim dos legitimistas ¢ ultramontanos ; nao
obstante isso, elles nio duvidirio sustentar a instituicao do
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casamento civil, convencidos de que ella nada tem em si
(que podesse comprometter o catholicismo, ou que fosse ad-
verso aos dogmas ; mas que, pelo contrario, ella estava bem
compativel com o systema de religiao do Estado.

O illustrado Dr. Braz, para provar a veracidade de sna
assercio, pela qual enuncia que o acto de contractar o
casamento civil, em si e por si, é um acto de escandalosa
apostasia , — em lugar de citar um s6 deereto ou bulla
papal, que apresentasse uma decisio explicita ¢ definitiva
a tal respeito, limitou-se a referir-se & doutrina dos cano-
nistas, mencionando qae elles distinguem tres especies da
apostasia, a saber: de perfidia, de desobediencia, e de reli-
gido ou de wrregularidade ; — e a referir=se mais ao texto
geral da Eseriptura: « Quisquis non audiverit ecclesiam
sit bt sicut ethnicus el publicanus.»

Quanto 4 primeira destas citacoes, por cujo auxilio o
illustrado doutor procura fazer acreditar que o acto de
contractar o casamento civil, em si e por si, ¢ um actode
escandalosa apostasia, chamada apostasin de desobediencia,
que, conforme & doutrina ‘do Sr. doutor, «é propric-
mente o schisma, ¢ commelle-se quando se despreza «
autoridade de um superior legitimo, ou dos sanlos ou-
nones ; » — quanto, digo, a esta citagao do illnstrado doutor,
¢ forgoso de observar que S. §. ou nido estudou bem e
nio sabe em que consiste propriamente a apostasia
designada pelos canonistas, com o nome de apostasia de
desobediencia : ou que S. 8, sabendo o verdadeirp sen-
tido de tal designacio, procurou falsifica<lo na sua ap-
plicacio , para mystilicar a verdade.

O illustrado doutor cila , — pags. 181 e 182, em nota
n. 2—uma especie de definicio mesmo em latim :
« Apostasia inobedientie est cum quis precceplum supe-
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rioris suy sponte lrumsgreditur, sive Rainwon vegulis vel
canontbus non obtemperat.» (G. Si quis dogmata 29, q. 2.)
— Porém S. S. ndg designa o titulo da obra d’ande tirou
a referida citacao, nem explica deyidamente o sentido pra-
tico de tal definicio, nem a qualidade do caso, em que ella
podia ganhar uma applicacao.

E{l!:ece-wp, sem guerer todayia asseyerar com loda cer-
teza, que o illustrado doutor tirou a referida citagio da
obra do Sr. Abbé ANDRE; porque este, no seu: « Cours
alphabétigue et méthodique. de droit canon dans ses rap-
ports avec le droit civil ecclésiastigue »-Tom, 1. pag. 160,
sob titulo « Apostasic » apresenta a mesma definicio, com
a differenca ('Il__lc elle, além da simples definicao, para escla-
recer de mais a questio, e para determinarn o seu sentido
pratico e @.sua applicacao — di uma explicacao bem
definitiva, dizendo que « Conforme o ¢. I, dist. 22 , nesta
especie de apostasia, — apostasia de desobediencia. — cahe
aquelle membro da lgreja que ndo quer reconhecer no
pi_l_pa_ o direito de decretar canones, ou que negar que elle,
0 papa, — ¢ o chefe dalgreja.» — «Se alguem nao ohedecer
aos decretos do papa sb por um simples desprezo e des-
respeito, sem desconhecer o seu poder ¢ a sua auteridade,
por isso, em si e por si, elle ndo ¢ ainda nem heretico,
nem s'c‘!'z.a's:nalir:o_ ¢ winda menos apostata, mas commette
somente um peccado grave e mortal » — (« Par le chap. I,
dist. 22 — on tombe dans cetle espéee d'apostasie. — apos-
tasia desobedientiue, — quand on ne veul pas reconnaitre
que le pape a le pouvoir de faire des canons ou qu'il est
le chef de I'[’glise.— Si l'on ne desobéit aux decrets, du
Pape que par mépris, sans méconnaitre. son. pouyoir el
son autorité, on n'est plus, alors, hérétique, ni schismatique,

47 10
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encore woins apostal ; on commel seulement un péché
grave et mortel etc. » )

Esta explicacao esclarece devidamente a idéa da apos-
tasia de desobediencia , e prova quao falsa e sophistica,
¢ a assercao, pela qual o illustrado Dr. Braz enuncia
que aquelle, que faz um casamento civil, commette, ipso
facto, um acto de escandalosa apostasia; pois que, 0 acto
do casamento civil , em si, e por si, ainda niao envolvea
negacio do poder do papa, e da sua autoridade,

Para que fique ainda mais patente 2 temeridade e a in-
justica com que o Sr. Dr. Braz, tio gratuita e fanatica-
mente accusa 0s contractantes do casamento civil, asseve-
rando que elles commettem, ipso facto, uma escandalosa
apostasia, examinemos as opinioes dos differentes cano-
nistas e jurisconsultos ecclesiasticos, sobre o pratico e ver-
dadeiro sentido da apostasia e de suas especies.

S. Thomaz, quest. XII, fallando da apostasia, diz a res-
peito, na conclusio do art. 1°, o seguinte : « A apostasia,
no sentido absoluto, ¢ a desergio completa da crenca ou
dareligido, que alguem wma vez professou ; e por isso ella
é uma especie de infidelidade ; — porém, esta especie de
infidelidade vao occorre na apostasia chamada de ordem
ou na de religido, em que incorre um padre, quando elle
abandona a ordem sacerdotal (sem abandonar a sua reli-
gido) para lornar-se leigo, — e um frade , quando elle
abandona , sem licenca do seu superior, o claustro ou
convento, para livrar-se do rigor da vida monastica, & cuja
observancia se obrigou por um voto solemne e especial. —
(« L'apostasie absolue, par laquelle on renonce & la for,
est une espéce d’infidelité; mais il n’en est pas de mt’-jm
de Capostasie , qui a rapport auz ordres et aux enga-
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gements de religion. » ) — E mais abaixo, 0 mesmo santo
autor, no mesmo artigo diz: « Commelte-se pois a apostasia,
abandonando a ordem rveligiosa, a que alguem se alistou,
pela profissao de um voto solemne, ou renunciando as or-
dens sacerdotaes em que se acha cousagrado; ¢ isso, que se
chama apostasia de ordem ou de religido. Pode-se com-
wetter ainda a apostasia, revoltando-se o espirito contra
0s preceitos de Deos. (Isso acontece em geral todas as
vezes quando se commette um peccado grave ou mor-
tal.} — Todavia. em consequencia destas duas qualidades
de apostasia, isso ¢é: pela apostasia de ordem ou religiao ,
e pela apostasia, que envolve uma revolla contra os preceitos
de Deos , — o homem pade licar ainda unide a Deos pela
sua [¢é; porém, se elle abandonar tambem a fé, faz-se sepa-
rar completamente de Deos. E’ por isso que se designa sim-
ples e absolutamente, pelo nome de apostasia, aquella infi-
delidade, pela qual o homem se separada fé, e se apresenta
comodesertor da religido, o que se chama apostasia de
perfidia,

Desta explicacio do Sanio Doutor pode se concluir a
falsidade ¢ temeridade da doutrina, pela qual o Sr. Dr.
Braz assevera que o aclo do casamento civil é, em si e por
i, um acto de escandalosa apostasia; porque, como se vé
da explicagio do S. Thomaz, a apostasia é a completa deser-
tao da fé e da religiao, ou ao menos uma vevolta contra
08 preceilos de Deos. Que, o acto de casamento civil en--
volvesse em si, ipso facto, alguma cousa semelhante, s6 a
estupidez ou a malevolencia podem asseverar ; pois que, o
acto de casamento civil, em si e por si, deixa salvo o cumpri-
mento de todos os preceitos religiosos, e absolalamente nie
impelle nem aconselha a ninguem, paraque elle renegue a sua
fé, ou que elle se revolte contra os preceitos de Deos ; e se al-
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guem commetter cousa semelhante, a culpa disso nio se haséa
no-acto de elle contractar o'casamento por uma- celebragin
civil, ‘mas sim na hypoerisia, pela‘qual o tal sujeito prociira
achar justificaciio sé na apparencia ¢nosolhos domando, ei_
quanto‘esta serve como meio a ‘umn certo fim material, — sem
elle se importar muite, no fundo do 'seu coracio, com'
voz da consciencia, ecom o juizo eterno do Creader...!
Para um sujeito tal : seria o matrimonio, uma cousa mais
santa e mais sagrada pela exclusiva- celebragcdo religiosa,
~ feita: como uma obrigacio civil 2 Nunca ! Porque /'para o
seu espirito . ‘toda e'qualquer celebracio de matrimo nio,
ndo ultrapiassa o valor de uma ‘mera’ ceremonia ; e por
isso, elle se dard sempre por satisfeito, com as exterio=
vidades'e as apparencias, sem procurar elevar=se até 4s
alturas, pelo auxilioda fé.., Para um tal sujeito, se a cele-
braciio civil do casamento serve ‘de occasido para chegar
aum certo fim mundano, aos effeitos civis do matrimonio
sem intervencio da religido: para elle mesmo, a celebra-
cdo religiosa, imposta como uma obrigacio civil, s6 ser—
vird de pretexto para chegar ao mesmo fim mundano, iltu-
dindo a fé, pela hypocerisia 1. ...

10s theologos e canonistas, até o principio doseculo X VI,
seguirdo ‘quasi em tudo, na definicio da aposiasia, a dou-
trina de S. Thomaz, e explicirio-a no mesmo sentido
como elle, com adifferenca que elles designirao pelo nome
distinetivo de «apostasia de desobediencia» o procedimento
revoltante contra os preceitos de Deos, o qual procedimento,
S. Thomaz assignala, como uma epecie da apostasia, sem
dar-lhe um nome distinctivo, emquanto elle como acina
temos visto, s6 distingue a apostasia de perfidia, e a ¢
ordem ou de religiio.

Por este modo, o 'R, P. FrANCISCO SCHWALZGRUBER, jé-
F iyl " U RELL I e apny -
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suita e theologo,no seu Direito canonico publicade em 4738,
e Lucio Ferrarls, na sua Prompta Bibliotheea; seguindo
i dountrina de S. Thomaz, apresentao quasi a mesma expli-
cacio sobre o eonceito da apostasie e - especialmente
sobre o coneceito. da apostasia de desobediencia; asa
sim o0 R. P. Scamarzeruser tom. IV. Tit. 9, diz: cw A
apostasia de desobediencia é o deliclo, que se. commette,
quando. alguem refractariamente recusa obedecer a; Deos,
e aps superiores legitimamente constituidos, e reconheeidos
como taes, transgredindo os seus. preceitos. Por este modo
apostata de desobediencia & aquelle, que refractarianmente,
1880 ¢.: por desprezo e por ostentacio ou superbia transgrede
0§ preceitos dos seus prelados e desobedece a elles, aos sacros
canones e aos preceitos de Deos.» (Apostasia inobedientiae. ..
est delictum, quo aliquis Deo, vel superioribus legitime cons—
titulis ot agnilis, perfracte renuit obediere , eorumque
praceepla transgreditur. Adeoque apostala anobedientiae
dicitur ille, qui perfracte, id est ex contemptu vel super—
bia transgreditur precepta sui pralati, illisque vel SS. ca-
nonebus et Deipreceplis non obedit )

E Lucio FErrARIS, na sua « Prompta Bibliotheca » tom. 1,
art. Apostasia, a respeito da apostasia: de desobediencia
diz o seguinte : A apostasia, de desobedienciu no sentido
mais extenso, conforme ensina S. Thomaz, é toda e qual-
quer, transgressio da lei divina designada como peccado
mortal, Propriamente fallando a apostasia de desobedien—
¢ta depota. um proeedimento refractario contra 0s pre—
ceitos da Igreja, oppondo=se, pot superbia ow por desprezoy
e com 0. espirito de um schismatico. & Igreja, quando
ella manda alguma cousa de bowm direito ;ou recusando com
Pertinacia obedecer a seus canones, decretos e leis em
vigor. (Apostasia obedientiue lale capta est omnis mortalis
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divine legis transgressio, ut docet D. Thomas. Stricte
tamen et proprie loquendo, apostasia ab obedientia sumitur
pro recessu a mandatis Ecclesiee , cum quis ex superbia vel
contemptu schismalice resistit Ecclesie legitime pracipi-
enti, vel suis canonibus conciliaribus. decretis et justis
legibus obtemperare contwmaciter recusat.» )

Os canonistas recenciores, visto que, o delicte da apos-
tasia chamada de desobediencia, coincide mais ou menos
com qualquer simples peccado mortal; ¢ que por isso, na
sua repressao, a Igreja quasi nunea procedeun por nma puni-
cao especial, — ou deixirio-a e riseario-a completamente
das especies da apostasia, — ou limitirdo asna existencia
para os religiosos, por serem estes propriamente, gue se
obrigdo. por um voto especial, & obediencia ¢ submissio
complela a seus superiores e prepositos.

A. T. M. Leqeux, dirvector do seminario suessonensi e
vigario geral do bispado do mesmo nome, na sua obra
intitulada : « Manuale compendivm Juris Canonici ad usum
senmunariorum juata temporum circumstanciias accomo-
datwn » —na terceira ediciio (publicada em Paris em 1850,
tom. 3°. pag. 27H. a respeito da apostasia diz o seguinte :
« A apostasia ¢ a desercio da verdadeira fé, ou dasordens
sagradas ou da vida religiosa. » — [Apostasia est illegi=
tinars recessus vel a vera fide, vel a religione, vel ab ordine
suscepto.) — Por este modo, 0 Sr. LEQUEUX, na sua men-
cionada obra, que tanta aceitacdo tinha merecido, == ¢ de
que usdo nos seminarios como da compendio, deixa de
mencionar, entre as especies da apostasia, a de desobedien-
cia, mencionando sO a apostasia de perfidia, a de religiao
e de ordem, assim como o ensinou tambem S. Thomaz.

J. N. Peuem, —P. J. A. Riecer e outros canonistas, nas
suas obras de direito canonico, dio o nome de apostasia



151

de desobediencia, ao facto, pelo qual o religioso abandona
sem licenca do seu superior, o claustro ou convento, para
livrar-se do rigor da vida monastica, a que se obrigou,
por um voto especial. -~ « Apostasia obedientie est defectio
a statu religioso, per professionem in approbata reli-
gione factam, inito. » (RIEGER.)— « Apostasia obedientic
est defectio a statu religivso, per professionem in adpro-
bata religione factam, suscepto, sive dein habitus reli-
giosus abjiciatur sive retineatur. » (PeneM. Jus ecelesias—
ticum unwersun. Tom. 11, § 1331.) Esta definicio da
apostasia de desobediencia, acha a sua base na disposicio
o cap. XI da Sess. XIV—e do cap. XXV da Sess.
20 s de Reformatione » do cone. trident. — onde sediz que
«Se alguem de qualquer ordem religiosa, largar, sem li-
cenca do seu superior. o habito religioso fique punido
como apostata. (Quodsi religiosus habitum antea, — id est,
sine licencia superiorum, — diniserit, nullatenus ad alle-
gandam quamcungque causam admittatur ; sed ad mona—
stertum redire cogatur, et tanquam apostata puniatur.)
Estas explicacdes provao sufficientemente a falsidade da
doutrina do Sr. Dr. Braz, em cuja conformidade elle
enuneia e assevera que: o acto de contractar o casa-
mento civil, é um acto de « escandalosa apostasia » ‘e que
aquelle que assim contracta o seu malrimonio, sefaz « gra-
vemente suspeito da heresia, e sahe 1rso rAcTO do gremio
da Igreja !» (Dr. Braz I, c. pag. 179.) — O illustrado dou-
tor se pronuncia, por este modo , antes para excitar o
fanatismo, e para intimidar os pusillanimes em fé e os fracos
em conhecimentos : do que para esclarecer a verdade e para
servir com justica e caridade & religiosidade e ao Estado.
- Que a referida doutrina do Sr. Dr. Braz ndo excedea
forca de uma calumnia lancada, pelo fanatismo, contra o
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ddkamento civil, ficd evidefite combindndo as disposicoes
dos cdps. 1, V, ¢ VIIL, da Sess. XXIV « Dé Feforinatione
nldtrimonii » do Cone. Trid. - Porque alli 116 capitulo pi-
meire se diZ que : «agilelles que sem sufficiente vumers
de testemnhds, ow seim presenca  do parocho ¢ Sacer—
doté contractio o seu matrimonio, sejio gravemente pi-
nidos confornie o arbitrio do ordinario. » — Este mesmo
déeretd do coneilio tratando do effeito do malrinionio con-
tractado sem sufficiente numero de testemunhas, ou sém
presenca do parocho e sacerdote, declara-o simplesmente
por irrito e nullo, e por conseguinte, na vistd da Igreja
nao obrigatoriv ; porém nao menciona que o tal acto fosse
am acto de apostasia, e qué, se 0s contractantes quizes-
sem sustentar de sua propria boa vontade, o tal con-
tracto declarado por nullo, e nio obrigatorio,—elles com-
métlem, por este’ acto um crime, e que devido ser equipara- .
dos aos simples conenbiharios, E. o mesmo concilio. tralando
da punicio dos que contractarem matrimonio, sem oh-
servancia das formalidades prescriptas; — ordena simples-
mente no mesmo decreto, que aquelles, que assim contrac-
tarem , sejio plinidos gravemente, conforme o arbitrio
do ordinario ; porém o santo synodo nio os declara nem
por apostatas, nem pot' hereticos, nem por concubinarios;
¢ nao manda que ellés fossem punidos como taes, — e nein
ao menos ordena que elles deviao ser separados, £ como a
lei penal nao se pode estender além da sua explicita ordena-
¢ao, ¢ hem claro, que o illustrado Dr. Braz nio procede
com justica ¢ cavidade, quando accusa de apostatds,
hereticos, ¢ excommungados aquelles, que, contractio o
seu matrimonio sem presenca do parocho e sacérdote, —
0 que acontece no casdamentn civil, — sem que elle podesse
justificat” a° tal accosacao, quér por decisoes da Igreja
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:I[i.fé:: por cauone;sl_tliqs cunclllos. 0 1lluslrado doutor sohcna
com um zelo fan.mw uma lmpulamo qne a Iqre,]a nunca
decretou nem praticou. .

0 capitulo quinto da mesina sm.cao \\IV dc re[or—
nm!mnc » diz que : «Se alguem contractar o seu matrimonio
entre 0s graos de affinidade ou parentesco canonicamente
prOhlbIdGS e a tal respeito tiver cnnhecnmento prévio,
hqnv sujeito & s'-p'u'amo epr ivado da espcmnr.n de receber
uma dmpen:a, Mn terd lanto mais lugar no caso de elle ter-
se .mmulo nio w :nnu'nctal mas tambem gonsnmnnro ma-
IPIH‘IO[IID. S(.‘ i'l.l"ll['ll] contractar o seu matrimonio Igllf)l'ﬂlldﬂ
0 unpedunonlo proveniente do grio de paronlﬂsco ouaﬁ‘l-
nidade, que na 1r_'.1lldade existe entreelles contractantes, e no
acto de contractar o matrimonio nio observar as formali—
dades requisitas, fique bu]EllO ds mesmas penas, por ser
indizno da benignidade da Igreja aquelle, que os salutareg
preceitos da mesma temerariamente desprezar. » — (8t quis
inlra gradus prohibitos scienter matrimoniwmn contrahere
presumpserit, separetur, et spe d:'spé:wution-ix CONSequen-
dae careat : idque in eo multo magis locum habeat, qui
ton tantum matrimonium contrahere , sed etiam consum—
mare aisus fuerit. Quod si ignoranter id fecerit, siquidesn
solemnitates requisitas in contrahendo matrimonio neglexe-
rit, eisdem subjiciatur poents ; non enim degnus est qui
Ecclesiac Lenignitatem facile experiatur, cuius salubria
precepta temere contempsit, elc. )

Deste decreto do concilio tridentino ¢ forcoso de concluir
primo: que, quando o mauunomo se faz com a mteuqad
tlec!a:‘atla de contractar 0 matrimonio, o ml acto embora
executado sem a ohservanma tlas formahd-\des prescr:ptas
1’913 lgI'E_]d, nav cessa de ter o Laracler natural do mammo—
nio, embora canonicamente declarado nallo ; porqne sem
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iss0, 0 concilio tridentino, no referido cap. V, nao podia
dizer que : « se alguem, na occasiao de contractar o matri-
monio ndao observar as formalidades prescriptas, sera sujeito
a tal etal punicdo, » ——sendo que. se sao as formalidades
prescriptas, que ddo ao contracto celebrado entre homem e
mulher o caracter do matrimonio, neste caso nao se podia
dizer que: a celebragio do contracto matrimonial entre
homem e mulher mesmo sem intervencio das formalidades
prescriptas, ¢ tambem um acto de contractar o matrimonio ;
entretanto o referido capitulo do concilio diz : Se alguem no
contractar o matMmonio deixar de observar as formalidades
prescriptas etc. — F forcoso de concluir do mesmo eapitulo
do concilio tridentino secundo : que, aquelles que contractio
0 matrimonio sem observancia das formalidades preseriptas,
A0 sujeitos a separacio somente no caso de serem 0s conl-
tractantes unidos entre si, pelos lacos do parentesco ou affi-
nidade em um grio prohibido para o matrimouio ; e (ue por
consequente, os contractantes, (ue ndo se achdo na consan-
guinidade e affinidade em um grado prohibido, ndo sio
sujeitos @ separacav, mesino no caso de elles terem con-
tractado o matrimonio sem observancia das formalidades
prescriptas . isso ¢ sem sufficiente numero de testemunhas
ou sem presenca do parocho e sacerdote ; pois que , em tal
easo, a disposicio do decreto primeiro da Sess. XXIV, do
_concil. trid. « de reformatione matrimonii » nio ordena a
separacio, mas sim ordena s6 o capitulo quinto do mesmo
concilio, no caso, em (ue o malrimonio se contractar, sem
observancia das formalidades prescriptas, entre as pessoas
de consanguinidade ou affinidade em gréao prohibido.
Emfim, o capitulo oitavo da Sess. XXIV, do mesmo con-
cil. trid. ade reformatione matrimonii » trata de concubinato,
ordenando que, se 0s concubinarios quer solteiros quer ca-
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sados, depois da terceiva admoestagio feita pelo ordinario,
suas concubinas nio fizessem despedir, sejdo excom-
mungados.

Da combinacdo destes tres mencionados capitulos bem se
pode ver que o coneilio tridento explicitamente differenciou
o estado daguelles, que, niiosendo unidos entre si, pela con-
sanguinidade ou affinidade em grio prohibido, eontractio
watrimonio sem observancia das formalidades prescriptas,
i850 €1 sem presenca de sufficiente numero de testemunhas,
ou do parocho ¢ do sacerdote,—e entre o estado daquelles.
que contractiao o matrimonio com i mesma falta de formali-
dades, mas sendo unidos entre si, peloslacos do parentesco ou
daaflinidade em grao prohibido; e finalmente o estado dos
simples concubinarios, que se unirio sem observancia de for-
malidades. ¢ tambem sem a inteneio tacita ou declarada de
fazer o matrimonio, mas pelo contrario com a intengio de
exercer s6 o commercio sexual, sem querer se sujeitar
mesmo as condicoes naturaes do matrimonio. Gonforme a
graduacio do peccado que esses tres estados apresentdo,
pela transgressio ou nao observancia dos preeeitos religiosos,
—0 concilio graduou tambem o seu procedimento e a sui
punicdo. Procurar identificar a qualificacdo desses (res
estados da irregularidade, e confundir o procedimento € a
punicio a tal respeito, seria 0 mesmo que procurar sophis-
mar a religido e os decretos dos concilios, e substitair 0s
decretos dos sacros canones pelos meros caprichos da arbi-
trariedade de alguns canonistas e doutores fanaticos.

A vista desta explicita disposicio dos sacros canones: como
era capaz, o illustrado Dr. Braz qualificar o acto de casa-
mento civil, isso é : o facto de contractar o matrimonio sob
Suas condicdes naturaes, com a intervencio da autoridade
civil, mas sem u intervencao do paroche e sacerdote,—por
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un acto m.:\i'is irreligioso e mais immoral, do que é mesmo
u acto de exercer o concubinato por intencao e por profis-
sdu, — iss0 é que no Sr. doutor posso admirar, porém nao
comprehendor |

O peccado da apostasia tem a sua punicio delermmada
pplos sacros canones. Fu desalio ao Sr. doutor que me apre-
senle ou cite um unico caso so, em que, a0 menos alguns
(|3(I]ll£'||e!5 milhares ¢ milhares dos catholicos, (ue nos lis-
!atius«Unidns‘ na Franca e outra parte, contractirio e con-
tractdao o matrimonio por uma celebracio civil, — fossem
declarados, pela Igreja, por apostatas, ou hereticos, ou ex-
commungados, e sujeitos a separacdo, como 0s concubi-
narios. ¢ punidos como taes! — Uma cousa semelhante 0
illustrado doutor pudera talvez, com palavras emphaticas
asseverar, porém nunca provir, _

_' Nao é de maior forea e valor, no caso vertente tambem
a outra citacao do illustrado Dr. Braz, pela qual elle re-
ferindo-se ao texto da Escriptura : « Quisquis non audiveri
ecclesiam, sit tibi sicut ethnicus et publicaniss — asseverd
que, contra aquelles, que contractao o casamento, por uma
celebracio civil, é applicavel, ipso fatco, o referido trecho
da Escriptura : « aquelle que nao. quer oavir a lgreja
Julgar-se—ha por ethnico e publicano. »

Se o illustrado doutor quizer nio s asseverar, nas l:tm-
bem provar, que, conira 0s contractantes do casamenio
civil na realidade ¢ applicavel a referida pronuncia da
Escriptura, neste caso lhe é mister de provar antes que
a lgreja condemnou os semelhantes contractantes como
ethnicos, ¢ sujeitou-0s a alguma censura ou punigao ec-
clp_siaét_ii:a, pelo simples motivo, de elles terem contracs
ta';rlp 0 matrimonio por uma celebracio civil; porque, em
outra maneira, se o illustrado doutor quer fazer pro ar-
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bitrio, .1pphca<;au dotal texto uQumqms non zmdmcru eccia-—
stam, etc. » como de um prmmp:o, e sem deﬁmqao es—
pecifica, nesse caso vdo ficar mui poucos no gre:mo da
Igre']a nao s6 dos fieis leigos, porém mesmodos Srs. padres,
pois que, o canon IX, de Sacramento matrimonii diz 3
« Se alguem disser que....os padres e sacerdotes possio
validamente contractar o matrimonio.. .. todas as vezcs'q'ue
elles ndo se sentem revestidos do dom de castidade... sejao
anathematisados; porque Deos nio denega um semelhante
dom dquelle, que o piamente roga e insta, etc. » A’ vista
deste canon ¢ incontestavel que incorre no anathema todo
0 padre, que, deixando pediv e instar piamente a Deos,
0 dom de continencia, se metle em commercio sexual, jul-
gado incompativél com a sua missao, tornando-se elle assim
fornicario; entretanto, aqui no Brasil em lugar de lancar
fora do gremio da Igreja os semelhantes padres, lhes
concedcm ainda o direito de legitimar os seus filhos; e
st poderia até citar exemplo a respeito que, conforme a
fama geral, havia um certo Sr. bispo, que chegou a assistir
a0 baptisado do filho de seu vigario geral. A unido do
homem com a mulher para o commercio sexual, sem
determinacio do animo para sujeitar-se ds condicoes do
matrimonio, ¢ uma convencio vaga. precaria ¢ condem—
nada como. acto de fornicar, que deve ter por resultado
a excommunhdo ipso facto, conforme aquillo do Apostolo:
«Se aquelle que se nomeia vosso irmio, é fornicarto,
avarenlo.,.. ou ladrao, com este lal nio devels nem co-
mer.... TIRAI DO MEIO DE vOS OUTROS 0 TAL INIouo!» (L.
a0s Corvinth, VI. 11, 13.) — E um padre obrigado pela
Sua missio. e pelo seu voto especial i observancia da
conlinencia, exercendo vagamente 0 commercio sexual_.'
seria de outra qualificacio do que fornicario e sacrilego?
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Por estas consideracoes julgo ter cabalmente compro-
vado a [alsidade da doutrina, pela qual o illustrado Dr.
Braz assevera que. o acto de contractar o matrimonio
civil, em si e por si, ¢ vm acto de escandalosa apos-
tasia ; pois que S. S. nio produz decreto ou decisao alguma
da Igreja em tal sentido; e de ter comprovado tambem que
a instituicio do casamento civil, adoptada por uma lei
geral e igual para todos, nio mette os grandes poderes do
Estado nem em contradiccio, nem em transtornar o systema
da legislacio civil e politica; pois que, nm tal transtorno
s0 existe na cabeca do illustrado doutor, de que poderi se
livrar com facilidade, dirigindo-se, por meio de nma pe-
1ic@o & curia romana, instando-a, para que, em tranquillisar
o animo do illustrado doutor ¢ dos seus partidarios, ella de-
cida clara e definitivamente : se o aclo de conlractar um
casamento civil, ¢ ou ndo, em si e por si. um acto dees-
candalosa apostasia? I no caso de decidir-se i que sim:
4 mesma curia romana que resolva tambem : como foi entao
possivel, que 0 SS. padre Pio VII. sanceionou a concordata
de 1801, em referencia aos catholicos da Franca, em coja
consequencia se declara dependente, a celebracio religiosi
do casamento, da celebracao civil, que, conforme a crenca e
doutrina do illustado doutor, passa como um acto de es-
candalosa apostasia ! —Dirigindo-se S. S. mais & legisla-
tura do paiz, para que ella explique com clareza: se um
excommungado pode ou niio ser deputado geral, conselheiro
de estado, etc.? pois que, toda a dovida, a respeito da ap-
plicacio do § 39, do art. 95, da Constituigio, baséa-se ua
circumstancia de niio achar o Sr. doutor bastante conclu-
dente e clara a disposicio do referido artigo, que diz: « Nio
podem ser eleitos, como deputados da assembléa legislativd
geral, os, que ndo professarem a religido do Estado:»
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Emquanto se péde incorrer, em uma excommunhio e apos-
tasia, nao s6 pelo acto do casamento civil, come S. 8. o
pretende, mas tambem por outros differentes motivos, é
bem evidente que. nao é a adopgao da instituicio do casa-
mento civil, que faz levantar duvidas a respeito da applica-
cio do § 3°, do citado art. 95, da Constituicao: mas sim a
circamstancia de nao constar geralmente bhem definida,
segundo a idéa do Sr. dountor: se a mencionada disposigao
do referido art. 95, conforme a mente do autor da Consti-
tuicdo, pode e deve, ou ndo. ganhar uma applicacio contra
0s excommungados?—Eu da minha parte julgo que nao;
porque, toda e qualquer disposicio excepcional, est strictis—
sime interpretationis. Nao professar a religiao catholica
apostolica romana: e se achar sujeito a uma censura eccle-
siastica, ¢ em cousequencia della, estar prohibido tempora—
riamente da participacao dos sacramentos, — sao duas cousas
diversas, que nao podem ser nem identificadas nem con-
fundidas.

Vejamos agora qual é o argumento que se pode deduzir,
conlra o casamento. civil, da circumstaucia, de ser a religiao
catholica apostolica romana, aqui no Brasil, conforme a
doutrina do illustrado doutor, nio s6 religido do Estado e
religido dominante, mas tambem religido exclusiva.

Mesmo no entender do illustrado Sr. Dr. Braz, a expres-
$80: religiao exelusiva, quer dizer que, aqui no Brasil, con-
forme a excepcional e explicita disposig&o da Constituicao, é
sémenle a religido catholica apostolica romana, que goza
do culto publico, sendo todas as outras seitas religiosas
admittidas s6 com o seu culto domestico ou particalar,
Das casas para isso designadas, sem férma exterior de
templo,

E que influencia pode ter esta circumstancia em referen-
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cia ao exermclo do dl.l"ellO nalural de casar-se, e mesmo em
referenc:a a sanudade de- ut[l qcto reltgtoso" \05 prunexrus
tempos do chnsuamsmﬁ (iuzmdu 08 hms se ‘lch:irao na ne-
cessxdade de I'arer a celebracao de seus aclos tellgIQSOS IlEIb
cavemas, nos Iuaares ermoseescoudldos pam enmr' a per-
serrmcan dos pagaus Lmllao os seus actos rehgmsus menos
valor e menos merecnmento do que hoje, quando 0S seme-
Ihantes actos se celebrio com mum pmnpa e grandp osten-
tacao ctlcrlm"’ De certo que nao porque é o Lmi't(;do do
homem que consmue overdaden‘o templo de Deos, « Quando
orais, nio haveis de ser como os hypocritas, que gostio de
orar nos templos e nos cantos das ruas, para ser wuisrol
dos homens. . . . ora a teu paino lew coracios; porque 0 ten
pai vé o que sc passa em seqr e’tr"ﬂ e te dara a paga. »
(S. Matheus, VI 5°, 6.°)

(0] |llmtmdo Dr. Braz em consequencia da circumstancia
de serem, pel.: Constituicio brasileira. as religides (l[ﬂerenles
da catholica apostolica romana, admittidas so wm 0 seu
culto domestico ou particular nas casas para isso tlt;mgllad:’_lﬁp
procura estabelecer uma se:nclliam}dcmre a_disposigio do
art. 5°, da Constituicao do Brasil, ¢ entre o edicto reyoga-
torio de Nantes; pois que S. S, asac\era que a (ilbpﬂSll‘dO do
edicto l'cmgato: io de Nantes, por meio da qual aos protes-
tantes foi prohibida absolutamente toda e qualquer reuniao,
mesmo em casas parlicularcé, com o fim de oracio ¢ de
culto, — é identica ou a0 menos semelhante 4 disposicdo do
art. 276, do Codigo Criminal, que prbhihe as religioes dif-
ferentes da do Estado de celebrar o seu culto em casa ou
edificio com a férma exterior do templo, ou puhl'icamente
e qualquer lugar para isso nao designado, sob pena de se-
rem dispersos pelo juiz de paz, etc. (Dr. Braz . ¢
pag. 189.)
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No meu entender, entre a disposicao do ediclo revoga-
torio de Nanles e entre a do art. 276, do Codigo Criminal
brasileiro existe a mesmissima semelhanca, qual semelhanca
é entre o existir e nio existir; pois que, conforme o edicto
revogatorio de Nanles, para os protestanles, ndo existia ab-
solutamente cuito algum ; emquanto o tal edicto os prohibia
de se reanirem em qualquer lugar, com o fim da oracio ou do
culto ; durante que, para os protestantes e oulros sectarios,
aqui no Brasil, existe um culto recanhecido e admittido pela
Conslituicao, emquanto o art. 5° Thes permitte explicitamente
a reuniao, porcausa do culto, nas casas e edificios para isso
designados.

Quanto & diSposiciio do art. 276 do Codigo Criminal, ella se
baséa na explicita ordenacio do art. 5° da Constituicio ; e
ella nao trata de uma nova restriccio ou disposi¢io excep —
cional, mas sim da simples execuedo daquillo, que a Gonsti-
tuicdo clara, explicita ¢ excepcionalmente determinou.
Desde que, os sectarios das religioes differentes da catho-
lica apostolica romana, sic admitidos com oseu culto do-
mestico ou particular, nas casas para isso designadas, sem
férma exterior do templo, ¢ bem evidente que o acto de
se reunir, por causa do i:u[iu, em um edificio com forma ex-
terior do templo, oude se reunir em um lugar para isso nio
designado, fere directamente a explicita e excepcional dispo-
sicdo da Constituicio; e como tal necessariamente devia ser
prevenido pela disposicio do Codigo Criminal. como uma
offensa feita 4 lei [undamental. Porém, onde estd uma se-
melhante disposiedo explicita, na Constituicio do Brasil, em
referencia aos negocios matrimoniaes? Em parte nenhuma!
E sendo assim, ¢ evidente que a legislatura ordinaria s
pode proceder em negocios matrimoniaes, por uma lei geral
e igual para todos, sem consideracio a differenca de reli-

47 11
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giio dos cidaddos; pois que, onde a Constituigio nag,de-
signa explicitamente uma diversidade no procedimento, por
causa da differenca de religiao, la a legislatura ordinaria tem
a proceder por uma lei geral e igual para todos. (Art. 178.)

O casamento civil, como ji mencionei, nio é outra cousa,
senio a determinacao das condicoes, sob as quaeso cidadio,
como membro«da sociedade civil, pode exercer o direito na_
tural de casar-se, tomando por base, a tal respeito a lei na-
tural, e pondo-a em harmonia e em compatibilidade, na sna
execuciio, com a seguranca da existencia social. Dessa con-
sideracdo resulta que, até o illustrado Dr. Braz nio provar
que o cidadao catholico, em consequencia delle ser catho-
lico, cessou de ser cidaddo ¢ membro da sociedade civil,
nao pode contestar razoavelmente a legalidade, justeza na-
tural e a constitucionalidade do casamento civil, em refe-
renciaa todos os cidadaos, sem dilferenca da religiao ; pois
que, entre os cidadios, como membros da grande familia
brasileira, em negocio de matrimonio, nem a lei natural,
nem a Constituicdo do Brasil, estabelecem differenca al-
gama.

O casamento civil ¢ o acto do cidadao; e, emquanto o
Brasileiro catholico é tambem cidadao, ¢ incontestavel que
elle tem igualmente direito a exercicio do tal acto, como
todos os outros cidadios. O catholicismo ndo pode privar
pessoa alguma dos direitos, que lhe competem como a um
cidadio e membro da sociedade civil. O catholicismo so pode
impor, a qualquer, como membro da Igreja catholica, obri-
gacdes espirituaes, com o fim de grangear-lhe occasiao de
fazer-se participante da especial graca divina, para a salvacao
eterna ; porém o catholicismo, em si e por si, aninguem pode
assegurar nem os direitos, nem a legitimidade da familia e do
parentesco, nem os outros effeitos chamados civis do matri-
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monio; porque estas sao cousas mundanas e bens mera—
ments temporaes, a cujo respeito definir as condicdes,
refere-se incontestavelmente entre as attribuicoes do poder
temporal.

Jesus Christo ndo somente ndo prometteu a seus discipu-
los a garantia dos bens terrestres, mas, pelo econtrario, expli-
citamente declarou que o sen reino ndo ¢ deste mundo; e
que por conseguinte, aquillo, que elle promette a seus
imitadores, tambem nao ¢ alguma cousa deste mundo, mas
sim a salvacio em referencia & vida eterna.

A’ vista desta doutrina do Salvador: como ¢ que 0s cano-
nistas pretendem que a legitimidade da familia e do paren-
tesco, e o direito 4 heranca, como cousas meramente mun-
danas, se regulem e se determinem pelos preceitos da veli-
gido e por um acto religioso, cujo fim e tendencia, conforme a
doutrina do Salvador, nao se refere a uma cousa mundana,
mas sim & salvacao da alma, que, com a | gitimidade ou il-
legitimidade do nascimento, e coma heranga mundana, como
bens temporaes, absolutamente nada tem; e por isso a reli-
gido e areligiosidade individual, em si e por si, ndo podem
servir de condicio, em referencia aos semelhantes bens
mundanos, mas sim as leis e decretos estabelecidos pelo
poder temporal....

Oillustrado Dr. Brazjulgando que poderi servir como de
um grande e concludente argumento, coutra o casamento
civil entre os catholicos, se fulminar anathemas e condem-
nacio contra o procedimento e contra a Constituicio da
Franca, que adopton e até hoje sustenta a instituicio do ca-
samenlo civil em referencia a todos os cidaddos, sem consi-
deracio 4 sua qualificacio religiosa e religiosidade indivi-
dual,—procura apresentar como raciocinioas suas combina-
¢Oes seguintes : « Os defensores da proposia.... nos trazem
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constantemente por diante, como grande argumento, o
exemplo da Franca com o seu casamento civil.... Desgra-
cadamente o exemplo é mal escolhido, e o argumento de
todo improcedente. »

« Estara com efleito o Brasil nas mesmas circumstancias,
em que tem estado a Franca depois de 1791 para ci ? As
relacdes entre o Estado e a Igreja serdio em nosso paiz (no

Brasil) as mesmas, que tém sido naquelle, depois da revolo-
¢io ? » « Entre as dilferentes Constituicoes, qué ali se hio
succedido desde aquella época, havera uma s6, que consagre
como a nossa, uma religiao de Estado exclusiva e domi-
nante? »

« Para avanca-lo fora mister ignorar o que todos sabem
ou facilmente podem saber ; isto ¢, fora mister ignorar que
o0 que tem prevalecido na Franca, depois do delirio revolu-
cionario, ¢ o systema da liberdade de consciencia absolufa
mais ou menos exagerado, systema segundo o qual todos 0s
cultos t8m um valor igual aos olhos do Estado e Ihe merecem
uma igual proteccio, o que justwmnente lhe tem valido 0
titulo de atuto!ln

« Gom um tal systema nio duvidamos nds que se possa
ao menos debaixo do ponto de vista legal, sob o prch-.rm
de imparcialidade e incompetencia da lei em materia de
consciencia, distarcar a fealdade do casamento civil, e admit-
ti-lo como necessario. »

« Mas quando o Estado adopta uma religido e so aella
protege, embora tolere as outras dentro de certos limites 3
e quando esta religiao ¢ a religiao catholica, a qual reivindica
para si o casamento como um acto do seu cnlto, como um
Sacramento, entdao nio ha lugar absolutamente para o casa-
mento ¢ivil dos que sdo subditos do Estado e da Igreja ; por-
que, se houvesse, deixaria por esse mesmo facto o Estado de
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ser catholico visto como um soberano nao ¢ catholico senio
quando professa reconhecer e admittir as decisdes da Igreja
ou tlo sen chefe, como orgaos infalliveis da verdade. » (Dr.
Braz, 1. c. pags. 182, 184.)

O illustrado Dr. Braz nestas suas combinagdes apresenta
um verdadeiro chaos de idéas, para illudir a sia razio, e
- para envenenar sob o nimbo de bonitas phrases, os senti-
mentos da verdadeira religiosidade.

Diz o illustrado douator, que procurar imitar, em negocio
de casamento civil o exemplo da Franca, é um argumento
improcedente ; porque as circumstancias politicas do Brasil
sd0 inteiramente differentes das, em que se achava a Franca
depois de 1791 para cd. Se o illustrado Dr. Braz vé uma
grande differenca entre as circumstancias e a Constituicio
politica do Brasil, e entre as da Franca depois de 1791 para
¢d, a mesma differenca apresenta—se ainda em muito maior
escala a tal respeito, durante a época que precedeu o anno
1791, ou propriamente o anno 1789 ; porque antes deste
anno, a Franea foi governada pelo arbitrio dos autocratas, e
pela influencia e predominio de um clero_poderoso ; e o
Brasil acha-se governado conforme as disposicoes de uma
Constitmicao hastante liberal, sustentada, garantida pela
representacao nacional , e executada pelos delegados da
naciao. Na Franca antes de 1789 s6 foi admittido o culto ca-
tholico, inteiramente excluido e prohibido o culto de qualquer
nome e titulo, em referencia a todas as seitas differentes da re-
ligido catholica: e aqui no Brasil sdo admittidas todas as'seitas
com seu culto particular. Na Franca antes de 1789 vigorou
0 systema de oppressao completa da liberdade de conscien—
cia, sendo os dissidentes excluidos e privados do exercicio
de todos os direitos civis e mesmo naturaes ou innatos do
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homem ; e perseguidos pela inquisiciio, fogueiras, e sujeitos
a uma. tortura arbitraria, e aos horrores e atrocidades da
noite de S. Bartholomeu: no Brasil acha-se sanccionado
pela Constituicio o systema e principio da liberdade de
consciencia ; pois que o § 5° do art. 179 declara que :
« ninguem pode ser persequido por motivo de religiio»
e que : « todos os cidaddios sido admittidos sem differenca
da religido, aos cargos publicos ; e que para todos igual-
mente sao garantidos os direitos civis e politicos, que Lém
por base a liberdade, a sequranca individual e a proprie-
dade » (art. 179, da Const.) ; apenas achando-se este prin-
cipio e systema da liberdade de consciencia excepcionalmente
sujeilo a uma restriccao, em unico caso so, quando se trata
da eleicdio dos deputados para a assembléa legislativa geral.

Compare quem quizer as circumstaneias e artigos das dil-
ferentes Constituicoes politicas da Franca depois de 1789
para ci, com as circumstancias e com os artigos da Cons-
tiluicdo politica do Brasil ¢ veja : se nio encontrard entre
elles uma semelhanca muito maior do que ¢ aquella, que se
apresenta entre as circumstancias e a Constituiciao do Brasil,
e entre 28 circumslancias da Franca, e entre osdecretos arbi-
trarios e tyrannicos dos seus reis antes de 1789 ! Esendo isso
assim, s6 um espirito retrogrado e transviado pelo fanatismo
e, obscurantismo, poderd ensinar que o Brasil, querendo
s¢ mostrar susceptivel e disposto ao progresso, & civilisagio,
aos sentimentos humanitarios, e & doutrina de Jesus Christo,
baseada na caridade e no amor do proximo, — estabeleca
leis, em imitacdo dos decretos arbitrarios e tyrannicos de al-
guns. reis. ambiciosos, inhumanos e pervertidos, oppostos
ag dictame, da sia razio, aos principios do justo, e aos sel-
timentos. da: caridade christia, e do amor do proximo;
entretanto tal é a doutrina, e taes os bons conselhos em
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cujo favor fez-se apostolo o illustrado Sr. Df. Braz para
promover a grandeza e religiosidade do Brasil !

O illustrado doutor aceitando de um lado a doutrina de
Luiz XVI, que, no seu edicto de 1787 tinha declarado que :
«notre justice et Uinlérét de notre royaume ne nous permet-
« tent pas d’exclure plus longtemps, des droits, de Uétat
« cvil cewe de nos sujels o des étrangers domiciliés dans
« notre empire, qui ne professent point la religion catholi-
« que» —estabelece, ou ao menos reconhece como principio
que o direito natural, o dictame da justica, e mesmo o espirito
do christianismo,—que nos ensina que Deos aqui na terra faz
vir o seu sol sobre pios e impios, e cahir a chuva sobre jus-
Los e injustos, —nao admittem que qualquer seja opprimido,
ou impedido no exercicio dos seus direitos naturaes e ci-
vis,—como gozo das cousas meramente mundanas e tempo-
rarias, —porcausa de suareligiao ; e de outro lado pretende
({ue este mesmo gozo e exercicio dos direitos civis e naturaes
do Lomem devem ser limitados e determinados conforme as
relacoes, que o Estado tomou por seu arbitrio, em referencia
d Igreja; e que o tal gozo e exercicio dos direilos civis e na-
turaes do homem, se possiao e devido variar conforme o
Lstado declara alguma religido por sua e como dominante &
exclusiva ! O illustrado doutor pretende que o Estado ¢ uma
instituicao constituida para executar o « Sic volo sic jubeo,
stat pro ratione voluntas»; entretanto todos os howens nio
transviados dos sophismas e do fanatismo, nao deixarao de
confessar que, o Estado ou sociedade civil, como loda e
qualquer autoridade, tem por missio, conforme a natureza
das cousas, ndo o crear para si mesmo uma jurisdiccio e um
poder arbitrario ; mas sim o desempenhar o cargo, e execu-
tar o destino que a natureza da sua existencia lhe designou.

O Estado ou a sociedade civil, conforme a natureza de
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sua existencia, tem por sua missao o cuidar em sustentacao
da paz e da boa harmonia entre os cidadaos, o possibilitar o
aperfeicoamento individual, e o deixar livre, & consciencia
de cada um, a procura dasalvacgao eterna, sem deixar com-
prometter e opprimir por caunsa disso, os direitos naturaes
e civisdo qualquer., Se o Estado ou a sociedade civil ultra-
passande os limites naturaes de sua missio, se unir a Igreja,
e sob pretexto de proteger a esta, procarar opprimira liber-
dade da consciencia, isso é : pro curar impor a seus mem-
bros, a religiosidade e a procura da salvacao eterna, como
uma obrigacdo civil, e sob uma sanc¢io material temporal,
—nao somente vai metter—se em estado de revolucao contra
o sea proprio deslino, mas, N0 mesmo {empo, provoca ipso
Jacto, e autorisa aseus proprios membros, para ellesse defen-
deram, por todos os meios possiveis, contra as arbitrarie-
dades de um Estado civil tio anormal ¢ tdo desnaturalisado.
Foi semelhante Estado civil anormal e desnaturalisado, e nio
0 espirito do protestantismo, como o illustrado doutor o
pretende, — que provocoun as insurreicdes sanguinolentas
na Inglaterra, na Allemanha, na Franca e em outros paizes.
A Providencia nio deixa de punir, mais tarde ou mais cedo,
todos os abusos do poder, e toda a ambi¢ao, por meio da
qual alguem esforca-se de atirar-se acima da natureza do
seu destino. Mesmo os anjos, quando, esfor¢ando-se acima
da sua propria natureza, principiario, ambicionar a natu-
reza de proprio Deos, ficarao condemnados e punidos com
a perda da sua existencia primitiva. Assim aconteceu ja
milhares de vezes com os Estados ou sociedades civis, que,
nao contentes com a natureza de sua wissao, limitando 0
seu direito do governar para 0s negocios temparaes dos seus
membros , ambiciondrao a esquadrinhar tambema cons-
ciencia e a dirigir os designios da vida futura e eterna dos
seus cidadaos !...
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O illostrado Dr. Braz adianta-se a asseverar entre as
suas combinacoes fanaticas, que foi « o systema de liber-
dade de consciencia absolitta mais ow menos cragerada —
(estaria muito obrigado ao illustrado doutor se me expli-
casse : como pode ser a liberdade absoluta, mais ou menos
exagerada ?) — systema sequndo o qual todos os cultos tém
umn valor igual aos olhos do Estado... o que, tem valido i
Franga o titulo de ATHEO ! »

Eu considero esta combinacao e asser¢io do illustrado
doutor, como o maior insullo e a maior blasphemia, que ji-
Inais e pronuncidrao contra os principios innatos do homem,
contra os sentimentos humnanitarios, ¢ contra a doutrina de
Christo, baseada no amor do proximo e na caridade «que
nao se ensoberbece. .. que tudo tolera... tudo espera, tudo
soffre.n — Pois que. se o reconhecer e tolerar na sociedade
civil aliberdade de consciencia, a que cada um de nos tem um
direito inuato e inherente d natureza humana , — equivale a
ser athéo, nesle caso, éforcoso de reconhecer tambem que
entio o usar de todos 0s meios oppressivos , para suflocar
a liberdade da consciencia, e o esforcar por meios coac-
tivose materiaes o sustento e a preponderancia de nma reli-
ligido chamada do Estado, equivale a ser o mais piedoso, o
mais sanlo e mais religioso. E neste easo julgar-se-ha que
0s antigos Romanos; mandando crucificar Jesus Christo, e
lazendo martyrisar os apostolos e os primeiros chrisltios,
fordo muito mais religiosos do que mesmo Jesus Ghristo e os
apostolos ; porque elles fizerao a tal perseguicio para op-
primir a liberdade da consciencia ; aquella liberdade, por
neio da qual Jesus Christoestabeleceu justamente aqui neste
mundo a sua doutrina salvadora. Neste caso os Chins, Co-
chinchins e outros povos tyrannicamente governados, e op-
primidos na liberdade da consciencia reputar-se-hao como
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muito mais religiosos e muito mais fieis servidores do Crea-
dor do que qualquer Estado civilisado no velho e novo
mundo ; porque elles, para opprimir a liberdade da con-
sciencia, nao somente ndo tolerio e ndo protegem outra
religiao fora da do Estado, mas para evitar mesmo a pos-
sibilidade de estabelecer uma differenca na crenca religiosa,
matao a cada um, que procurar apresentar-se como sectario
de alguma nova religiao differente da do Estado. Neste
caso 0s inventores e ministros da sacra, ou antes diabo-
lica,—inquisicdo,—porque s6 o diabo podia inspirar a um
homem a ambicao de querer perscrutar os rins e os senti-
mentos da alma e do coragio,—que ambicionirido os inqui-
sidores, como tambem os autores e [(autores das vesperas
sicilianas, da noite de S. Bartholomeu, e das outras perse-
guisoes, — fordo muilo mais religiosos e piedosos do que
mesmo Jesus Christo, porque este tolerou todos os insultos,
todas as injurias, todas as blasphemias dirigidas contra ellee
contra o sen eterno Pai, que o enviou em salvagiao da humani-
dade, —relegando a condemnacio e punicio dos impios para
0 juizo ultimo : durante que os inventores e partidarios da in-
quisicdo, das fogueiras e das outras carnificinas, procuri-
rio vingar logo a supremacia da Igreja romana contra 0s
chamados heresiarchas, sem querer relegar a punicio delles
até o juizo ultimo.

O illustrado doutor julga que os partidarios da liberdade
dé consciencia sdo athéos ; cu julgo o contrario ; e ndo duvido
asseverar que maior athéo ¢ aquelle, que procura opprimir
¢ esquadrinhar a liberdade de consciencia dos oulros j por-
que elle ambiciona uma sabedoria superior da do Creador ;
emquanto elle procura privar o homem da liberdade de
conscicncia, de que o Creador dotou o homem justamente
como de base da virtude e religiosidade. ...
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Negar o direito de liberdade da. consciencia do homem,
€0 mesmo que negar a existencia. da luz ao pleno dia; on
negar a attribuicao mais essencial da natureza humana;
e que negar a existencia da religiosidade ; porque o.que 6,
em que poderd basear-se a religiosidade,, se for opprimida
a liberdade da consciencia? Talvez em. uma necessidade
coactiva exterior?.... Entrar em uma prolongada discussao
sobre semelhante assumpto, seria 0 mesmo que procurar
comprovar que aquelle, que esta correndo, se acha em
movimento.

Em lugar de prolongar mais a este respeito a discussio
accumulando argumentos, julgo sufliciente reproduozir as
combinacdes dos escriptores Willian Blakton, e E. P.
Hurlbut, que, fallando sobre os direitos naturaes.do homem:
e dos da autoridade, se exprimem. em termos: seguinies:
« Let us prove. thal nature confers all rights, and that
the only business of the law is to protect them.... Let our
appeal be to the natural laws. Without this foundation, all
hwman laws are alike good or bad, just or injust, as human
caprice, whim, or selfishness may declare. Let us hold on
to.our humanity. The social stale. emanates from our
proper nature, and must not contradict or wroog it. There
need be no war between society and the individual man ;
and tyranny alone declares it. There is [raud or force:
defeating the great law of nature in every case of a surrender
of human rights under human governement.

« Who can rise superior to the laws of the Creator
and diclate the surrender of a single human right? A
King? And why a King?.... A parliament? Wath doth a
parlament porperly represent but the genuine rights of
humanity ? These rights gave birth to the parliament, and -
by blotting thew out, it would extinguish itsell for ever.
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* A surrender of human rights! Who stands up before man
and Heaven to receive the dreadful sacrifice? A man?
He dare not as man atlempt the rash and wicked deed,
But governement—governement—may swalow up all rights!
And what is governement, in ils very nature, but the
instrument adopted by mankind for the declaration and
defence of therights of hwmanity? /.... (Human rightsand
governement).

Eu desafio ao Sr. doutor e seus partidarios para que me
provem, quer dos principios do direito natural, quer do
dictame da sda razdo, quer da doutrina de Christo, que
o estado ou a autoridade da sociedade civil tem o direito
de dirvigir ou mesmo opprimir a liberdade da conscien-
cia dos sens membros em negocios puramente religiosos !

desus Christo nao somente ndo prometten a seus imitado-
res e discipulos, vantagens lemporaes e materiaes, e favores
mundanos, quaes sao o exercicio privilegial de qualquer
direito natural e civil, e os favores chamados coustitu-
cionaes on politicos sobre os chamados infieis; mas pelo
contrario exhortou os seus discipulos & abuegacao dizendo:
«Se alguem quer vir apis de mim, neque-se a st mesimo,
¢ tome sua cruz cada dia, e siga—mne !» (S. Lucas IX. 23.)
«Prove cada um a sua obra, e entio terd gloria em si
inesmo sémente. e nao em oulro. Porque cada um le-
vard a sua carga! » (Aos Galat. VI. 4. 5.)

Jesus Christo nio sémente nio aulorisou ao poder civil
ou temporal de intervir e dirigiv a consciencia individual
dos cidadios, em negocios puramente religiosos, por meio
de uma lei civil coactiva, ou pelos artigos de uma Cons—
titni¢io politica oppressiva; mas pelo contrario inculcon
e recommendou, conforme as palavras do apostolo, mesmo
a sens discipulos o procedimento tolerante, cheio de pa-



173

ciencia e caridade, quando diz: «Né6s (apostolos) que,
somos mais valentes, devemos supportar as fraquezas dos
que sio debeis; e nio buscar a nossa propria satisfacio.
Cada um de v6s procure agradar ao seu proximo no que
¢ bom, para edilicacao. Porque Christo nenhum res-
peito se guardou a si mesmo , antes como estd escripto:
0s imperios dos que te ultrajavio cahirdd sobre mim ;
porque tudo quanto estd escripto para nosso ensino
esti escripto: afim de que pela paciencia, e consolacio
das Escripturas tenhamos esperanca. » (Aos Rom. XV. L.
4.).... « Ao que & ainda fraco na fé, ajudai-o, ndo com
debates de opinides.... Porque um faz differenca entre o
dia e dia: outro porém considera iguaes todos os dias:
cada um abunde em seu sentido.... porisso & que morreu
Christo e resascitou, para ser Senhor de vivos e mortos.
E tu porque julgas a teu irmdo, ou porque desprezastu
0 teu irmio ? Pois todos compareceremos ante o tribunal
do Christo! Porque esta escripto: por minha vida, diz
0 Senhor, que ante mim se dobrard todo joelho, e toda
a lingua dard louvor a Deos. E assim cada um de nos
dara conta a Deos de si mesmo. Nio nos julguemos
Pois mais uns que os ouiros: antes andai bem visto,
em ndo pordes tropeco ou escandalo ao vosso irmao. »
(dos Rom. X1V. 1, 5, 9, 13.)—Todo o que tem odio a
seu proximo, ¢ homicida; ¢ vos sabeis que nenhum ho-
micida tem a vida eterna.... Esta é a doutrina que ten-
des ouvido desde o principio, que ¥0s ameis uns aos oulros;
Meus filhinhos, ndo amemos de palivra nem de lingua, mas
por obra e em verdade. (I. S. Jodo. IIL. 1I, 15, 18.)

Nio menos sophistica, anti-social, inhumana e anti-
christia é a combinacao do illustrado doutor, mediante da
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qual assevera que a incompetencia da lei civil, em ma-
‘teria de consciencia, ¢ s6 um pretexto; e que so sob tal
pretexto pode-se disfarcar a fealdade do casamento civil,
admittindo-o como necessario e legal (I. c. pag. 283). —
Pois que, desde que S. 8. assevera que a incompetencia
da lei civil, em malteria da consciencia, ¢ um wmero pre-
texto, por esta assercao elle implicitamentle pretende que
a legislacio civil compete ez principio, o direito de dirigir
por leis coactivamente obrigatorias, a consciencia dos ci-
daddos em negocios puramente religiosos. O illustrado dou-
tor pretendendo que o tal direito, competia ex principio,
d legislacao civil ou ao Estado, lhe era preciso, que ex-
plicasse e designasse a fonte, d’onde quer deduzir como
principio, o direito do Estado de dirigir por leis coac-
tivas, a consciencia dos seus membros em negocios reli-
ginsos: pois que, 0s principios ndo existem como cousa
arbilraria, ¢ mera ficcio dos lentes cathedraticos; mas
sifl. como regras universaes e¢ geraes, para todos, esta-
belecidas pela eterna e invariavel natureza dos seres e
das cousas.

No caso de querer o illustrade doutor deduzir e estabe-
lecer o tal direito do Estado, como principio, ¢ forcoso
que elle reconheca o uso e exercicio do tal direito, igual-
mente e sem excepcdo em referencia a todos os Estados
constituidos e independentes, pois que, todos elles, em
conformidade da sua natureza, sio dolados da mesma
soberania nacional ou dos mesmos direitos internacionaes.

Neste caso'em refutaciio da doutrina do illustrado doutor,
bastard-me reiterar os argumentos do CoxpE THADEO DE
TRAUTTMANSDORF, conego olomucensi, que sobre a tolerancia
civil se exprime pelo modo seguinte:

« Admittindo mesmo de um lado, que os principes
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christdos sdo obrigados, em consequencia de sua alta mis-
sio, cuidar tambem na felicidade eternma dos cidadios,
removendo tudo o que podia servir de obstaculo a tal
respeilo; fica incontestavel de outro lado, que elles tém a
proceder naquelle assumpto, usando dos meios licitos e ndo
condemnados pela mesma religido, de que elles sio sectarios
e querem se mostrar protectores.... O direito de usar da
espada, limita-se a repellir aquella qualidade de males, que
si0 incompativeis com a coexistencia social, e por isso pre-
judiciaes & paz e seguranca publica; mas nao podem osprin-
cipes fazer uso deste direito no tocante dquillo, que se refere
aos sentimentos da alma, e se limita para o interior da
consciencia e a0 mero culto divino ; pois que, estabelecen-
do-se um principio contrario, seria forcoso de coufessar
que, neste caso, estaria no direito de qualquer imperante civil,
de sujeitar no seu territorio, 4s perseguicdes mais atrozes,
todos os que se apresentassem como dissidentes de sua reli-
giao; e que neste caso achariaoa sua justificacio aspersegui-
¢oes dos imperadores pagios contra os christios, e dos
Japonenses e Chins contra os missionarios; pois que, cada
imperante tem o igual direito de dizer e pretender, que a sua
religiao ¢ a verdadeira e unica salvadora, e por isso nio ad-
witlir que se ensinassem no seu territorio principios e dou-
trinas differentes dos artigos de sua religiao.

« Os primeiros padres do christianismo nio pretendério
(ue os imperadores romanos obrigassem o povo a abragara
doutrina de Jesus Christo, mesmo contra a sua vontade; mas
apontardo sdmente e increpiardo como abuso, o procedi-
mento, pelo qual os imperadores nio deixdrdo que cada
um abragasse a religido conforme a sua convicgdo. Por esta
doutrina os primeiros padres do christianismo reconhe-
830 que, o direito de espada, de (ue gozio os imperantes
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civis, ndo se pode estender até para o interior da conscieneia
do homem. '

« Porém adverlem talvez os adversarios, que nos prin-
cipios desta doutrina poderd encontrar uma justificacio
mesmo 0 athéo, o ladrdo equalquer criminoso ; pois que elles
pretenderad ser todo o facto, que elles praticao, conforme
a sua consciencia e convicedo. Esta objeccio baséa-se no
erro e confusao das idéas ; pois que, o exercicio do direifo
de espada tem de limitar-se ndo so pela consideraciio devida
d consciencia do homem,mas tambem pela consideragio para
com o objecto, a que procura referir-se a consciencia. Até
que 0 heretico ou qualquer outro sectario se conservar entre
os limites do mero enlto divino, niio atacando a ninguem. nem
procurando comprometter o fim da sociedade, a paz e har-
monia entre os concidadios; e ndo commelte injurias contra
0§ seus proximos, nem procede eoactivamente contra qual-
quer para torna-lo sea partidario, nem procura seduozi-lo
por algum artificio fraudulento e modo illicito, mas deixa a
cada um no gozo de sua propria conviccio e sentimentos
religiosos, fica fora do alcance do dircito de espada do im-
perante civil, e tem o direito, de pretender que a sud
convicedo, conseiencia ¢ sentimentos religiosos sejio res-
peitados por todos assim como elle respeita os dos ontros.
O que ndo querets que os outros fucdo a vis, tambem vosndao
o [arets aos outros.

« Por esta consideracio fica cabalmente respondida a
objeccio acima nadamencio, pois que o athéo e o mal-
feitor, no cnlto e doutrina de sua consciencia, ullrapas-
sio os limites do sentimento interior, querendo estabe-
lecer um culto nio s6 em referencia a Deos, mas tambem
em referencia ds suas correlacdes exteriores para atacar
0s direitos e a propriedade dos outros, impossibilitando
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por este modo a coexistencia social, e expondo a um com-
promettimento continou a paz e a tranquillidade publica
do Estado. . -

« Differe disso em tudo o procedimento dos sectarios
de differentes religides; pois que, estes todos, sem oecu-
par-se com a propriedade dos outros, e sem querer met -
ter—se na direccao das correlacoes exteriores, politicas e
sociaes, e sem comprowmetter a matua coexisiencia, a paz
e concordia entre os cidadios, tratio so de estabelecer o
modo de adorar a Deos, e achdo-se s6 em desaccordo no
tocante 4s formalidades e ceremonias religiosas, aos conhe=
cimentos sobre a qualidade e natureza de Deos, aos dogmas,
principios e artigos da fé; que tem por fim, preparar ao
homem um aceesso para a vida futara. Todos elles ac-
creditio igonalmente, que os artigos de sua religidao ema-
nio de uma revelacio divina, e por isso nio os querem
abandonar, baseando-se todos elles no principio, igual-
mente valioso para todos: o E” preferivel ¢ mais obriga-
torio obedecer a Deos, do que aos homens. » (Oportet
magis obedire Deo quam hominibus).

« Contra os sectarios, que se conservao por este modo
entee os limites de seu culto divinoe, e de sua consciencia,
o imperante civil nao pode exercer o seu direito de es-
pada, sem commetter uma violencia, offendendo a lei
universal e igualmente obrigatoria para todos: « Quod tibi
fieri non. vis, alteri ne feceris!»

« Decidir sobre a natureza de Deos, e sobre o culto,
pelo qual elle quer ser adorado, nao é da competencia
do imperante civil, mas da do espirito, revelado nacon-
sciencia e conviccio de cada um. Aquelles que peccio
50 contra Deos, sem offender a sociedade, ou algum de
Seus proximos, tem por seu juiz s6 a vontade de Deos,

A7 12



178

que os castigard conforme a sna elerna juslica e mise~
ricordia. A nenhum ente meortal foi dado decidir sobre
o tempo e a qualidade deste casligo; e por isso, querer
castigar alguem, por causa dos peccados, commettidos so
contra Deos. serd o mesmo que ter pretengdes & omni-
potencia, e omnisciencia de Deos, porque s6 por meio
destas attribuicdes é/possivel perscrutar os rins e os senti-
mentos do coragao, e decidir sobre a gravidade do peccado,
e sobre a impulacio e a justeza de sua penalidade.

« A religiosidade se baséa na elevacdo e pureza dos
sentimentos ; na conviccao e no conhecimento da verdade.
A verdade se faz conhecer pela meditacio, esclarecimentos
e argumentos, adequados a capacidade individual. Os meios
coactivos podem achar a sua adplicacio, na direccao dos
actos exteriores, mas nao na da vontade e dos sentimentos
internos, condicio unica e absoluta da verdadeira reli-
giosidade.

« A heresia € uma impiedade ; mas nio & menor im-
piedade tambem a hypocrisia; e procurar extirpar a heresia
por 1meios coactivos serd outra cousa do que plantar, aug-
mentar e systemalisar a hypocrisia, desmoralisando os sen-
timentos, e corrompendo a sinceridade, base de toda religiao
e de toda moralidade?» (Tuaparr COMITIS DE TRAUTMANSDORF,
olomucencis Canonici, Imperialis Colegii Germanici el
Hungavici alumni, — De tolerantia ecclesiastica et civili.)

Semelhante foi a doutrina, sobre a tolerancia civil,
tambem do bispo [Salviano chamado wmestre dos bispos,
cujas palavras, tao’altamente elogiadas por Santo Eacherio,
veproduz o celebre historiador A. Hearculano, na sua obra:
« Daorigem e estabelecimento da inquisicio em Portugal»
Tom. 1° pag. 7 e 8, nos termos seguintes: « Sio hereges—
dizia elle fallando .dos Arianos,— si30-no , mas ignerao-no.
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Hereges entre nds, ndo o sio entre si; porque tao catho-
licos se reputao, que nos t@m por hereticos. O que elles
sio para nos, somos nos para elles.... A verdade estd da
nossa parte; mas elles pensio que estd da sua. Cremas
que damos gloria a Deos : elles pensao tambem que o fazem.
Nao cumprem o seu dever; mas longe de o suspeitarem,
acreditao servir a religiao. Sendo impios, persnadem-se
de que seguem a verdadeira piedade. Engando-se; mas
¢ de hoa fé, e por amarem a Deos, nao porque o abor-
recio. Alheios a crenca verdadeira, seguemn com sincero
alfecto a sua: g 30 0 SUPREMO JUIZ PODE SABER QUAL SERA
O CASTIGO DE SEUS ERROS! »

Eisa doutrina, que inspira o amordo proximo, ensinado
e recommendado sobretudo, por Jesus Christo !

. . - . . - - . - . . -

Quanto 4 combinacdo do illustrado Dr. Braz, por meio
da quil elle assevera que: «quando o Estado adopta uma
religido e s6 a ella protege, embora tolere as outras dentro
de certos limites; e quando essa religiio ¢ a catholica, a
qual reivindica para si o casamento como um acto de
seu enllo, comwo um sacramento, entio nio ha lugar ab-
solutamente para o casamento civil dos que sio subditos
do Estado e da lgreja; porque se houvesse deixaria por
esse mesmo facto o Estado de ser catholico, visto como
um soberano nido ¢ cotholico sendao quando professa re-
conhecer e admittir as decisdes da Igreja ou do seu chefe
como orgios infalliveis da verdade.» Quanto digo a esta
combinacido do illustrado doutor, ella nao excede a uma
especie de raciocinio, que proeura produzir argumentos,
pela confusio das idéas, e apenas apresenta palavras sem
suhministrar conceitos claros e determinados para escla-
recer e conveneer.
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O Estado ou a sociedade civil, conforme o conceito
subministrado pela sda razao, e conforme a unanime dou-
trina de todos os jurisconsultos e publicistas, é a sum-
midade ou complexo de todos os membros unidos em
sociedade civil, debaixo do mesmo imperio e sob a mesma
soberania nacional, com o fim de procurir e proseguir,
sob a proteccio das mesmas leis e da mesma autoridade,
o bem-estar terrestre on a felicidade chamada externa, que
resulta do estado das nossas correlacoes exteriores. A Con-
stituigido politica do Brasil, noseu artigo primeiro diz que:
«O Imperio do Brasil é a associagio politica, (entdo nio
religiosa) de todos os cidadaos brasileiros, (entao niao s6-
mente dos cidadaos catholicos).

I algreja é a communhio dos membros unidos com o
fim de adorar a Deos, pela profissio dos mesmos dogmas, e
pelo exercicio do mesmo culto, para conseguir a felicidade
interna, e a salvacio eterna, que é inteiramente indepen-
dente do estado das nossas corrvelacdes exteriores.

A’ vista destes conceitos ficou-me impossivel a adivinhar
o sentido pratico e verdadeiro, das palavreas do illustrado
doutor: « Quando o Estado adopta wma religiio ¢ séu
ella protege, embora tolere as outras dentro de cerlos
limites » pois que, se o Lstado ¢ a summidade ou com-,
~plexo de todos os membros reunidos em sociedade civil,
com o fim de proseguir os fins sociaes sob a proteccio
da mesma lei: como & possivel que o Estado, isso &,
o complexo e a summidade de todos os membros, uni-
dos em sociedade civil, digo o Estado, que em si epor si
pdo tem vida propria e separada da dos seus membros,
nem sentimentos, nem consciencia, 'nem pretengoes &
uma vida futura e eterna,— que digo, o Estado como
Estado possa adoptar uma religido para si?
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Advertem talvez que o IEstado adopta uma religiao,
nio para si, mas sim para os membros, cunja collectivi-
dade conslitue o Estado mesmo. Neste caso, o tal facto
do Estado, ¢ uma das injusticas inqualificaveis, e opposta
a0 conceito de toda a religiao; porque, a religido tem
por sua base e por fonte da emanacao a consciencia in-
dividual. Quando o . Estado, sob a responsabilidade das
suas leis e dos seus decretos, manda, por exemplo, aos
soldados, de ir ao campo de batalha, para um combale,
estes, matando la os seus semelhantes, como adversarios
declarados,— achao completa absolvi¢ao pelo facto de terem
matado homens, pela consideracdo is circumstancias ex-
teriores, e elles podem achar mesmo uma base para con-
ciliar-se com o tal seu facto; pois que se lhes persnade
que salvirdo a palvia, fizerdao um heneficio ao progresso
e & civilisagio, e servirao & sustentacao da boa ordem,
ete. Tudo isso poderd ir, e poderd se permittir, porque
0 Estado pode ter pretengoes de saber o conhecer, quando
€ que a suaposicio seacha em perigo, e quaes sio 0s meios
aptos promover o progresso e a civilisacio, e suslen-
tar a boa ordem? Porém, se o mesmo Estado ordenar
a seus membros, que clles persigio com insultos, injurias
e toda especie de violencias, conforme a seus caprichos,
todos 0s, que seguem uma religido differente da do Es-
tado, como isso acontece por exemplo em China, Japio,
Madegascar, e entre o0s outros povos barbaros; ou se o
mesmo Estado procurar obrigar os seus membros, por
meio de leis civis e penas temporaes, a0 cumprimento de
qualquer preceito meramente religioso: o cidadio e qual-
quer homem, tem o direito patural de repellir a tal in-
gerencia e attentado contra a sua consciencia, porque o
Estado ndo pode ter pretencoes & missio de collocar-se
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como director das correlacdes, entre a consciencia do
homem e o Creador; mem a uma jurisdiccao e auto-
ridade de decidir sobre os factos que se referem ex-
clusivamente a esta correlacao puramente religiosa. Julgar
e conhecer sobre as circumstancias desta correlacio ba-
seada na consciencia e boa vonlade do homem, nos sen-
timentos da alma e na actividade do espirito, ticou reser-
vado ao Senhor do universo. « De nada me argue a
consciencia; mas nem por isso me dou por justificado; pois
o Senhor é quem me julga. Pelo que nio julguets anles
de tempo, até que venha o Senhor : que ndo so pori ds
claras o que se acha escondido nas mais profundas trevas,
mas descobrivd aindu o que ha de mais secreto nos co-
racoes, e entio cada wm receberd o sen lowvor. (L. aos
Gorioth, IV. &, 5.).

Veja o illustrado doutor que approvando o systema de
oppressao da liberdade de consciencia e o de adopcdo de
uma religido do Estado com a oppressio das outras, um dia
possa exclamar com o apostolo sem se achar na necessidade
de arrepender-se de sua doutrina : « Bemventurado aquelle
que ndo se condemma « si mesmo naquillo que approvd. »
(Aos Rom. XIV. 21).

Suceumbe perante o menor criterio da saa razio, pe-
rante os principios da jurisprudencia e do christianismo,
tambem o resto da combinacio do illustrado doator, onde
assevera que «quando o Estado adopta uma religiao, €50
a ella protege, embora tolere as outras dentro de certos
lifiiites, ¢ quando esta religiao ¢ a catholica..... entao nio
ha lugar absolutamente para o casamento civil dos que
830 subditos do Estado e da Igreja; porque se houvesse,
deixaria, pot este mesmo facto, o Estado de ser catho-
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lico, visto como um soberano’ nao é Icatholico sen¥o
quando professa reconhecer e admittir as deeisdes da Igreja
ou do seu chefe, como orgdos infalliveis da verdade » (L.
c. pag. 183, 184).

Eu da minha parte rejeito ex principio aidéa de estar
no direito do Estado, como Estado, de adoptar uma reli-
e de proteger a ella s, tolerando as outras entre certos
limites ; pois que, o Estado como o fogdo de toda a autori-
dade e de todo o poder temporal, com a missio de possi—
bilitar e facilitar a realisacio dos fins sociaes e da felicidade
externa para todos os seus membros, e como unidade col-
lectiva, em si e por si, ndo pode ter, nem adoptar re-
ligiao qualquer, mas sim os seus membros individualmente;
¢ sendo estes sos responsaveis individualmente, a Deos
Creador, pelo cumprimento dos seus deveres religiosos, — é
bem claro que o Estado,— que pela sna natureza esti sem
missio e sem responsabilidade qualquer a tal respeito,—
nio pode impor a seus membros, por uma lei civil,
nem a profissio desta ou outra religiio, nem o cumprji-
mento das obrigacdes e preceitos meramente religiosos ;
como tambem nido pode ter pretencio ao litulo de ca-
tholico ou protestante ; porque semelhantes denominacoes
convém so 4s differentes Igrejas, como communhao dos
membros, que professio os mesmos dogmas, e seguem o0
mesmo culto para adorar o Deos; e convém acs indivi-
duos como membros da Igreja, e nao ao Estado que em
S e por si, niio ¢ nem péde ser membro da Igreja qual-
quer, nem constituir uma Igreja.

O Estado nunca péde transformar-se em uma Igreja,
POr conseguinte mem pode trocar o fim de sua missao,
propria 4 natureza de sua existencia, com o fim da Igrejn e
propria i religido e ao poder espiritual; e tio peuco
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pode elle tomar tambem por base de suas disposicdes, os
actos religiosos ; porque esses tém por designio o servir
de meios proprios a realisacio do fim espiritual ou da
salvacio eterna. Aquelle que nio tem direito e missio de
perseguir um certo fim, elle nao tem tambem o di-
reito de ingerir-se na direcedo dos meios necessarios i
realisacio do mesmo fim.

O Estado, para proseguir com maior seguranca a reali-
sacio dos seus fins, quaes sdao: a paz e concordia entre
os seus membros, a seguranca individual e a da proprie-
dade, e o possibilitar a realisacio da felicidade externa
para todos os seus membros,— tem o direito de obrigar por
leis adequadas, os seus membros, para que elles observem
no exercicio de seas actos e correlacoes exteriores, a mno-
ralidade publica, o que propriamente se reduz a alguma
cousa meramente negativa, a saber: a niio apresentar por
factos exteriores escandalos em offensa da moralidade
publica, e como para em insultar ¢ affrontar os principios
da moral, que a natureza inspira aos senlimentos do
homem, pela voz da consciencia ; e, emquanto ao dispir o
espirito humano & observancia dos principios da moralidade,
no exercicio dos seus actos, contribnem, como um estimulo
muito eflicaz e mui valioso, os sentimentos da religido e
da religiosidade, — é por este molivo que julgar-se-ha ser do
direito e da obrigacio do ELstado, providenciar para que
todos os cidadaos achem occasido favoravel & instruccio e
educaciio religiosa e ao exercicio do sen culto, como nu-
trimento espiritual, e como meio mais valioso para o
ennobrecimento dos sentimentos.

Desde que o -Estado admitte no seu gremio membros
de differentes religides, presumir-se-ha que elle se de-
cidio a tal admissdo, na conviccio, de estarem todas aquellas
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religides nao sd em perfeita compatibilidade com a mo-
ralidade publica, mas tambem de servirem todas ellas
como um - meio idoneo e efficaz para dispdr e preparar
o animo dos seus membros & observancia dos principios
da moral, nas suas correlacies e actos exteriores; e sendo
assim, & bem claro que o Estado offende os principios da
justica e seméa o germen da odiosidade, procurando ani-
miar  uma parte dos seus membros, i religiosidade,
por uma proteccao privilegial, e com o desprezo e pu-
nicdo da religiosidade dos outros, pelo simples. motivo
delles se mostrarem religiosos pela profissio de dogmas
differentes, mas igualmente tendentes a gloriticar o Deos
Creador; e por um culto differente, porém igualmente
instituido e praticado com a intencao sincera e sagrada de
servir a0 Ente Supremo. sem offensa do proximo, e de
adora-lo como Senhor do universo. que um dia retribuira
a cada um segundo as suas obras. — Por esle modo o Es—
tado meue em aberta contradiccio o seu procedimento
COm & sua missdo ; porque, procura proteger e promover
a moralidade publica, opprimindo e perseguindo a religiao
e religiosidade de uma parte dos seus membros, sob
pretexto delles serem dissidentes, da religian chamada do
Estado, —embora a- tal religido e religiosidade sirva igual-
mente como meio eflicaz e idoneo a dispdr os animos dos
cidadaos & observancia da moralidade publica ; pois que
sem  uma  semelhante qualificacdo, seria impossivel de
presuppor que o Estado tolerasse, no seu gremio, a pro—
fissio. de uma religido sob qualquer condicio.

Em refutagio da dourina do Sr. Dr. Braz. pela qual
elle assevera que o casamento civil nio se pade admiltiv
para os eidadaos, gue no mesmo tempo sio subditos da
greja romana, desde que o Estado adoptou a religiao catho~
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lica, como religiao do Estado; porque no caso con-
trario, o Estado, ipso fucto deixariade ser catholico ; visto
como um soberano nao é catholico senao quando pro-
fessa reconhecer e admittic as decisdes da Igreja ou do
seu chefe, como orgaos infalliveis da verdade, — bastara-
me responder:

Primo que: se no entender do illustrado  doutor, o
Estado fica wansformado, — pela adopcao do systema de
religiao do Estado, — em um membro ou em subdito
da Igreja, assim como o individuo que se aliston no gre-
mio da Igreja, — neste caso é forcose de reconhecer que 0
Estado individualisado e transformado como subdito da
Igreja, nao pode receber por seus membros, como cida-
daos, senio aquelles, que no mesmo tempo professio 0
catholicismo ; sendo que, no caso contrario o Estado ces-
saria gpso factode ser catholico, assim como o cessa de ser 0
individuo que no seio de seu ser, isso ¢ : na sua alma,
no seu espirito, no coracio e nos seus senlimentos €
factos queria admittir e professar, ao lado do catholicismo,
tambem doutrinas heterodoxas e anti-catholicas, eomo com:
pativeis do estado religioso. — Individualisando-se o Estado
como pessoa moral, que se compde dos cidadaos, como
elementos constitutivos, — o Estado passari como catho-
lico, s6mente no caso de se acharem todos os seus mem=
bros ligados e unidos ao eatholicismo ; pois que, asseverar
0 contrario, seria 0 mesmo que pretender, que o circulo
possa se apresentar no mesmo tempo tambem por um qua=
drado. — Procurar explicar veste sentido, o systema
de adopcao da religiao do Estado, seria o mesmo que por
em contradiccao as disposicdes da Constituigao do Imperio
comsigo mesma; porque, se a primeira parte do art. 3
A religido catholica apostolica romana continuard a ser
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a religido do Lmperio, conforme o inteato do autor da
Constituicio, tem por seu fim, constituir o Imperio bra-
sileiro como Estado, em solidaridade com o catholicismo,
transformando-o em subdito da Igreja romana, — este fim
e disposiciio acha-se destruida e nullificada pela segunda
parte do mesmo artigo, que admitte que o Estado cons-
tituido como catliolico, possa ter no seu gremio tambem
membros heterodexos; e sendo assim, ¢ evidente que
tomando-se neste sentido o systema de religido do Estado
seria um absurdo de pretender que fosse em consequencia
do casamento civil, admittido entre os catholicos, — que
o Estado teria a deixar de ser catholico, pelo mesmo modo
como um soberano qne nao quer professar, reconhecer e
admittir as' decisoes da Igreja 5 pois que, neste caso, o Es—
tado deixou a ser catholico desde que admittio no seu
gremio membros nio catholicos, e sectarios de doutrinas
heterodoxas.

Secundo : se a expressao: A religido catholicea apos—
tolica romana continuard a ser a religiio do Imperio,
quer dar a entender que, no Imperio do Brasil, a reli-
gido catholica apostolica romana é a religidio da maiovia
dos membros do Estado, e como tal gozari de certos
favores explicita e especificadamente designados na Cons-
tituigio, — neste caso, a tal religido niao pode deixar de
subsistir, 4pso facto, na qualidade de religiao do Estado,
alé que a maioria dos membros do Imperio nao cessarem
de professar a mesma religiac. Daqui resalta que, no Im-
perio do  Brasil, o casamento civil s6 podia privar o
Estado do seu caracter catholico, se o simples acto
de celebracio civil do casamento collocase ipso furto,
fora do gremio da Igreja catholica apostolica rowana, os
cidadios catholicos do Imperio, transformando-os em he-
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reticos e em membros das lIgrejas dissidentes ; presuppo-
sicao esta, (ue s6 podia achar lugar na cabeca do Sr.
doutor, e dos alguns fanaticos ; emquanto os outros todos
sabem que os catholicos da Franca, dos Estados-Unidos, e
dos outros paizes, apezar da celebracio civil do casamento
nio cessdo de ser catholicos e membros da Igreja catho-
lica apostolica romana, pelo mesmissimo modo, como 0
sio os chamados eminentemente catholicos do Brasil.
Querendo averiguar o caracter do casamento civil, do
ponto de vista religioso, ¢ ocioso e mesmo absurdo de
perguntar: se o Estado, adoptando a instituicao do casa-
mento civil fica ou ndo catholico; porque o Estado em
si e por si nao pode ser nem catholico nem anti-catho-
lico ; mas sim deve-se perguntar e examinar : se 0s ei-
dadios catholicos, pelo simples acto da celebracio civil
do matrimonio, ficdo ou nio collocados féra do gremio da
Igreja ? Proposicio esta, qne ja achou a sua completa re-
solucio da Igreja a respeito dos catholicos da Franca e
dos Estados-Unidos, onde elles fazem a celebracio civil
do matrimonio, sem que por isso viesse jaimais na mente de
qualquer chefe de Igreja de declara-los por excommun=
gados, apostatas, ou collocados fora do gremio da igreja.

Terceiro: Ha uma grande- dillerenga entre o professar,
reconhecer e admittiv as decisdes da Igreja, e entre 0
impor coactivamente, como uma obrigacio civil, a profis-
sido e o cumprimento das mesmas decisges. O Iistado como
Estado nao podendo professar em si e por si religiao al-
guma, o que elle pode fazer é adwitliv e garantir; por
meio de leis civis, que os cidadios catholicos possio re-
ceber e cumprir as decisdes da Igreja , e exercer 0 seu
culto, sem impedimento e sem restriccao dos seus direi-
tos quer naturaes quer civis ou politicos, — circumstancia
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esta que fica inteiramente salva pela instituicio do casa-
mento civil, porque ella ndo sémente nao pde o menor
obstaculo & observancia dos decretos daIgreja; mas, pelo
contrario, deixa a consciencia de cada um satisfazer li-
vremente aos preceitos divinos e ecclesiasticos.

O illustrado doutor para combater a adopcdo e admissio
da instituicdo do casamento civil entre os catholicos, ad-
verte que o Estado pela admissio do casamento civil entre
os' catholicos, d& occasido ao catholico « de viver com a
mesma mulher, esposa sequndo a lei e concubina se—
gundo a consevencia (I. c. pag. 178), e que em segui-
mento da admissio do casamento civil poderiz se julgar
como sacramento do matrimonio em um paiz aquillo que
em outro fosse concubinato. (l. e. pag. 133). Esta as-
sercio do illustrado doutor, como argumento, nio excede
a forca de um sophisma proveniente de confusio das
idéas.

O illustrado doutor e seus partidarios reconhecem que
€ o contracto natural que serve de base ao sacramento
do matrimonio; e de outro lado negio em conceito a exis-
teneia “do tal contracto natural do matrimonio; porque
esforcio-se a fazer acreditar—que, se a celebracio do tal
contracto natural do matrimonio nao se faz conforme as
formalidades prescriptas pelo concilio tridentino, julgar-
se-ha que elle niio somente se apresenta como improprio
& servir de base & graca sacramental ; mas que elle além
disso- perde tambem o seu caracter primittivo e essencial,
¢ perde mesmo o conceito que elle tinha em sie por si,
no sentido absoluto, e fica degenerado em conceito do
concubinato ndo obstante o caracter distinctivo, que o
differencia do concubinato. Se qualquer canonista me dis-
SEr que o contracto natural do matrimonio nao celebrado
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conlorme as preseripedes do concilio t(ridentino, é jul-
gado pela Igreja, como improprio para grangear aos con-
tnactantes -a graca sacramental; e que por isso o tal ma-
trimonio € reputado como illicito, invalido e nullo ags
olhos da Igreja: confesso que dou plena razio a esta
asserciao; porém se o mesmo ou qualquer oatro cano-
nista me «lisser que: 0 casamento eivil ¢ identico, pelo seu
caracter e pelo seu conceito com o conenbhinato, e que
aquelles gue contractio o tal casamento, devido ser re-
putados e tratados como concubinarios: neste caso seria-
me forgoso de responder que aquelle que semelhantes
cousas asseverar € um ambicioso ignorante, que, por so-
phismas procura excitar fanatismo a respeito. de que elle
nio era capaz de convencer e de esclarecer pela doutrina,
nem a si mesmo nem aos oulros,

Aquelles que contractio o casamento civil declario pu-
blicamente, em face do Estado, que elles querem con-
fractar e viver em malrimonio, sujeitando—se as condicoes
inherentes a essencia do matrimonio, qual é a proereacio
e educacdo da prole, a indissolubilidade e a monogamia.

Aquelles que convencionirdao entre si de passar seus
dias em concubinalo e como concubinarios, nunca se lem-
brarad de ir fazer publicamente uma declaracio a ves-
peito; porque elles nunca tinhdo o intento de sujeitar-se
is condigdes inherentes & natureza do matrimonio.

« Concubinage : commerce habituel entre un homme
el une femme qui demeurent livre de se quitler quand
il leur plait.... Ceux qui en sont coupables ne souhai-
tent point d’avoir des enfants, ils les craignent plutol.... On
ne prefére. cet état i un mariage légitime, que pourse
dispenser de remplir les devoir de pére et de mére; €l
lorsquiil en provient des enfants ils sont ordinairement
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abandonnés.. » (Dictionnaire de théologie. par 1'abbé Bgr-
GIER, Paris, 1852.)

Tal é o conceito que ddo a0 concubinato todos os phi-
losophos e theologos, e todos os homens sensatos; por
conseguinte ¢ sé a ignorancia ou melevolencia que podem
asseverar ¢ne a unido daquelles, que contractio o ma-
wimonio por uma celebracao civil, sujeitando-se em fage
da sociedade, s condicdes essenciaes do contracto natural
do matrimonio, quaes sdo a indissolubilidade do vineulo,
a procreacio e educacio da prole ete.,— pelo sew conceito
e pela sua natureza, ¢ a mesma e identica com a unido
dos concubinarios , que ndo querem sujeitar-se nem as
condiedes naturaes do matrimonio, nem fazer declaracio
alguma em face da sociedade, mas pelo contrario pro-
curio occultar o seu commercio, condemnado pela sia
razao, pela moral publica e pela natureza.

E o contracto natural do matrimonio, com as suas con—
dicdes essenciaes, e ndo o arbitrio do legislador gue serve
de base ao casamento civil; assim como serve, © mesmo
contraeto natural, de base ao saeramento. Daqui resulta
que, emquanto, pelo casamento civil nao soémente nio se
renegao, mas, pelo contrario, se procurdo garantir as
condicoes essenciaes do contracto natural do matrimonio,
nenhum motivo razoavel ha para condemnar e inerepar
0 casamento civil, como uma instituicio opposta & reli-
8id0 e a moral publica; pois que, a celebragio civil do
malrimonio, em si e por si, nem é um impedimento para
4 religiosidade, nem um estimulante para a immorali-
dade, assim como o ¢ o simples coneubinato; por isso,
0 procedimento do illustrado doutor. pelo qual procura
insultar aquelles, que contractio, por uma celebracio civil,
0 seu casamento, dando-lhes @ nome de concubina e
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concubinario, nao excede a for¢a de uma calumnia malin-
tencionada, que apenas fard honra quer & sabedoria, quer
a caridade christaa do sen autor.

O matrrimonio civil aos olhos da Igreja é julgado por
um matrimonio clandestino; por causa de nao estar pre-
sente, na occasiao de sua celebracdo, o proprio parocho
ou outro sacerdote por elle delegado, a cuja presenca
e a de duas ou tres testemunhas, o concilio tridentino
prescreve e exige, para revestir o acto de contractar o
matrimonio, da publicidade necessaria & justilicacido e em
prova incontestavel de sua existencia; e para por, por
este modo termo aos abusos, & cuja perpetracao submi-
nistrou a celebracio clandestina, uma occasiio ldo favo-
ravel quao illimitada.

Que, o motivo de tal disposicao do decreto do con-
cilio tridentino foi isso, pode-se colligiv da declaracio
explicita do mesmo concilio, que no seu decreto diz: ¢0
santo synodo pensando nos gravissimos peccados, @ que
fica aberta a occasido, pela celebracio clandestina do ma-
trimonio, principalmente aquelles, que se mostrao per-
tinazes no estado de dampacio, emquanto, abandonando
a mulher, com que contractirio clandestinamente, con-
tractio novos lacos publicamente com uma outra, ¢ com
ella, em perpewo adulterio vivem. A lgreja, que nio
julga de cousas oceultas, nio podendo occorrer a isso mal,
seniio recorrendo a um meio mais efficaz, a tal respeito
decretou insistir as ordenacoes do concilio de Laterdo, ¢
as do papa Innocencio 11, e em conformidade dellas, manda
que.... a celebracao do contracto matrimonial se execute
em face da Igreja, na presenca do parocho e na de duas
ou tres testemunhas etc.... » (Cone. trident., Sess. XXIV,
cap. I, Deeretum de reformatione matrimonii.)
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Que, a presenca do parocho e de outro sacerdote, na ce-
lebragdo do matrimonio em nada concorre A essencia do
acto, como acto de culto divino, e que ella so serve a
lirar a0 acto de celebracio, — que se execnia em si ¢ por
si, pela declaracio do- consentimento mutno dos contrac—
tantes, — a forma ou apparencia clandestina, — fica pa-
lente da decisao da sacra congregacdo do concilio, . que,
no-dia 3 de Marco de 1594, declaron que, o matrimonio,
celebrado na presenca do parocho excommungado e na de
duas ou tres testemunhas, é vilido; pois que, a presénca do
parocho, naquelle caso, s6 serve para tirar ao acte de ce-
lebracio a forma on apparencia de clandestinidade. » Malri-
montwn coplractum coram parocho exconumunicato valet ;
quia tlle in hwjusmodi casu prestat solam presentimm ad
effectum tollendi clandestinitatem. » — (Prompta Biblio-
theca do FERRARIS, sob artigos : MATRIMONIUM, e CLAN-
DESTINITAS.) — I sendo assim, onde o molivo de asseverar
que, para tirar ao acto da celebracio do matrimonio, a
apparvencia e forma de clandestinidade, é mais conveniente
a4 presenca de win sacerdote excommungado, e por con-
seguinte declarado impio, — do que a presenca de um
empregado. do Fstado, reconhecido como fiel e honesto,
no cumprimento dos seus deveres l... Porém niio ¢uero
encelar uma discussao a respeito: se, ¢ ou nio, em
conformidade da sda raziio, dos principios do. christianismo
e da mente do councilio tridenting, de qualificar por clan-
destino on por occultamente contractado o matrimonio,
— celebrado na presenca de um empregado publico, paratal
fim designado, e na de duas ou tres testemunhas ? — Aceito a
tal qualificagio, e baseando-me uella, como em uma denomi-
nacio, que se dd em geral a todos os matrimonios contrac-

tados sem presenca de parocho, ou de duas on tres testew-
' &7 13



194

nhas,— pergunto ao illustrado doutor e a seus partidarios :
onde esta o canon, o decreto da Igreja ou a bulla do papa, na
qual se declara que, o caracter e a natureza do casamento
clandestino é identica com a do concubinato : e (ue, em
consequencia disso, aquelles, que contractio matrimonio
clandestino, dévem ser julgados e tratados como concu-
binarios ! Tal canon, tal decreto ou bulla nio existio nunca ;
nem foi e nem é ama semelhante assercio a doutrina da
Igreja, mas sim dos alguns fanaticos, que julgio que o Evan-
gelho lhes serve de um diploma privilegial e de autorisa-
cao para esquadrinhar o espirito, e para dominar e insultar
aos outros. em logar de guia-los pela caridade, e esclarecer
e convened-los pela sabedoria e pelas virtudes christaas.

Paoro LancerorTo, jurisconsulto perasino, escreveu a
sua obra intitulada: « Imstitutiones Juris Canonict, de
mandato Pauli Pape 1V... conscriple, el in aula ro-
mana, ab illustribus virts recognit@ » — sob immediata
influencia e pelo mandato do papa Paolo IV ; — a obra,
antes de sua publicacio, que se realisou em 1704, foi
revista e examinada pelos vardes mais conspicuos da curia
romana, — entdo pode-se asseverar que ella exprime a
doutrina do papa e dos seas mais eminentes canonistas.
E nesta obra, o matrimonio clandestino, nao somente
nio se acha equiparado ao concubinato, nem condem-
nado como tal, mas, pelo contrario, a respeito, apresen-
ta-se a doutrina seguinte: « Embora os matrimonios 1nao
se deviio contractar com o desprezo dos ritos e formali-
dades prescriplas pela Igreja: entretanto, por causa disso
s0, o sacramento do matrimonio nio se deve dissolver.—
« Quamquam spretis ritibus ecclesie, matrimonium contrahi
non debeat, non tamen ob id solum sacramentum conjugii
dissolvi debet. » (Liv. IL. tit. XIL § 18, e 19.)
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M. I’abbé Jacquin, na sua obra : Dictionnaire théologique,
Parts 1838, fallando do matrimonio clandestino, diz o se—
guinte: Da circumstancia de ter Jesus Christo elevado o
contracto natural do matrimonio, a dignidide do sacra--
mento, bem se pode coneluir que os fieis nao o podem
licitamente receber sendo como sacramento ; porém da
mesma circumstancia ndo se pode concluir que a Igreja,
por causa das davidas, nao possa tolerar os matrimonios
como conlracto natural, sem desmancha-los, para evitar
maiores inconveniencias,.—« De ce que Jesus Christ a elevé
le contract naturel ¢ la dignité de sacrement, il §’en suit
bien que les fidéiles ne peuvent licitement le veceroir que
comme sacrement ; mats il ne s'en suit pas que [Eglise,
dans le’ doute, ne puisse tolerer les mariages comme con—
tracts naturels, sans les annuller, pour etiter de p!us
grands inconvenients, »

A’ vista desta doutrina. haseada na ecircamslancia de
nunca ter a Igreja definido : — conforme o theologo cardeal
Belarmino muito bem o observa, — se os matrimonios clan-
destings forio ou nio julzados eomo verdadeiro sacra-
mento? — como ¢ que o illustrado doutor se atreve de
equiparar os matrimonios clandeslinos, ao simples concu-
binato, condemnado pela razio e pela religiao? Em refu-
lacio desta assercio do Sr. doutor eu apresentei ndo s a
opinido dos differentes canonistas, mas tambem a doutrina
professada pelo papa Paolo 1V. — Que apresente o illus-
trado doutor, em prova da veracidade e justeza de sua
Opiniio, tambem uma doutrina proclamada por uma
autoridade mais competente do que a de um ou oulro
theologo, os quaes 4s vezes fazem discussoes e dissertacoes
por interesse e por calculo de chegarem ds alturas de
cargos bem lucrativos, — e nao por piedade nem com a
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missio de guiar, pela caridade e sabedoria, os fithos do
mesmo Deos, para o sanctuario da salvagao.

O illustrado doutor, em resposta a esta minha pro-
vocaciio, vai -apresentar-me lalvez a carta do S. padre
Pio IX, dirigida ao rei da Sardenba, — na qual elle diz:
« Que a unido conjugal entre os christios nao ¢ legitima,
sendio no matrimonio — sacramento, f6ra do qual, s6 ha
um mero concubinato. »

Se o illustrado. doutor quer tirar das referidas. palavras
do S. padre o argumento, como um prineipio, de que
o casamento civil, ou canonicamente fallando, o matrimo-
nio clandestino, acha-se julgado e condemnado pela dou-
wrina da lgreja, como 0 mero concubinato, —neste caso seja-
me licito que lhe pergunte: como & enlio que a Igreja
deixa.de [azer executar, contra os catholicos da Franca e dos
Iistados—Unidos, a disposicao do concilio tridentino, que,
declarando por um gravissitno crime o concabinato, manda
proceder & separacao dos concubinarios, e no caso da re-
luctancia, manda-0s excommungar ? (Sess. NXX1V, cap. VI
do decreto de reformatione wmatrimonii.) E como 6 : que
S. S. Pio IX tolera que na Franca a celebracao religiosa
do matrimonio 50 se possa executar em dependencia do acto
de escandaloso concubinalo; e como é: que S. S. ndo ameaga
tambem o governo e a legislacdo da Franca, com anathema
e excommunhio, no caso de elles nio quererem acabar
com a lei de inslituicdo do casamento ¢ivil, assim como elle
o fez, em referencia ao rei de Sardenha, no caso de elle
sanccionar a lei sobre a instituicio do mesmo casamento
civil ? — Seria isso, em edificacio dos ficis, declarar e con—
demnar de um lado o casamento civil, como abominave!
concubinato , e tolerar pacificamente de outro lado o seu
livre exercicio ?
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O concilio tridentino, nos seus decretos de reformatione
malrimonii, nao usa em parte alguma da expressao matri-
monio legitimo, matrimonio illegitimo, porque semelhante
expressio s6 pode ter applicacio em negocios mundanos, ¢
nao em referencia a Deos, de quem todos somos ignalmente
lilhos legitimos, independentemente da legitimidade ou illegi-
timidade do nascimento ; massim so dizque : os malrimonios
clandestinos, antes que a Igreja os nao declarou por irvitos e
nullos, fordo matrimonios verdadeiros e ratos (vera et rata
fuisse malrimonia) ;—sem declarar no mesmo tempo que 03
mesmos matrimonios clandestines nao possio ser tolerados
como condicio dos effeitos civis, embora serem elles nullos e
irritos em referencia ao caracter sagrado : por eslte motivo,
o0 concilio ordena que aquelles, que fazem uma celebragio
clandestina do matrimonio, sejio punidos ambos elles, como
consortes refractarios, pelo poder espiritnal, conforme o arbi-
wrio do ordinario : durante que, no concubinato, —conforme
a ordenacao do cap. VIII do mencionado decreto, —é o con-
cubinario solteiro ou casado so, contra quem se manda pro—
ceder, ordenando que elle fosse admoestado, pelo ordinario,
para lancar fora dasua casa a concubina ; e que, contra esta,
80 se proceda no caso de ella ndo querer sahir da casa, ou
separar se depois de ser avisada a tal respeito ; sendo a sua
unido, conforme asua propria intenciio, estabelecida preca-
riamente, emgquaunto entre elles so se fez convencao, para
exercer o commercio sexual, alé que isso a cada um delles
convier, sem ter a menor pretencao as attribuicdes dos casa-
dos, e sem ter o proposito de sujeitar-se mesmo ds condicoes
Naturaes do maltrimonio,

A sacra congregacio do concilio, tendo a dar uma re-
solugio em 1595 sobre a questdo : « An contrahens, non
servata concilii solemnatate, obligatus sit saltem obligatio=
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ne naturali, cujus vigore, aliquo ecclesiustico medio com-
pelli possit adobservanda promissa ? » (Prompta Bibliotheca
do Ferraris.)— Se aquelles, que contractio o seu casamento
por uma celebragio clandestina, isso é: sem presenca do
parochio ou outro sacerdote, podem ou nio ser obrigados,
por um meio espiritual, 4 observancia da promess: feita, sob
ponto de vista do direito natoral ?—respondeu simplesmente
que ndo! sem observar e declarar no mesmo tempo que, 08
semelbanles contractantes nio somente nio podem ser obri-
gados, por meio espiritual algum, a sustentarem, mesmo sob
ponto de vista do direito natural, o seu matrimonio clan-
destinamente celebrado; mas, pelo contrario, que elles de~
vido ser obrigados a se separarem, julgando-se e tratando-
se a elles, como meros concubinarios, — A saera congregacio
do coneilio, deixando a fazer uvma semelhante advertencia
e declaracio, claramente indicou que ella nunca teve em
mente de equiparar, aos meros concubinarios, aquelles, que
contractdo matrimonio clandestino, nem de identificar ©
conceilo e a natureza do matrimonio clandestino, com 0
caracter do concubinato: confundindo e desnaturalisando
arbitrariamente as idéas e os conceitos definidos pela na-
Lureza.

O illustrado doutor menciona que o cardeal Caprara di-
rigio em 1802 ao governo francez uma energica protestacio
da Santa S¢, fazendo reclamacdes contra 0s artigos chama-
dos organicos, que, pelo primeiro consul, Napoledo, em
consequencia da concordata de 1801, forao publicados an-
tes que elles fossem communicados 4 Santa Sé. O illustrado
doutor ajudava muito o esclarecimento da verdade, com-
municando a tal protestagio da Santa Sé, ao menos na-
quella parte, em que ella se referia ao casamento civil. O
Sr. doutor nio o fez, porque a mencionada protesta=
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cio nada diz em condemnacio do casamento civil; e
nem sequer, falla a0 menos, contra a adopcio daquella
institnican.

O que confundio muito a winha crenca no dom de iner-
rancia do papa, foi ver que, em 1817, o S. padre Pio VIII, na
sua concordata celebrada com el-rei Luiz XVIII, nio duvida
adeclarar que : nao somente os artigos organicos [eitos
sem conhecimento de papa, mas tambem a concordata de
1801, feitapelo S. padre Pio VII, ficio revogados nosseus
artigos adverscs a doutrina ¢ ds leis da Igreja (« Les ar-
ticles dits organiques, qui [urent faits a I'insn de sa sainteté
et publiés sans son aveu, le 8 Avril 1802, en méme temps
que le dit concordat de 15 Juillet 1801, sont abrogés en ce
qu'ils ont contraire & la doctrine et aux lois de I'Eglise.» —
Art. 3° da concordata de 16 de Julho de 1817). Se el-rei
Luiz XVIII, junto com o S. padre Pio VIII, podido de-
clarar, sem offender a santidade e o dom de inerrancia do
papa Pio VII,—que elle sanccionou uma concordata, entre
08 cujos artigos figuravio alguns, como adversos 4 doutrina e
ds leis da Igreja; pelo mesmo modo poderia-se advertir, sem
offender o dom de inerrancia do S. padre Pio IX, que a
opiniao delle, pela qual, na sua carta dirigida ao rei de
Sardenha, elle procura equiparar o casamento civil ao mero
concubinato, — nao é concertada com exactidao ; pois que,
em favor della ndo se pode achar apoio algum, quer nos
sacros canones, quer no direito ecclesiastico, onde o ca-
samento clandestino, — qual ¢ aos olhos da Igreja tambem o
casamento civil,— acha-se claramente differenciado, pelo seu
conceito, caracter e natureza, do conceito e da natureza do
mwero concubinato.

Em prova desta minha assercio, apresento a instruccao
que mandou publicar, em 1803, o cardeal e legalto a latere
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em Franca, Jodao Baptista Caprara, em negocio da reva-
lidagio dos casamentos irritos. — (A’ vista do titulo desta
instruceao : « Instructio Joannis Baptiste Caprara, in
Galli's a latere legati, de matrimoniorum irritorum reva—
lidatione » ,— bem podia se perguntar dquelles, que preten-
dem que o casamento civil, ou clandestino, é identico com
o concubinato : se, conforme a sua idéa, podia-se revalidar
tambem o concubinato ? — Revalidar um matrimonio, que,
por falta da devida forma de sua celebracio, se mostra
como invalido aos olhos da Igreja, isso se péde compre-
hender; porque .neste caso, da parte dos contractantes
existia desde o principio o consentimento mutuo em casa-
mento como base do matrimonio; porém revalidar o con-
cubinato, isso é absurdo mesmo em conceito; porque o
concubinato é a negacio da sujeicio ds condicdes mesmo
naturaes e essenciaes do matrimonio, faltando nos respee-
tivos, nao s6 o animo de sujeitar—se a certas formalidades
exteriores da celebracio do matrimonio, porém mesmo 0
intento de estabelecer entre si 0 matrimonio, por um con-
tracto natural, pela declaracdo do consentimento mutuo em
casamento; isso ¢, pela aceitacio das condicdes esseneiaes
do matrimonio.)

A primeira parte das referidas instruccoes de Caprara,
diz :

«1.* Aquelles,que civilmente.............. contractirao ma-
trimonio, pela declaracio do mutuo consentimento, de pre-
senti, em casamento, durante a época em que foi impossivel,
ou ao menos mui difficultoso de recorrer ao proprio parocho
ou ao superior legitimo, devem ser avisados da validade do
seu matrimonio assim contractado, e admoestados a recebe-
rem a bengdo nupeial do seu proprio parocho. .. ... (« Qui
civiliter, sive coram quocunque extraneo sacerdole, duo-
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bus saltem testibus presentibus . .. consensum nuattuwm
de prasenti evprimenles matrimonium inlerunt, lunc ten-
poris, cum ad proprivm parochum sew superiorem legi-
tonum . .. ant nullatenus awt nonnisi difficillime seu pe-
riculosissinie recursum habere potuerant, moneantur sic
contrahentes de malrimonii validitate, el tantummodo
Rortentur ut nuptialem benedictionem a proprio parocho
recipiant. » )

3.2 Se aquelles, que assim contractirdo o seu matrimo-
nio fossem geralmente reputados como consortes legitimos,
e elles mesmos, — 0s consortes, — aereditassem, em cousa
semelhante, de hoafé e em consequencia de uma ignorancia
invencivel,— niao sendo possivel instroi-los de nullidade do
seu matrimonio, — sem perigo de um grande escandalo, ou
sem perlurbacio desua existencia familiar, —elles devem ser
deixados na sua boa fé.. (« 8¢ contractantes communiter
habeantur pro legitimis conjugibus, et ipsimet fortasse ex
ignorancia invineibili sint in bona fide, et absque gravis
scandali seu perturbationis periculo certiorari nequeant de
nullitate matrimonii, hisce in circwmstanciis in bona fide
relinquendy sunt.» )

( Este ponto da instruccao do cardeal Caprara mostra
que, o illustre jurisconsulto brasileiro, o Sr. Augusto Tei-
xeira de Freitas, argumenta com um principio hem erroneo,
quando na sua « Consolidacio das Leis » art. 100, pag. A6,
nota 4*, asse:rera, com 0s praxistas, que a fama de casados
ndo péde ser admittida como prova do matrimonio, depois
da aceitacdo do concilio tridentino.)

Na outra parte da instruccdo do mesmo cardeal Ca-
prara, onde se trata do procedimento de consolidar o
matrimonio civil, ou clandestinamente contractado, no caso
em que um dos consortes pede a lal consolidacio, e o



202
outro recusa sujeitar-se & formalidade de um casamento reli-
gioso e solemne, —se diz o seguinte:

« 8.° Se a tal renitencia de uma parte dos consortes
se baséa pa circumstancia de elle nao querer participar
dos sacramentos da penitencia e da enchavistia: neste caso
proceder-se-ha a procurar commover o talreluctante, por
meio de bons consellos e paternas admoestacoes, & par-
ticipagio daquelles sacramentos.

« 9.° Quando o tal reluctante, apezar de todos .os bons
conselhos e admoestacdes paternaes, nio quer deixar de
s¢ commover, { participacio dos respectivos sacramentos,
porém mostra-se disposto ao acto de revalidacio do seu
matrimonio, ndo serd illicito de proceder a tal revalida-
cio, sem ulterior solicitagio da participacdo dos men—
cionados sacramentos !

« 10. Se a tal reluctancia da participacio do sacra-
menlto tivesse por base a ignorancia. ou erronea opiniao,
proceder-se-ha com cautela, prudencia e caridade, para
tivar o reluctante do seu erro ou da sua ignorancia; e
se delle nao se puder consegnir uma cousa semelhante.

« 11. Far-se-ha atoda diligencia para que elle cons-
titue um procurador especial, que contracte o matrimo-
nio solemne em seu nome; ou ao menos que elle faga
renovar o seu matrimonio, declarando o seu consenti-
mento de presenti, em uma carta dirigida por elle ao
proprio parocho, ou a um outro sacerdote para o tal
fim legitimamente delegado. »

Na terceira parte da mesma instruc¢do finalmente se
diz : '

« Se a parte reluctante continuar a oppor-se, de um
lado, a todos estes meios de revalidagio, ou celebragdo
solemne do matrimonio, e nido cessar a revelar de outro
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lado o consentimento de prasenti. para permanecer no
sew matrimondo. ... em semelhantes circumstancias julgamos
que, nos casos particulares, se possa proceder a dispen—
sacio in radice, isso ¢: ao sanccionar o lal matrimonio
por via de dispensa, sem novae ulterior celebracio ; para
assim concorrer & salvacio da alma da parte inmocente,
& legilimidade da prole e 4 tranquillidade da familia! e
para possibilitar ¢ promover tambem a salvacdo da parte
reluctante, que se desviou para o caminho da perdicio. »

a Altera instructionis pars, quoad raticnem convalidandimatrimonium,
si ejusdem convalidationem pars una petat, allera renuat :

« 8.° Si hujusmodi renuentia provenial ex indispositione ad sacra-
mentum peenitentiz et encharistiz suscipiendum, paternis monitis cu-
randum est ut renuens rite disponatur,

« §.° Onalenus pars indisposta ad sacramentorum susceptionem  ita
adduci nom possit, et aliunde matrimonii renovationi assentiatur, non
erit illicitum ad matrimonii celebrationem procedere. .. .

« 10. Si renuentia orfatur ex ignorantia vel aliquo errore contra leges
aul doctrinam ecelesie, civca impedimenta matvimonii irritantia, renuens
debita cum prudentia et in charitate hortetur ; et quatenus adhuc renuat
matrimonium suum in facie ecclesi@ convalidare, tunc:

@ 1. Satagendum est ut specialem procuratorem conslituat, gui
¢jus nomine mairimonium contrahat de more: aul sallem expresso con-
sensu de prasenti, per epistolam, directam proprio parocho vel alteri sa-
cerdoti, ordinarii aut parochi licentiam habenti, matrimonium renovetur.

« Tertia instructionis pars: Si haclenus prascripta obtineri nulla-
lenus possint, et pars una, ad celebrationem matrimonii, juxta superius
tradita faciendam adduci nequeat: dummodo de praesenti exhibeat con-
Sensam remanendi in natrimonio-.... ad dispensationem in radice, sew
ad matrimonii sanctionem, in casibus particularibus deveniri posse ju-
dicamus; ita ut saltem innocentis partis. anima saluti, prolis legitimi-
tati et familiz tranquillitati omnino consultum sit, el quamprimum etiam
ruentis anima saluti provideri possit.... » — M. [abbé ANDRE, Cours de
droit canon alphabétique méthodique, tit. « Clandestinité, )

O procedimento da Igreja estabelecido e adoptado, nos
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artigos desta inslrucgao, subministra argumentos con-
cludentes contra aquelles, que esforcando-se a desnatu-
ralisar 0s conceitos naturaes das cousas, procurdo vencer
pela confosdo e mystificacdo das idéas, querendo iden-
tificar o conceito, caracter e natureza do casamento civil,
com o conceito ¢ natureza do mero concubinato.

O illustrado Dr. Braz, bem poderia aprender do theor
e do espirito daquella instruccdo, o caracter e a natureza
da verdadeira caridade christaa, para moderar um pouco
aquelle zelo fanatico, por meio do qual elle, revestin-
do-se do poder arbitrario de um anti-papa, condemna e
trata como hereticos, apostatas, anathematisados e proserip-
tos do gremio da Igreja e do Imperio do Brasil, todos os, que
nio querem deixar esquadrinhar o seu espirito, e mostrar-
se cegamente cordeiros da clerezia, e do absolutismo. O
illustrado doutor, querendo provar-s¢ bom catholico e servo
do Senhor « Nao se ponha em altercar: mas seja manso
para com todos, capaz de instruir, soffrido, e corrija com
modestia aos (ue resistem & verdade: na esperanca, de
que poderd Deos algum dia dar-lhes o dom de penitencia
para lhes fazer conhecer a verdade.» (II a Timoth. IL
24, 25.)

O illustrado doutor continuando as suas combinacoes
sobre 0 mesmo assumpto de nio estar em dirveito do Es-
tado o admiltlir para os cidadaos catholicos, 0 casamento civil,
como matrimonio legitimo, — argumenta com as palayras do
Sr. Goussel, pelamaneira seguinte: «Se a todo transe quereis
que o Estado tenha o direito de estatuir sobre a essencia
mesma do matrimonio, on haveis de admittic que elle se
ha de conformar sempre com as leis ecclesiasticas, ou
‘haveis de dizer que elle pode obrar fora da Igreja, sem
ter attencao as prescripcdes canonicas. Na primeira hy-
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pothese 0 poder do Estado reduz-se a fazer executar as
leis da Igreja concernentes aos impedimentos do matri-
monio. Na segunda, haveri infallivelmente conflicto entre
os dous poderes: o mesmo casamento sera legitimo aos
olhos da Igreja, e illegitimo aps olhos do Estado ; legi-
timo aos olhos do Estado e illegitimo aos olhos da Igreja ;
poder-se-ha viver com a mesmwa mauolher esposa segundo
a lei e concubina segundo a consciencia, esposa segundo
& consciencia e concubina segundo a lei civil.

Ora, que vantagem pode a sociedade tirar deste estado
de cousas? Nao é elle tdo contrario & moral publica como
a religiao, 4 paz das familias como 4 sanlidade do casa-
mento ? » (L. c. pag. 265.) '

Em refutacio deste raciocinio hastira-me observar primo:
que, a referida argumentacdo, no seu principio é falsa e
erronea; porque, ella se baséa na presupposicio, de eslar
em direito do Estado ou de qualquer outro poder de es-
latuir sobre a essencia do malrimonio; presupposicao esla
que € absurda e adversa d saa razio; pois que, subsis—
lindo as cousas pela sua essencia, fica incontestavel que
procurar mudar a essencia da institvicdo do matrimonio,
seria © mesmo” que procurar desnaturalisa-la; emquanto,
mudando-se o caracter ¢ a natureza de sua existencia, elle
ficavia_transformado em uma instituigao, que poderia ser
toda outra cousa, menos matrimonio; pois qoe, este existe
pela sua essencia, e por conseguinie, ha de cessar a sua
existencia desde que elle fica transtornado na sua essencia.

A unido monogamica, a indissolubilidade do vinculo e
0consentimento mutuo para o fim do casamento, sdo as con-
dicges, que conslituem a essencia do ‘man‘imoniu; estatuir
sobre estas condigdes, nio é do direito nem do Estado nem
da Tgreja ; porque estes poderes sio chamados ndo a trans-
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torpar, mas sim a garantir e proteger a essencia e a
existencia do matrimonio, procurando augmentar o bem |
dos seus resultados naturaes, par certos fins auxiliares,
Secundo: As condicdes, pelas quaes o Estado e a Igreja
podem procurar o augmenio do bem dos elleitos natu-
raes do mgllrimonio, se¢ apresentio como auxiliares e ac-
cidentaes, e por isso independentes das condicoes essen-
ciaes do matrimonio. Assim como sao differentes os fins
accessorios, por cuja realisacio se procura augmentar o
bem natural do matrimonio, podem ser dilferentes lam-
bem as condi¢des auxiliares e accidentaes, como meios
necessarios 4 realisacao daquelles fins accrescentados. Desta
consideracao resulta que o dilemma apresentado, pelo Sr.
Dr." Braz, com as palavras do Sr. Gousset, nao é capaz
de resistir a menor criterio; pois que, elle se baséa na
falsa presupposicio de que o Estado ou a Igreja tem o direito
de estatuir sobre a essencia ou sobre as condicoes essen-
ciaes do matrimonio : presupposicio esta, que nao se pode
admittir, e por conseguinte nem se pode com sda razao
asseverar que entre o Estado e entre a lgreja possa ter
uma differenca, quanto ds condigdes essenciaes do  ma-
trimonio, mas sim sOmente em referencia d4s condicoes
accessorias ou auxiliares; differenca esta, que nunca mette
em si e por si, em opposicio o estado civil do <homem
com o seu estado religioso; mas sim sO se apresenta,
como corollario differente, — porém nao opposto nem coil-
tradictorio —, emanado da diversidade do fim, em cujo pro-
veito achdo-se chamados o Estado e a Igreja, como dous
poderes independentes, usando cada um delles, a tal res-
peito dos meios proprios a4 natureza de sua missio.
Desde que a Igreja reconhece que a marcha dos nego-
cios mundanos nido se acha intima e inseparavelmente
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ligada ao estado religioso e @ religiosidade individual ; mas
sim que ella corre independentemente e conforme a natu-
reza do seu destino,—emquanto mesmo Jesus Christo dizia
que aqui neste mundo Deos faz igualmente nascer o seu
sol sobre justos e injustos, e cahir a sua chuva sobre pios
¢ impios,—deve a mesma Igreja necessariamente tambem
reconhecer que o Estado pdde ecom pleno direito dispor dos
effeitos echamados civis do matrimonic, como bens mera-
mente mundanos e materiaes 3 e que por conseguinte, elle
nao se acha sujeito, na distribuicio desses bens, is mes—
mas condicdes, que a Igreja estabeleceu em referencia ao
matrimonio, com o fim de lhe grangear o caracter da
especial graca divina, necessaria & salvacio eterna ; e, sendo
iss0 assim, ¢ hem evidente que, quando o Estado, tomando
por base do sen procedimento as condigdes essenciaes do
matrimonio, declara o matrimonio contractado por meio
de uma celebracao civil, como sufficiente para participar
dos efleitos civis do matrimonio, elle ndo ataca os direitos
da Igreja, mas sim usa do seu proprio direito; pois que,
elle, tomando o matrimonio contractado sob as condigdes
essenciaes de sua existencia, por base do seu procedimento
e na distribuicio dos bens mundanos, declara-o vilido
nas suas consequencias naturaes e civis, sem pretender
da Igreja que ella o reconhecesse tambem como vilido,
0D 0 ponto de vista religioso. O casamento civil apresenta-
se aos olhos da Igreja como matrimonio clandestino ; e esta
em pleno direito da Igreja de proceder contra um tal ma-
trimonio no sentido da disposicao do cap. 1° de Reforma-
tione matrimonit, da Sess. XXIV do concilio tridentino.
Néo ¢ este o unico caso em que os efleitos da disposicao
do poder civil achao-se separados e independen tes dos da
disposicio do poder espiritual, sem que por isso chegasse
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jamais a alguem a idéa (Iu'negar ao [stado o direito de
dispor ¢ de proceder ‘conforme a naturcza de sua missio;
assim, por exemplo : o filho natural, legitimado civilmente,
fica habilitado a gozar de todos os effeitos civis da legi-
timacdo ; porém o mesmo lilho natural,. querendo gozar
dos elfeitos da legitimacio tambem no foro espiritual, tem
de recorrer a tal respeito & autoridade do poder espiritual,
O homicida ou qualquer outro delinquente pode licar agra-
ciado pelo respectivo poder temporal, valendo-lhe ‘a tal
graca, para reconcilia=lo com-a sociedade civil, sem gue a
mesma graca lhe pudesse yaler, em si e por si, tambem
como um meio de reconciliagio para com Deos; pois que,
por este fim, elle tem de recorrer 4 intervencio do poder
espiritual.

No acto de contractar o matrimonio, o agenle, como
cidaddo e como membro da Igreja, tem de proceder pelo
modo que, o seu proeedimento possa achar a sua justilica-
eao aos olhos da sociedade e ao mesmo tempo lambem
na vontade de: Deos, cabendo-lhe por este motivo o direito
de exigir do Estado que este lhe deixe livre o caminho para
am lal procedimento. Assim como, por exemplo, ‘quando
o Iistado quer legitimar uw filho natural, ou agraciac a
um eriminoso, nan pode julgar ser de seu direitp e de sua
obrigacao de dizer ao legitimando ou agraciando : «vai an-
les exoperar a tua reconciliacio com Deos, solicitando a
tua legitimacio ou a lua absolvicio do poder espiritual, e
loge cu te favei tambem participante dos effeitos da legiti+
macio e da absolvicdo civil : mas confere o titulo e 0s di-
reitos civis juntos 4 legitimacao ¢ absolvicio independente-
mente da intervencio da Igreja, deixando 4 consciencia dos
respectivos o exoperar a sua reconciliacio tambem para com
Deos, pela intervencao do poder espiritual; — pelo mesmo
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modo o Estado, em referencia ao matrimonio, sobre a base
das condicdes essenciaes e inherentes & natureza daquella
instituicdo, garante os efleitos civis do casamento inde-
pendentemente da intervencio da Igreja, deixando a con-
sciencia dos consortes exoperar, pela intervencio do poder
espiritual, a graca sacramental do matrimonio, necessaria 4
salvacio eterna da alma.

Se o Estado tem o direito de garantir aos consorfes os
effeitos civis do matrimonio sobre a base de um casa-
mento chamado putativo, outr’ora tambem nullo aos olhos
da Igreja: onde o motivo de pretender que o Estado ndo
possa garantiv os mesmos elfeitos civis do matrimonio aos
consortes, que, na sua prescnca, publica e solemnemente de—
clardo que elles contractao matrimonio de presenti, sujei-
tando-se por consentimento mutuo as condicdes inherentes
a0 estado matrimonial ?

Nada parece mais absurdo, e nada ha que poderia mais
comprometter a fé no dom de inerrancia da Igreja, do
(ue ver asseverar, (ue o matrimonio clandestino — em cuju
categoria refere-se tambem o casamento civil — outr’ora
valido e verdadeiro matrimonio, e até ao fim do secalo XVI,
mesmo sufliciente para grangear aos consortes a participacio
da graca sacramental , — devia ser reputade na actualidade
como mero concubinato ! A Igreja durante dezeseis seculos
reconliecendo no matrimonio clandestino as condicdes essen-
cizes de um verdadeiro matrimonio, julgou-o sufficiente
mesmo para a participacio da especial graca sacramental;
130 obstante isso, alguns canonistas de hoje atrevem-se a
asseverar que o matrimonio clandestino é identico com o
concubinato ; ou com outras palavras, que aquella especie
de unido, que até o seculo XVI servio de base &
graca sacramental matrimonial, existia na sua essencia so-

h7 14
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mente como concubinato, — assergao esta que nao s6 é
absurda, mas tambem blasphemadora, como tambem tal é
aquella, pela qual se pretende que o matrimonio clandes-
tino depois do decreto do concilio tridentino ficou me-
tamorphoseado em mero concubinato; pois que, as condicdes
essenciaes do matrimonio clandestino sdo até hoje as
mesmas que fordao antes do seculo XVI, — e se elle, em
consequencia das condicdes essenciaes, inherentes a sua
natureza, exprimia e envolvia durante o decurso de deze-
seis seculos o conceilo do matrimonio : onde a razao de
asseverar que a mesma uniao, em consequencia de mesmas
condicdes essenciaes, sO exprimia e envolvia hoje o conceilo
do concubinato !...

Se alguem me observar que a Igieja tem o direito de
decidirsobre o valor do matrimonio em referencia 4 graca
sacramental, —sem negar o tal direito & Igreja,—ndao deixarei
de advertir que, decidir sobre o valor do matrimonio em
referencia 4 graca sacramental, e procurar fabricar con-
ceitos arbitrariamente, confundindo ou degradando as con-
dicoes essenciaes do matrimonio ao nivel das condicoes
abominosas de mero concubinato, — sao cousas inteiramente
distinctas ; — a Igreja pode ter pretencdes & primeira, mas
nunca 4 segunda.

O apostolo, sem fallar, com palavra alguma na validade
ou legitimidade do matrimonio, ou nas dillerentes [6rmas
de sva celebracio, e baseando-se simplesmente no livre e
mutio consentimento, pelo que, o homem e a mulher
se podem ligar em matrimonio, como por um contracto
natural, — no intento de promover a moralidade dos
povos, observa em geral que: « Aquelles que estdo
unidos em matrimonio, mando nio eu, sendo o Senhor,
que a mulher se ndo separe do marido...., € 0 ma-
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rido tio pouco deixe a sua mulher. » (1. aos Corinth.
VII 10.)

Quando o Estado procura dar garanlias em geral &
execugio deste mandato do Senhor, mesmo no caso se o
matrimonio [or contractado s6 por uma celebragio civil,
ou, como o0s canonistas dizem, clandestina;: — onde o
motivo e o principio da wmoral, em cuja conformidade se
poderia asseverar que o Estado procedendo assim sanc-
ciona s6 o concubinato, que ¢ uin escandalo publico na
sociedade ?.. Seria bem feliz a sociedade se jamais lhe
chegassem maiores ¢ mais revoltantes escandalos da parte
da clerezia e das camaras ecclesiasticas, como apostolos
da moral , — do que sio aquelles, que lhe podem chegar
por meio da instituicio do casamento civil, bascada nas
condigdes essenciaes do matrimonio, dictadas pela natureza,
e garantidas pelo Estado!

Quanto & pergunta do Sr. doutor: qual é a vantagem que
o Estado poderia tirar da instituicio do casamento civil?
bastar-me-ha responder, que a tal vantagem cousiste : no
fiel cumprimento da missdo, a que, o Estado se acha cha-
mado ; e na sincera administracao da justica, conforme o0
dictame ¢ as exigencias do direito natural, que confere
igualmente, a cada homem, o direito de casar-se. Sendo da
ohrigacio do Estado garantir o exercicio do direito natural
dos seus cidadios, sob a unica condicio de po-lo em
compatibilidade com a existencia e com a incolumidade da
vida social, — é bem claro que o Estado, pela instituicio
do casamento civil, concorre & execucio dos seus deveres,
assim como isso ¢ de sna missio e de sua obrigacao,

Justitia est regnorum fundamentum, et mater omnium
virtutum /!

FIAT JUSTITIA, AUT PEREAT MUNDUS!



212

Se ndo se julga ser opposto aos principios da justica,
ou aos da moral, nem ser de escandalo publico, de ver,
em um Estado, que adopton por suva religido, e como
religiao exclusiva e dominante, a religido catholica apos-
tolica romana, — admittidos como cidadaos, e como mem-
bros da grande familia nacional, os chamados hereticos ¢
dissidentes. que nio adordo a Deos pelo mesmo culto e
pelas mesmas formalidades externas, tendo porém sempre fé
na Divindade, como Juiz Supremo, na immortalidade da
alma. ¢ em uma recompensa na vida futura: — nido ha-
vera tambem motivo razoavel de assseverar que fosse
opposto aos principios da moral e aos da justiga, ou que
fosse de escandalo publico, ver admittidos, com as mes-
mas obrigacdes e direitos maritaes e filiaes, os consortes,
que contracliao os lagos de unido conjugal, sob as con-
dicoes essenciaes do matrimonio, com formalidades ex-
teriorves differentes daquellas, que se prescrevem pelo
concilio tridentino. Se a constituicio politica do Brasil,—
nio obstante todo o anathema e toda a condemnacio, que,
a Igreja, em nome da religiio de Christo, declarada aquino
Brasil, como religido do Estado, lanca contra os hereticos ¢
dissidentes, —julgou compativel com a sua exislencia, e
conforme ao principio da moral e da justica, admittic 10
gremio da grande familia nacional, os hereticos ¢ dissi-
dentes, pelo motivo de ser da prescripedo e do dictame
do direito natural, niio privar a ninguem do gozo da vida
social, porque o homem acha-se destinado, pela naturezi
4 sociabilidade e 4 vida social: onde o motivo legal ¢
razoavel de asseverar que a legislatura ordinaria devia
julgar incompativel com a existencia do Estado e opposto
ao principio da moral e da justica, o casamento civil,
s6 por causa, de ser elle reputado, conforme a doutrina da
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Igreja, como insufficiente, em si e por si, de grangear aos
consortes a especial graca divina, de que, 0s membros da
Igreja romana, sio obrigados, por preceito religiose, de
se fazer participantes, — embora. de outro lado, o direito
de casar-se, se apresente como um acto de direito natural,
que executado sobas condicdes essenciaes do seu conceito ¢
da sua existencia natural, em nada pode offender nem a moral
nem a justica publica, e por isso, os principios da justica nao
admittem que o exercicio do tal acto fosse prohibido, oppri-
mido ou nullificado nas suas mais sagradas consequencias
naturaes, qual ¢ a correlacao entre os consortes, como unidos
entre si com o fim de estabelecer entre si os direitos con-
jugaes, ¢ 0s de parentesco e de heranca entre a sua geracao,
sob as condicdes essenciaes do matrimonio.

Ao acto de concorrer, em consequencia do seu livre e
mutuo consentimento em casamento, a geracao da prole,
pelo commercio sexual, é inherente inseparavelmente, con-
forme a lei da natureza, a obrigagio de concorrver tambem
& educacio da mesma prole. A Igreja tem a missio de ligar
e desligar espiritnalmente, isso &, em referencia a vida
futura e em referencia ao matrimonio como sacramento ;
porém nio tem o direito de reformar ou abrogar a lei da
natureza, e de declarar imaginariamente, como nio existente,
aquella correlagio, que de facto e em consequencia de
livee consentimento mutuo em matrimonio se estabelece
entre homem e mulher, como consortes, ¢ a sua geracao,
como resultado de sna unido, sanccionada pela lei da
natureza.

Nada me parece mais opposto e contrario & si razao
€ aos principios da justica, do que ver asseverar que 0
homem possa ser dispensado e mesmo prokibido do cum-
Primento das obrigacdes, que elle, de sna propria hoa von-
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tade e livre determinacdo, contractou para com 0s outros,
pelo voluntario exercicio de um acto de direito natural, e
por isso licito, — e isso pelo simples motivo- de ter o agente
contractado semelhantes obrigagdes em conformidade da lei
da natureza, sem a intervencio do poder espiritual. Seria
iss0 um acto conforme aos principios da moral : autorisar
a alguem, para que elle se mostre impunemente contraven-
tor e transgressor tambem em referencia 4s leis da na-
tureza, pelo simples motivo de ter elle talvez agido sem
a estricla observancia das leis meramente religiosas? En-
tretanto, é uma cousa semelhante, que se quer estabelecer,
quando se pretende que, aquelles, que faltardo, na cele-
bracio do matrimonio, s formalidades exteriores prescrip-
tas pelo concilio tridentino, ficio ipso facto dispensadvs,
absolvidos e mesmo prohibidos do cumprimento das suas
obrigacdes conjugaes e parentacs, resultantes necessaria-
mente, em conformidade da lei da natureza, da mulua pro-
messa e de declaracio do mutuo consentinento em ma-
trimonio. comn de um contracto natural!

Porém o illustrado doutor advertird talvez que, em con-
sequencia do direito de ligar e desligar, compete ao poder
espiritnal a jurisdiccdo de inhabilitar a contractar o matri-
monio todos os, que a tal respeito ndo aguardarem 08
preceitos da Igreja. A esta advertencia, bastar-me-ha res-
ponder que o direito de ligar e desligar compete ao poder
espiritual em referencia a salvacio eterna e em referencia
a correlacao entre o homem e o Creador ; mas ndo tam-
bem em referencia &s cousas temporaes e em referencia
as correlacdes sociaes. A Escripturadiz: « Quos Deus con-
Junxit homo non separet»; porém, a mesma Escriptura
em parte nenhuma diz, que a Igreja ndo péde e ndo deve
tolerar uma unido social contractada conforme o dictame
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¢ os priucipios do direito natural. A circumstancia de
terem 0s consortes contractadc o contracto natural do ma-
trimonio, sem a observancia dos preceitos ecclesiasticos,
ndo pode ter por consequencia natural e por corol-
lario justo e legitimo o absolver os consortes de suas obri-
gaches, que necessaria e mutuamente entre si, e em refe-
rencia d sua geracdo, se estabelece, em consequencia de
terem sido preenchidas as condicdes naturaes do matri-
monio: mas sim o impellir 0s consortes por meios espi-
rituaes a satisfazeremn tambem as condicoes ecclesiasticas
ou religiosas. Foi por este modo que a Igreja procedeu
durante os primeiros seculos do christianismo, sem se im-
portar com as condicoes, sob as quaes o Estado promet-
ten garantir os effeitos chamados civis do matrimonio.

O direito marital, conjugal, filial e do parentesco, assim
como o direito de heranca nos bens temporaes, como
effeitos civis da uniao matrimonial e sociedade familiar ou
domestica, referem-se entre as cousas mundanas e tem—
poraes, e por isso, na sua distribuicio, o Estado pode pro-
ceder independentemente da Igreja, sem que o poder es-
piritual possa fazer por causa disso a menor recriminacios;
porque, mesmo dato non concesso, admittindo que o Estado
segue um principio erroneo, quando elle faz igualmente
participantes dos effeitos civis do matrimonio 0s consortes
que se contentdo com a celebracio civil do matrimonio,
com aquelles, que contractirdo o seu matrimonio tambem
com a intervengdo da Igreja e por uma celebracio reli-
giosa: o que ha nisso, que podia offender a religido, e
por cuja causa a Igreja podia dar lugar a recriminacio
qualquer contra o Estado?— A religidao, a religiosidade e
piedade, conforme a Escriptura diz, « ndo é um negocio
de interesse mandano »; por conseguinte, queixar-se ou
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fazer recriminacdes contra o Estado, pelo motivo de ele
deixar igualwente participar dos bens mundanos, tambem
aquelles, que, contentando-se com a celebragio eivil do
matrimonio, ndo querem dar provas exteriores da sua
religiosidade, como aquelles, que se mostrao religiosos,
contractando o seu matrimonio tambem em face da Igreja
em satisfacio 4s formalidades religiosas e aos preceitos
ecelesiasticos, — seria 0 mesmo que procurar levantar
accusacdes contra a disposicio eterna, que faz tambem
neste mundo nascer igualmente o scu sol sobre pios e
impios, e cahir a chuva sobre justos e injustos.

Se 0s canonistas e ultramontanos querem estabelecer
como principio, em referencia ao procedimento do poder
temporal, para que este, na distribuicio dos bens mun-
danos e temporaes, se dirige conforme a piedade e prolis-
sao religiosa dos cidaddos, neste caso, impreterivelinente
necessario seria que o Estado se conslituisse em tribunal de
inquisicio, para assim impedir que um hypocrita, um he-
retico, am avarento, um usurario, um iniquo, um esqua-
drinhador da justica, possa occupar empregos, possuir ri-
quezas e exercer os direitos naturaes, civis e politicos ;
porque tudo isso péde fazer escandalisar, na sua religio-
sidade e piedade, os cidaddos religiosos, como membros
da Igreja unica salvadora.

Os canonistas, para impedit o devido esclarecimento da
verdadeira doutrina do Salvador sobre a questao do casa-
mento, apresentio paradoxos innumeraveis, com o fim de
procurar confundir, pelas trevas do obscurantismo e pelo
fanatismo, os raciocinios mais evidentes da sda razio hu-
mana e da voz da consciencia.

De um lado asseverdo elles que, tirando ao matri-
monio o caracter sacramental, — de que s6 flica revestida
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a unido conjugal, satisfazendo, na celebracio do casa—
menlo, aos preceitos do concilio tridentino e aos decretos
dos papas,— o matrimonio vai degenerar-se em um con—
tracto de mero arbitrio humano: e asseverando no mes-
mo tempo, de outro lado, que o matrimonio, embora
coutractado com desrespeito dos preceitos da Igreja roma-
na,— come isso acontece na celebracio dos matrimonios
enire os prolestantes e toda a qualidade de dissidentes,—
nio obstante isso, deve ser julgado o tal matrimonio como
uma unido indissoluvel, e como quasi sacramento, Esta é,
entre os outros, adoutrina do papa Gregorio XVI, que
no seu breve poantifical, dirigido em 27 de Maio de 1852
a0s bispos da Baviera, diz o segninte: «ll est & peine
nécessaire de nous occuper des autres cas de mariages
mixtes, bien plus graves...., ot la partie hérétique est sé-
parée par le divorce d’une femme ou d’un mari encore
vivants, Vous savez, vénérables frérves, que telle est, de
droit divin, la force du lien conjugal, qu'aucune puissance
humaine ne pen la rompre. Le mariage mixte serait en pa-
reil cas, non seulement illicite, mais encore nul et un
véritable adultére, A moins que la premitre union, regar-
dée par la partie hérétique comme dissout, en vertu du
divorce, n’ent été invalidement contracté, a cause dun
Véritable empachement dirimant. Dans ce dernier cas......
il faudra se donner de garde de proceder au mariage,
avanl qu’un jugemenl canonique, formé d’apres une con-
naissance exacte de la nature du premier mariage, ne lait
declaré nul. »

Desta doutrina do S. padre Gregorio XVI segue-se que,
embora o caracter sacramental do matrimonio somenle
resulte da celebracio religiosa feita com observancia dos
Preceitos ecclesiasticos, o caracter da indissolubilidade do
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casamento é inherente, em si e por si, a qualquer uniio
conjugal, desde que ella ficou contractada por uma cele-
bracdo de incontestavel publicidade, e com a declarada in-
tencao e consentimento mutuo de ligar-se em matrimonio
de presenti.

Da mesma doutrina do S. papa Gregorio XVI segue-se
mais que, o caracter de indissolubilidade do matrimonio,
resulta do direito divino e natuval, e que este caracter ndo
se pode aniquilar nem pela differenca da fé, nem pela trans-
gressio e nido observancia dos preceitos ecclesiasticos da
Igreja romana ; sendo por este modo que o referido S. pa-
dre nao quer reconhecer a dissolubilidade do matrimonio,
nem admittic o divorcio em referencia & unido conjugal,
contractada entre protestantes e quaesquer dissidenltes, se-
ndo no caso de achar-se ella viciada desde o seu princi-
pio, por algum impedimento verdadeiramente dirimente.

Que, o S. padre Gregorio XVI, pela sua referida
doutrina, ndo quiz reconhecer a clandestinidade do ma-
trimonio, desde que elle ficou contractado com plena
publicidade e perante uma autoridade reconhecida e
constituida pelo poder temporal como legal, — fica pa-
tente da assercio, em cuja conformidade o mencio-
nado S. padre declara por bigamo e adultero o pro-
testante que, embora contractando a sua unido conjugal,
com desrespeito dos preceitos da Igreja romana, se [az
divorciar conforme os arligos de sna [é, e vai-se casar
durante a vida da sua primeira consorte. Se o referido 5.
padre tivesse reconhecido a clandestinidade do matrimno-
nio contractado com plena publicidade, porém com for-
malidades differentes daquellas, que o concilio tridentino
tinha estabelecido, — neste caso, elle ndo podia asseverar
que o protestante casado com o desprezo de todos os pre-
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ceitos da Igreja romana, porém com uma publicidade in-
contestavel, devia ser sustentado indissoluvelmente no seu
matrimonio, mesmo no caso, se elle se fizer divorciar em
conformidade da fé protestante; pois que, o S. padre
muito bem sabia que os protestantes em Baviera contractio
0 seu matrimonio clandestinamente, naquelle sentido, que
na celebracdo nao figura o parocho catholico exclusivanente
autorisado pelo concilio tridentino, para tirar ao matri-
monio a clandestinidade,

Advertem talvez que sim, a Igreja romana, ndo obstan-
te a clandestinidade definida pelo concilio tridentino, re-
conhece o matrimonio dos protestantes como legitimo e
existente, pelo motivo de ter a Igreja dispensado os pro-
testantes da observancia do respectivo decreto do concilio
tridentino,

A esta advertencia bastar-me-ha responder que, 0s protes-
tantes achdo-se ou [ora, ou dentro da Igreja; se elles se
achao fora da Igreja, é bem claro que a Igreja nio pode ter
pretencies de exercer sobre elles jurisdicedo algumasj por
consequencia, neste caso ella nio pode nem obriga—los nem
dispensa-los em referencia a seus preceitos ecclesiasticos;
e no caso da segunda hypothese, isto €, se os protestan-
tes se achio dentro da Igreja, como é de presuppor razoa-
velmente, e como conciliar com a justica divina e humana
que: a Igreja se mostra reconciliada e por assim dizer be-
nefica, por tal acto de dispensa, em referencia dquelles
seus membros que traldo com desprezo a sua autoridade,
e se achio em revolucdo manifesta contra a sua existen—
cia: e que pelo contrario a mesma Igreja se mostra ine-
xoravel e sem caridade e misericordia contra aquelles
seus membros, que respeitando a sua autoridade, s6 com-
mettem uma especie de irregularidade, contractando ma-
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rimonio, com a mesma clandestinidade, com que o fazem
0s protestantes.

A Igreja, no decurso de dous seculos, nio sGmente nao
quiz reconhecer como legitimo e existente o matrimonio
dos protestantes, emquanto estes nao o contractassem con-
forme as prescripcdes do concilio tridentino, mas pelo con-
trario, ella procaron obrigar o poder temporal 4 extir-
pacio e ao exlerminio dos protestantes chamados here-
ticos.

Em prol destes eyaltados esforcos do poder espiritual,
o poder temporal achou-se na necessidade de ceder ao
dictame da saa razao, aos principios de direito natural
e ao verdadeiro espirito do christianismo, em cuja con-
formidade, o Estado nao podde ter pretencdes ao direito de
unir-se a4 Igreja, com o fin de procurar punir e castigar
peccados, sujeitando os membros da sociedade civil as
perseguicdes arbitrarias. Em consequencia disso, o poder
temporal ndo sémente fez cessar e abolir a inquisicio e
a persegaicdo, por causas meramente religiosas, mas adop-
tou tambem o principio da tolerancia civil, e restabeleceu
a paz entre os filhos do mesmo paiz, fazendo acabar com
as guerras religionarias, que servido de pretexto a cada
um a armar, pelo fanalismo, uns contra 0s outros, € i
procurar obrigar, os seus semelhantes, a adorar a Deos,
conforme lhes for prescripto pela espada, e ensinado pela
forca maior.

Pelos canonistas foi assignalado, como um crime e como
connivencia na criminalidade, a pacificacao religiosa, que
pdz termo a prolongada guerra [ratricida, restituindo a paz
4 humanidade meltida em guerra de exterminio para vin-
gar os ultrajes commettidos, pelos hereticos, contra Deos
Creador.
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Pelos canonistas foi assignalado como crime e conni-
vencia na criminalidade, tolerar vs hereticos na sociedade
civil, com o exercicio dos mesmos direitos naturaes, civis
e politicos, de que gozido os cidadaos, memhros, chamados
fieis da Igreja catholica apostolica romana; e por conse-
guinte, pelos mesmos canonistas foi assignalado tambem
como crime e connivencia em criminalidade, tolerar e
reconhecer como legitimo o matrimonio dos protestantes,
emquanto elles nio o fizessem conforme as prescripedes do
concilio tridentino.

Entretanto hoje vemos que a Igreja, em prol das fana—
ticas doutrinas dos canonistas, conciliou-se com a pacifica-
cido, por meio da qual os hereticos ficarao restituidos &
sociedade civil, e restabelecidos no exercicio dos seus di-
reilos naturaes, civis e politicos,— emquanto a sua revolta
contra a Igreja nio envolvia tambem a revolta contra a
sociedade, e por isso ficou deixada a Deos a puniciao dos,
que s6 peccirido contra elle.

A Igreja, que no principio deeretou a morte e exter—
minio contra o0s protestantes e hereticos, censentio ao
final que estes possao viver na sociedade civil, com o exer-
cicio dos seus direitos naturaes, civis e politicos, e reco-
nheceu os seus matrimonios, embora feitos com desres-
peito dos preceitos da Igreja, como legitimos; isso é: como
taes, que podem grangear aos consorles os efleitos civis
do matrimonio, porém ndo tambem a especial graca sa—
eramental.

A TIgreja reconheceu em consequencia deste procedi-
mento, que o direito aos effeitos civis do matrimonio,—como
aalguma cousa mundana e temporal, — pode ser conferido
a0s consortes, por uma lei civil, independentemente das con-
dicoes, sob as quaes a Igreja promette a graca sacramental.
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Se o Estado nao pecca nem commette um acto de es-
candalo, reconhecendo a legitimidade do matrimonio dos
hereticos, celebrado sem a intervencio da Igreja, nio pre-
tendendo como condicio da legitimidade a conversao
dos hereticos : pelo mesmo modo nio peccari tambem o
Estado, nem commetterd nm escandalo, reconhecendo a
legitimidade do casamento civil tambem em referencia aos
cidadaos de religido catholica, sem estabelecer, como condi-
cao de tal legitimidade, o obrigar o cidadao a fazer profissao
do seu catholicismno.

Qual foi o motivo que determinou el-rei Luiz XVI a
estabelecer, em referencia aos dissidentes, o casamento
civil como matrimonio legitimo? O tal motivo se baseava
no prineipio de ndo admittirem a lei da natureza e a jus-
tica publica da sociedade civil, que se fizesse dependente
o_exercicio dos direilos inherentes 4 natureza humana,—
qual é, entre os outros, tambem o direito de casar-se, —da
qualificacdo religinsa ou da religiosidade do homem como
cidadao, e de ser a legitimidade do matrimonio unica base
dos effeitos civis do matrimonio, dependenle das condi-
coes, sob as quaes a legislaciio civil ou o poder temporal
prometle garantir os effeitos naturaes e civisda unido ma-
trimonial. Sendo a lei da natureza igual para todos, é
bem evidente que a mesma razao, que obrigava Luiz XVI a
reconhecer, em prol de todas as reclamacdes da Igreja,
como legitimo, o matrimonio civil dos protestantes, con-
tractado sem a intervencio da Igreja,— igualmente, obriga
a todos de reconhecer tambem, como legitimo, o matrimonio
civil, contractado por qualquer cidadao, em conformidade
da mesma lei da natureza; porque, em referencia 4 Igreja,
0 matrimonio civil, contractado quer por catholico quer
por protestante, apresenta sempre a mesma irregularidade
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canonica; ¢ se a Igreja tolera e reconhece, nao obstante
tal irregularidade, o matrimonio civil do protestante, como
legitimo, deve reconhecer, como tal, tambem o matrimo-
nio civil do catholico; porque em ambos os casos militio
para a legitimidade do matrimonio os mesmos principios e
razdes do direito natural e das gentes.

A advertencia, pela qual se assevera que, para o cidadao
catholico, nio pode ser admittido e reconhecido o casa-
mento civil como legitimo, pelo motivo, de nio se poder se-
parar para o catholico o contracto natural do sacramento, —
na maneira pela qual alguns canonistas a querem apresentar,
envolve um sophisma e um paradoxo palpavel; porque, o
verdadeiro sentido da tal advertencia ndo péde ser expli-
‘cado por outra maneira, sendo resolvendo a questdo: é on
nao, da lei divina, da doutrina do nosso Salvador Jesus
Christo e da vontade de Deos, que o matrimonio s6 possa ser
julgado na sociedade civil como legitimo, se elle for contrac-
tado conforme as preseripcdes da Igreja romana ? Se a esta
questdo os canonistas vao responder affivmativamente, iS50
¢, que o matrimonio s6 pode ser julgado legilimo, quando
elle fica contractado conforme as prescripcoes da Igreja
romana,— neste caso, ¢ forcoso asseverar que, em um paiz
christio, o Estado so péde reconhecer em geral o matri-
monio como legitimo, se elle for contractado com a ob-
servancia dos preceitos da Igreja romana; e isso inde-
pendentemente da consideracio, se o tal matrimonio for
contractado por um cidadao judéo, pagao, heretico, pro-
testante ou catholico ; porque tio pouco ¢ no direito de
um pagio, judéo, heretico ou protestante de dispensar-se
do cumprimento da lei divina e da vontade de Deos,
quao pouco é no direito de um catholico de dispensar-se
do cumprimento da mesma lei divina.
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Jesus Christo prégou a sua doutrina moralisadora a to-
dos 0s povos e a todas as gentes, sem excepcio, sob a
mesma sanccao espiritual. Se a Igreja romana julga, que
ella nao tem no seun poder, de mudar as consequencias da
tal sanc¢do divina, em referencia a um cidadao catholico,
declarando eomo impossivel, em conformidade da lei divina,
separar o contracto natural do matrimonio do sacramento: —
deve julgar a mesma Igreja romana tambem como um fac-
to fora do seu alcance, o mudar a consequencia da mesma
sancedao divina, tambem em referencia do cidadio judéo,
heretico ou protestante, nio podendo ella admittir e tolerar
(que o matrimonio destes possa ser reconhecido, por um
poder temporal catholico, como legitimo, senio guando
elle for contractado com a observancia da lei divina revelada
pelo eoncilio tridentino.

A Igreja, declarando de um lado que, toda a exislencia
dos hereticos e protestantes nio é oulra cousa, senio uma
manifesta opposicio e revolucio contra a lei divina : como |
¢ que de outro lado a mesma Igreja reconhece e deixa de
reconhecer, como legitimo, o matrimonio dos protestantes,
celebrado com a mesma opposicio ¢ revolucio contra o
lei divina? A lgreja veconhece a tal legitimidade do ma-
trimonio, embora contractado com a prevaricacao a lei
divina, porque a isso ella se acha obrigada pelos princi-
pios do direito natural, das gentes e da justica publica, que
dominao e dirigem as correlacdes temporaes e mundanas
do homem aqui na terra, e enlre estas correlacoes refere:
se tambem a legitimidade do matrimonio, como con-
dicio dos effeitos civis do casamento na sociedade civil.
E estes mesmos principios obrigio a Igreja a reconhecer,
. como legitimo, todo o matrimonio, contractado sob as mes-
mas condi¢des, para com os efleitos civis do casamento,
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sem distincedo e sem differenca da fé religiosa, que os con-
tractantes podem ter em referencia ao caracter espiritusl
o mesmo matrimonio.

Se é, de direito divine, que o poder temporal nio pos-
sa reconhecer como legitimo o matrimonio, sendo quando
este se acha contractado em conformidade da lei divina,
revelada pelo coucilio tridentino, neste caso, é bem claro
que o estado commette mn crime e um grande peccado,
reconhecendo. como legitimo, o matrimonio qualquer nio
contractado pelo cumprimento e sob a condicao da mesma
lei divina; pois que, o poder temporal tio pouco direito
tem @a dispensar do cumprimento da lei divina o cidadao
judéo, heretico ou protestante, quao pouco ¢ o seu di-
reito em dispensar da mesma lei o cidaddo catholico. O
mesmo poder temporal nio pode ser regido, por uma lei
divina differente, em referencia aos cidadaos judéos e dis-
sidentes, do que clle esta regido em referencia aos cida-
ddos catholicos.

Onde ¢é, no Evangelho, a doutrina do Salvador, em
cuja conformidade se possa asseverar que o poder tempo-
ral ficou de um lado autorisado a decretar, por leis civis,
sobre a legitimidade do matrimonio dos cidadios, que se nio
(fuerem sujeitar aos preceitos da Igreja:e que pelo contrario
* 0 mesmo poder temporal ficou prohibido de decretar por leis
civis sobre as condigdes da mesma legitimidade, unica base
dos effeitos chamados civis do casamento, em referencia aos
cidadiios, que se professio membros da Igreja romana? Asse-
verar uma doutrina semelhante, serd talvez muito mais facil
do que prova-la.

Se em consequencia da circumstancia de ter Jesus Chris-
1o elevado o matrimonio  dignidade do sacramento, ficou

subtrahida a direccdo dos negocios matrimoniaes & ju-
47 15
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risdiccao do poder temporal, ¢ entregue a Igreja, como
orgdo do regimen espiritual, neste caso a Igreja nio de-
veria tolerar que o poder temporal ou qualquer outra au-
toridade incompetente se occupe mesmo com a direccio dos
negocios matrimoniaes dos judéos, gregos, hereticos ou
protestantes ; porque, Jesus Christo promulgou a nova lei
divina matrimonial para toda a humanidade, e fé-la igual-
mente obrigatoria em referencia a todos os povos do Uni-
verso. Sendo da missio da Igreja velar sobre a execucio
da lei divina e dirigir o regimen da ordem espiritual, e
claro que a Igreja nio devia tolerar que o poder tempo-
ral usurpe os seus direitos em negocio de matrimonios, mes-
mo em referencia aos cidadios gregos, judéos, hereticos
ou protestantes ; e a lgrejo, tolerando isso, ipso fucto, mos.
tra que por instituicio divina, a decisdo sobre a legitimi-
dade do matrimonio, para com os seus elleitos civis, na
vida social dos povos, nunca foi entregue & jurisdiccao
do poder espiritual, mas licou sempre dependente da auto-
ridade do poder temporal.

Quanto & advertencia do illustrado doutor, pela qnal
assevera que, admittindo—se para o Estado o direito de le-
gislar sobre a legitimidade do matrimonio dos cidadios ca-
tholicos, ficaria completamente sophismado, e se tornaria
irvisorio o poder e a influencia da Igreja em negocios de
matrimonio ; pois que, neste caso, o diveilo da Igreja ficaria
quasi sem objecto,—bastar-me-ha observar que esta adver-
tencia apresenta na sua perspectiva um sophisma bem pal-
pavel 3 emquanto no primeiro lugar, isso foi sempre fora
da jurisdicedo da Igreja de julgar: se estas ou outras con=
dicoes podem ou ndo servir como base legitima na dis-
tribui¢io dos bens mundanos e temporaes, quaes si0 0S
elleitos chamados civis do matrimonio ; sendo de com-~
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petencia da Igreja so decretar: se o cumprimento deslas
on outras condicdes, pdde ou ndo servir como prova saf-
ficiente da religiosidade e do culto necessario para pro—
merecer a especial graca divina?—E no segundo lugar: se
se admitlir, ¢omo principio, o ser de exclusiva competencia
da Igreja decretar e legislar sobre as condicdes da legiti-
midade do matrimonio, base da participacao de certos.
bens mundanos e temporaes, chamados efleitos civis do
casamento,—neste caso se poderia fazer a mesma adverten-
cia em referencia ac Estado, que o Sr. doutor apresenta,
em favor da Igreja, 4 custa dos direitos do poder temporal ;
a saber: que admittindo, como principio, que é do exclu-
sivo direito do poder espiritual legislar e decidir sobre as
condicdes da legitimidade do matrimonio ,— neste caso fiea
inteiramente sophismado e torna-se completamente irri-
sorio o direito do poder temporal, mesmo em negocio de
dispor por uma lei civil dos bens temporaes e mundanos,
para o bem-estar social dos cidaddos ; pois que, neste caso,
todo o direito de dispor dos certos bens temporaes e mun-
dasos fica reduzido, para o poder temporal, a desempenhar
0 cargo de um simples executor on agente das ordens da
Igveja,

Seria mesmo absurdo de asseverar que o Estado exerce
0 direito de dispor dos certos bens mundanos e tempo-
raes, quando lhe é prohibido de dispor dos mesmos bens,
em favor dos scus cidaddos, conforme elle o julgar proprio
e conveniente para a felicidade dos seus membros, e para a
incolumidade da sociedade civil, mas sim acha-se s6 com a
obfigacio de seguir, na distribuicio dos mesmos bens, as
ordens da Igreja.

O illustrado doutor, tomando por base de sua argumen-
tacdo a doutrina de Montesquieu, assevera que, ao poder

A
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temporal s6 compete o direito de dispor dos effeitos cha-
mados civis do matrimonio. Eu, de minha parte, dou-me
por satisfeito com esta assercao. A differenca que talvez
existe entre a doutrina do illustrado doutor e a minha,
resulta da explicacio do sentido pratico desta assercio,
e da sua applicacdo na vida social. O illustrado doutor
desviou-se cuidadosamente de semelhante explicacio, tal-
vez pelo motivo de poupar para si o desagradavel senti-
mento de ver tio palpavelmente mettidos em contradicgio
0s seus principios, com as consequencias dahi resultantes,

O illustrado doutor, em lugar de desenvolver principios
e argumentar com elles, agarrou-se aos factos, exclaman-
do: o procedimento mais religioso, mais santo ¢ mais
satisfactorio, em negocios de casamento, para o poder lem-
poral, é aquelle, que se adoptou e que vigora em Napoles, e por
iss0, que ¢ aquelle, que se deve adoptar ¢ estabelecer tambem
no Imperio do Brasil, como paiz eminentemente catholico.

Para o illustrado doutor basta que o paiz se revista do
appellido catholico, para introduzir e aceitar logo no go-
verno e na sua administracio, os procedimentos mais
absurdos, que o fanatismo e obscurantismo dos canonistas
inventirio e estabelecério, sob o pretexto de tornar o paiz
santo mesmo ja agui na terra.

Para o reino de Napoles serve, como Constituicao politica
do paiz, a concordata de 1817, que no sea art. 1° apre-
senta a disposicdo seguinte : « No territorio do reino de
Napoles e das Sicilias é admittida, como uNICA E EXGLUSIVA
RELIGIAO, a religido catholica apostolica romana, ete. » L0go
nos seus artigos mais abaixo, diz que: « A felicidade e
moralidade de um paiz se promove principalmente pelos
conventos dos religiosos estabelecidos em um numero quan-
0 maior possivel; e por isso, o poder temporal do reino
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napolitano consente que acuria romana possaaugmentar,
no territorio do paiz, o numero dos conventos e reli-
giosos ad [libitum, promeltendo o Estado uma pensio e
sustento a todos os barbadinhos, ligurianos, jesuitas, ser-
vilas, carmelitas e outros religiosos destinados e occupados
com a moralisacio do povo, ete., etc. » (Abbé ANDRE,
Cours alphabétique et méthodique de droit de canon.—
Artigo: Neapres.) — Felizmente para o Brasil, o autor
da constituicio do Imperio, embora catholico, foi guiado
por principios inteiramente differentes na compilacdo da
lei fundamental do paiz, e dotou o Imperio de uma Cons-
tituicdo, cujos resultados, em pouco espaco de sua existen-
cia, quanto ao progresso e civilisacio, mostrdrao-se bem
superiores aos do actual reino de Napoles e de Sicilia,

A concordata ou Constituicaio hierarchica de Napoles
concorren a desenvolver os sentimentos do povo naquelle
grdo, que l&, ¢ possivel achar sicarios em cada rua dis—
Postos a assassinar a qualquer, se nao por preco de ca-
ridade christia, ao menos pelo modico preco de alsuns
SCubIs ou de algumas patacas. A legislacio do mesmo paiz
ficou inspirada pela sacra origem de sua conslituicio, em
tio alto grio da illustracio e caridade, que ella ordena
punir, com as galés de sele annos, aquelle que se alrever
a tirar do cstado de abrutecimento um joven [ezzaroni,
para  educa-lo ¢ dar-lhe instrucgao; e isso pelo motivo
de serem os lzzzaronis os filhos das trevas, da brata-
lidade e da preguica, fonte de lodos os vicios, promptos a
Servir, como instrumentos cegos, nos procedimentos mys-
teriosos do governo e nas execucdes secrelas.

Os lozzaronis sio a armadura mais formidavel da tyran-
nia inveterada em Napoles; e por isso, procurar enfra—
quecer ou quebrar a tal armadura, pela educacio dos



230
lazzaronis,« esta ali julgado e punido como um crime de
lesa—-magestade.

Nio tinha a intencio de entrar de proposito na apre-
ciacio do genio e da moralidade do povo napolitano;
apenas toquei, quasi por tangente, em algumas circum-
stancias a lal respeilo, para provar que a religido e a
religiosidade, ou antes o culto exterior, imposto aos cida-
daos, por uma lei civil coactivamente obrigatoria, — em
lugar de moralisar, vai desmoralisa<los._provocando a hy-
poerisia, suffocando a sinceridade dos sentimentos e fazendo
acostumar, a duplicidade da consciencia, Attribuo a um
semelhante procedimento a circumstancia de ver, ds vezes
armada de punhal de um assassino, na sombra das trevas
e no segredo, a mesma mi3o, que, ao claro do dia e em
presenca do mundo, se apresenta com crucifixo ou com
um breviario, como signal da veligiosidade ou do culto
exterior.

A lei matrimonial de Napoles, cuja adopeio aconselha
o St. doutor, obriga os cidadaos, sob a mesma pena ma-
terial ¢ mundana, a celebragio civil e & celehracio reli-
giosa do malrimonio ; licando por este modo s vezes, 08
cidaddos collocados na necessidade de praticar um aclo
de calto, por mera hypocrisia. £ por este motive, que
eu julgo, por injusta e como opposta aos principios da
religido, a lal lei de Napoles, e por isso condumno a sud
aceilacao,

Julgo cabalmente refutada a doutrina do Sr. Dr. Braz,
sobre o negocio do casamento civil, e combatidos todos
0s seus argumentos, que se basedo em meros sophismas
€ principios erroneos, sendo por este modo que © Sr.
doutor, em lugar de raciocinios, que tendem a esclarecer
e convencer,—so apresenta paradoxos e contradiccdes, pard
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fanalisar o sentimento, e para confundir as idéas ¢ o
pensamento. !

Em conformidade desta estrategia o Sr. doutor, para
combater a adopcio da inslituicio do casamento civil,
por uma lei geral e igual para todos, procura falsificar e
desnaturalisar o seu conceito, querendo fazer acreditar
que, se a lei civil so declarar obrigatoria, para os cida-
daos catholicos, em referencia aos efleitos civis do ma-
teimonio, sob a sanecio de uma pena material e mun—
dana. a celebracio civil, e nio tambem a celebracao
religiosa, —neste caso, a lei civil ndo s6 antorisa, mas até
obriga o cidadio & ndo observancia dos preceitos da
Igreja, e ao desprezo da celebracao religiosa do casa—
mento ; asserc¢io e presupposicao esta, que, em lugar de
argumento, apresenta s6 uma calumnia combinada por um
espirito fanatisador; pois que, a lei ecivil, pela circum~
stancia de nao sujeitar, a uma punicao malerial e mun-
dana, a infraccio dos preceitos meramente religiosos, e
de nao exigir. sob uma  sanccio mundana, a profissio
exterior do culto, como uma condigio necessaria & par-
ticipaciio dos certos bens mundanos ¢ temporaes,— nio
pode ser increpado do intento de ella querer autorisar
ou de mais obrigar o cidadic ao desprezo do culto di-
vino, sendo que, a lei civil, por aquella circumstancia
s0 quer dar a entender que, o poder temporal nio pode
pretender como mnegocio de sua missao e de seu direito,
0 divigiv coactivamente a religiosidade dos cidadios, e o
punir, por nma pena mundana e temporal, a infraccio da
lei meramente religiosa.

O illustrado doutor, para comprovar que o poder tem-
poral nao péde vindicar para si o direito de dirigir por
leis civis, os negocios matrimoniaes, para o bem da so-
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ciedade, argumenta por machiavelismo, procurando azer
acreditar, de um lado, que o poder temporal, em con-
formidade de sua natureza, tem o direito de seguir nas
suas disposicdes ¢ no seu procedimento o seu proprio
arbitrio, e de dictar leis conforme o principio: « Sicvolo
sic jubeo, stal pro ratione voluntas.» Tudo isso, o illus-
trado doutor assim assevera de um lado, para forjar um
pretexto como argumento de exclamar de outro lado:
was disposigoes e o procedimento do poder temporal, pela
sua natureza, sendo filhos do mero arbitrio, nao podem
ser admittidos na direcgdo dos negocios matrimoniaes;
porque, estes, pela sua natureza elevada, sio incompa-
tivels com um procedimento estabelecido e sustentado pelo
mero arbitrio! »

Entretanto, c¢s homens nio transviados pelos sophismas
e pelo machiavelismo, sabem averiguar logo o valor de
um semelhante argumento, que na sua base apenas eu-
cerra outra cousa, se nao o calculo de um usurario, que
de um lado lisongéa e procura obsequiar a vaidade, pro-
* digalidade e os caprichos de qualquer homem rico, para
assim forjar para si a occasiio de apoderar-se da for-
tuna, por cuja direccido, conforme a sua idéa, o tal rico
nio tinha vocacao.

Os homens, nao transviados pelos sophismas e ma-
chiavelismo, sabem que as disposicdes ¢ o procedimento do
poder temporal, na sua base, achdo-se marcadas e de-
terminadas pela eterna natureza das cousas, ¢ que S0 0
abuso, e a mais detestavel ambicio de querer dominar
conforme a inspiracio dos meros caprichos, podem reco-
nhecer por hase do procedimento do poder temporal 0
mero arbitrio. Conforme o modo de pensar dos homens
sensatos e penetrados do amor da justica, as disposi-
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coes ¢ o procedimento do poder temporal, tendo a re-
conhecer por sua fonte de emanacao os principios da eterna
e imprescriptivel justica e do diveito natural, hao de ser
julgados tao incompativeis com a arbitrariedade, como as
decisdes das camaras ecclesiaslicas.

Se o poder temporal apresentou abusos, nas suas dis—
posicées e no seu procedimento em negocios matrimoniaes,
a disposicio aos semelhantes abusos lhe chegou justa-
mente em consequencia da doutrina hierarchica, pela gia',
a clerezia procurou persuadir ao poder lemporal,“‘que
elle esta autorisado pela Providencia, de dominar aos poves
conforme lhe parecer bom. A clerezia em todos os tempos
procuron sustentar o poder temporal no absolulismo e
por assim dizer no caracter e nos caprichos de umn « enfunt
gdté» para assegurar, por este modo, para si, uma es-—
pecie de tulela na direccio dos negocios mundanos. Em
consequencia disso, o poder temporal, guiado pelas insi—
nuacdes da clerezia, mostrou-se quasi em geral, inimigo dos
philosophos, que procurao esclarecer os principios do di-
reito e da obrigacao natural; sendo por este modo que
0 desenvolvimento dos principios da justica, e da legislacao
civil, tinha a passar por mil obstaculos levantados pela
ambicdo, intolerancia e influencia da clerezia, ¢ susten-
tados pelo fanatismo e servilismo dos reis e principes,
declarados, pela Igreja, por vigarios de Deos, e por se-
nhores absolutos dos poves aqui na terra.

5S¢ 0s philosophos apresentdrdo as vezes erros e desvios
na analyse e na explicacao dos principios da jurisprudencia
natural,—isso deve-se attribuir antes & forca da reaccio,
com que elles procurarao repellir a pressio e a vehemencia
dos vexames, com que elles ficirdo tratados e opprimidos
pela clerezia, e pelo fanatismo dos governos, — do que &
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imbecilidade da sciencia, que os guiava na analyse dos
prineipios.

A Igreja mesma nao seguio sempre a mesma doulrina na
direcciio dos seusnegocios, e especialmente em negocio de
casamentos ; mas modilicon,—a applicacio dos principios,—
conforme estes iao desenvolvendo-se. Mesmo Santo Agosti-
nho declara, no lib. «deadulterinis conjugiis » cap. 25, —ser
a justa resolucio da questio sobre o matrimonio, uma
das proposicoes difficilimas, por se achar ella sujeita
nio s6 aos principios da fé mas tambem aos do direito
natural. « Quastionem de conjugiis obscurissiman: et im-
plicatissimam esse, non nescio : nec audeo profitert, omnes
ejus sinus vel in hoc opere, vel in alio me adhue expli-
cuisse, vel iam posse, st urgear, explicare.» — Se, Santo
Agostinho, por assim dizer a estrella dos theologos, nio
duvidou a se declarar com semelhante moderacdo, para
nio mystificar a questio, por sophismas dictados pelo
fanatismo : qual é entre os theologos modernos, o novo
Santo Agostinho, que podia ufanar-se de ter recebido uma
revelagio definitiva naquelle negocio, em cuja conformi-
dade fica declarado como dogma, que a jurisprudencia e
a legislacio eivil sio privadas do direito de occupar—se
com o0s principios, que, a voz da consciencia revela no
coracio do homem, como dictames do direito nataral, em
negocio de casamento, ficando a resolucio da tal questao
do exclusivo dominio da Igreja!

Quando Martino Luthero chegou a asseverar gue o ma-
trimonio, mesmo em conformidade da doutrina de Jesus,
nio passava, o caracter de um contracto, sujeilo mesmo
nas suas condicdes essenciaes, ao mero arbitrio do legis-
lador,—elle fez isso, nio em consequencia das insinuagdes
dos principios da philosophia ou do direito natural, mas
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sim e¢m consequencia da doutrina dos theologos, que en-
sindo (ue € sémente v caracter sacramental, que reveste
o matrimonio da attribuicio de indissolubilidade do vin-
culo. Por este modo, se foi a philosophia, que fez cahir
Martino Luthero no erro de negar ao matrimonio o ca—
racter sacramental, foi a theologia, que o induzio €. um
erro ainda maior, porque, foi em eonsequencia da doutrina
dos theologos que elle negou o caracter de indissolubi-
lidade ao contracto matrimonial ; assercio esia que hoje
seacha refutada por todos os jurisconsultos e philosophos,
sendo por elles reconhecido o caracter da indissolubilidade,

- como uma das attribuicdes inherentes a natureza do ma-
trimonio, como contracio natural ; assim como isso mesmo
o illustrado Dr. Braz reconhece na sua discussio, pag. 23,
quando diz: «um so com wma so, € para SEMPRE, €is ali
0 casamento segundo a NATUREZA ! »

Se foi a theologia, que inculecou & humanidade a erenca
sobre a indissolubilidade do vinculo matrimonial : foi cer-
tamente a philodophia e a jurisprudencia, que fizerdo elevar
esla erenca @ uma convieedo; e uma vez estabelecida por
esta maneira a indissolubilidade do vineulo, como axioma
Juris, a theologia mostra-se mui ambiciosa e injusta, in-
crepando a philosophia de imbecil, que nio pode ter
pretenciio alguma a estabelecer principios sobre a mora-
lidade de um acto de direito natural.

L por um semelhante machiavelismo que o illustrado
Dr. Braz argumenta, quando elle procura refutar a dou-
trina daquelles, que asseverao que. o poder temporal e
0 poder espiritual ndo podem seguir 0s mesmos principios
na realisacao do seu destino, emquanto, o0 caracter mesmo
do destino e da missio, por ambos elles; é distincto e
especial. O illustrado doutor procurando combater este
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principio confirmado mesmo pela doutrina do christia-
nismo, diz que, para evitar contradiccdes, entre os artigos
da fé e entre as disposicoes de uma lei civil, é preciso
que a legislacao civil se sujeite cegamente aos dictames da
curi» romana ; porque ¢ ella s0, que se acha com a missio
de _ecidir sobre a moralidade mesmo externa dos actos.
Nio quero entrar longamente na discussao desta proposicao,
por julgar, como sufficiente, apresentar o seguinte dilemma:
o poder espivitnal e o poder temporal ou sio dous po-
deres constituidos coordenadamente, isto ¢: pelu maneira
que cada um delles possa proceder independentemente do
outro, na esphera de sua missio: ou sio elles consli-
tuidos com subordinacio um ao outro; € neste caso vai
abrir-se um labyrintho de discussio; para decidir: se é
o Estado, que se acha no gremio da Igreja: ou se, pelo
contrario; é a Igreja, que se acha no gremio do Estado?

Jesus Christo para resolver esta questio, contentou-se
a declarar que: « Aqguelle que quer salvar-se, leve @ sua
cruz, e siga-me!» isso é: as suas virtudes e o Seu
exemplo; sem que elle se importasse com tudo aquillo,
que a legislacio civil decreton e mandon ; pois que, elle
sabia' que todas as potencias reunidas do mundo, ndo sio
capuzes de impedir no caminho da salvacio aquelles, que
tém a intencio e o firme proposito de se salvar. Onde 0
molivo que o0s caponistas nio querem conlentar-se com
a doatrina e com o exemplo do Salvador, mas esforciio-se
ainda a estabelecer um procedimento para que o homen,
que ja nao pode chegar 4 salvagio eterna, sem a inter-
vencio de um padre ou frade, niao possa chegar tambem
4 mesma salvaciio, sem a preexistencia e intervencao de
uma lei civil coactivamente obrigatoria & profissio de um
culto exterior !
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A missGo da lIgreja ¢ definir as condicdes da salvacao
eterna, absclvendo e condemnando o homem em refe-
rencia ao céo. ou em referencia & vida futura: e a missio
do poder temporal &, obrigar sob pena temporal e ma-
terial, o homem, a2qui na terra, a conformar-se, nn exe-
cugdo dos seus actos exteriores, com as prescripcdes da
lei civil. O poder temporal, poéde impedir o homem phy-
sica ¢ materialmente na execucdo de qualquer acto pro-
hibido, e por este modo elle é capaz de realisar a sua
missio, tambem de facto; sendo o objecto de sua missio
0s actos exteriores, em si e por si, e em independencia da
actividade interna, pois que, « de inlernis non judical
pretor. »—Pelo contrario, a Igreja, sé tem no seu poder
0 ensinar e persnadir ; porque salvar a alguem, por via
de facto, isso é: salva-lo contra a sua vontade, obri-
gando-o exteriormente & profissio religiosa, seria 0 mesmo
que procurar salva-lo por via da hypocrisia; emquanto
0 objecto da religidao sio os actos exteriores do homem
juntamente com os pensamentos da alma, e com a acti-
vidade interna do espirito, que deixdo-se disfarcar nua sua
expressio externa, porém nio compellir a sinceridade,
nem opprimir na sua interna existencia.

Desde que se reconhece que, o pensamento e a activi-
dade interna do homem, nao pode ser dirigida coactiva-
menle por uma lorca exterior,— ¢ forcoso de reconheeer
tambem que s6 a tyrannia e a maior irreligiosidade podem
aconselbar ao legislador civil, que elle tome por objecto
dos seus decretos, os actos puramente religiosos, com o
fim de obrigar o cidadio & religiosidade, pela apresenta-
cao de um culto exterior.

O resto dos argumentos do illustrado doutor cahe por
simesmo, emquanto elle bs apresentou na opiniao, de que o
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casamento civil s6 se péde estabelecer conforme adoutrina,
que se revela pela lei civil franceza ; entretanto, eu me guio
no estabelecimento do casamento civil por principios diffe-
rentes dos, que parecem ter guiado o legislador [rancez; e por
isse  lgo superfluo de defender a minha doutrina naquella
par , em que ella ainda ndo encontrou controversia algnma.

Como resumo dos meus argumentos apresento os se-
guintes principios de incontestavel veracidade:

O matrimonio é um acto do direito natural; e por
consequencia, o direito de ecasar-se, ¢ inherente 4 natu=-
reza do homem, que compete a cada um, pela simples
razao de elle ser homem,

O exercicio deste direito nataral, na vida social dos
povos, sd pode ser impedido no caso. em que elle se
quer effectuar por um modo. julgado incompativel com
a coexistencia social, ameacando a moralidade publice
externa, um dos requisitos essenciaes do bein-estar social.

Sendo, pela ‘ordem da natareza, designada a procreacao
e eduncacip da prole, como (im do matrimonio,—desta ¢ir-
camstancia resulta como corollario, que, & forma monoga-
mica, a indissolubilidade do vinculo, e o lipre consenti-
mento mutuo do homem e da mulher em casamento,
constituem ns comdicdes esseuciaes e naturaes do matri-
monio, apresentando-se ellas, como eic necessario e
licito para a realisacio do f(im do matrimonio.

O estado civil e a religiio podem proceder ao aug-
mento do bem natural do matrimonio, promovendo a
realisacio dos cortos fins auxiliares ; e a razao destes,
elles podem accrescentar as condigdes naturaes e essen-
ciaes do matrimonio, com algumas oulras, como prego
e como weio necessario, para o augmento do bem natural
do matrimonio. '
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O cumprimento das condicdes essenciaes ¢ naturaes do
casamento reveste os consortes do direito de gozar das
consequencias naturaes do matrimonio: quaes sio: a
procreacdo e educacio da prole, e o estabelecimento dos
lacos do parentesco ou da consanguinidade paternal e filial,
enlre 0S pais e a sua geracio; o cumprimento das con-
dicoes auxiliares do matrimonio, prescritas pelo poder tem-
poral, com o fim de angmentar o bem natural do ma-=
trimonio, grangéa aos consortes o gozo da gavanlia e
da proteccio em referencia a seu matrimonio, e o direito
da heranca entre si, e entre os seus ascendentes ¢ descen-
dentes; o cumprimento, finalmente, dag condicdes mera-
mente religiosas, prescriptas pela Igreja, torna os consortes
merecedores da especial graca divina, necessaria & salva-
CR0 elerna.

A falta de cumprimento das condicdes quer civis quer
religiosas ndo pdde viciar o malrimonio na sua essencia,
mas sim s6 privar os consortes do gozo daquella parte dos
bens do matrimonio, a que se referem as condicoes dei-
xadas, por elles, sem cumprimento; pois que, 0s principios
da justica e da religito nao permittem que alguem seja pu-
nido mesmo naquillo, em que elle ndo peccou. Os consortes,
que se unirio em matrimonio, pelo cumprimento das con-
dicdes essenciaes e naturaes do matrimonio, e sem compro-
meltimento da existencia da vida social, em nada offendem a
lei da natureza, por consequencia nem podem elles ser puni- -
dos com a privacio do gozo das consequencias do matrimonio,
estabelecidas e garantidas pela lei natural ; mas sim s6 com
a privacao do gozo daguellas consequencias, que ao ma-
rimonio natural fez accrescentar o estado civil e reli-
§i0so, com o fim de augmentar o bem natural do ma-
trimonio. A applicacao deste principio deve merecer tanto
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mais 4 apreciacio da legislagio eivil, porque adoptando-se
o principio contrario, isso é: procurando punir os con-
sorles, com a cassacio ou dissolvicio do seu conlracto
natural, mesmo quando elles fizerao o tal contracto com
a observancia da lei da natureza,—a tal punicio se apre-
senta como uma verdadeira ollensa, praticada contra os
innocentes, sob o pretesto de punigio legitima; pois que,
o matrimonio uma _vez consummado, torna, para a mu-
lher, impossivel a restituicio no estado de antes do ca-
samento, ¢ por consequencia, por causa do mesmo facto,
ella fica sujeita a um soffrimento muito maior do que 0
homem ; e a geracio innocente, que resulton de scme-
Ihante unido, fica punida com a manifesta offensa da lei
natural, absolvendo os pais do cuidado da educacio, iss0
¢: do cumprimento de snas obrigacdes naturaes mais sia—
gradas. Por este mesmo modo offenderia tambem os prin-
cipios da justica eterna, puninde os consortes, com &
privacao dos effeitos chamados civis do matrimonio, e com
a negagdo ou dissolucio do seu contracto matrimonial,
por motivos meramente religiosos; porque como justificar
a punicdo decretada pelo estado civil, contra qualquer
membro da sociedade, quando este cumprio as econdigoes
e obrigacoes do cidadio. deduzidas da natureza do estado
civil.

O poder temporal julgando ser do sen direito e do seu
dever obrigar uma mulher ao cumprimento das obrigacoes
de uma mai, em referencia a prole, a cujo respeito se provar,
que ¢ ella, quem deu nascimento a tal prole ; e isso pela razao
de ser da prescripgio da lei da natureza que 0s pais nutrao
e criem os seus filhos: onde a razio e o motivo suffi-
ciente para absolver o homem do cumprimento desta mesma
lei da natureza, mesmo no caso se elle se apresentar ¢omo
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marido ¢ pai, em consequencia do casamento celebrado
pela declaracio do seu mutuo consenlimento em matri—
monio, na presenca das autoridades da sociedade , e sem
profissio exterior do cullo divino?

O estado civil e o estado religioso na ultima analyse
tendem ao mesmo fim, porém com meios differentes. Os
meios a que elles se achdao autorisados pela natureza
da sua missio sio diversns, assim como sio diversos
0s actos aos quaes elles se referem. O estado civil
refere-se ds circumslancias exteriores, que se deixdo
divigir pela forca coactiva externa; o estado religioso
pelo contrario se refere 4 actividade da alma e do espirito,
que niip se deixio dominar por uma Torea coacliva ex-
terna, mas sim se deixio instroir e persuadir ;—procurar
divigir o estado civil do homem por meios coactivos ex-
teriores, ¢ o mesmo que procurar um fim com meiosim-
proprios e por isso illicitos.

O homem tem o direito natural de exigir da sociedade
que esta ndo o impeca no exercicio dos seus diveitos
naluraes e inherentes aseu estado de homem, desde que
tal exercicio nao envolve offensa alguma contra a soeie-
dade, nem ameaca a coexistencia e a incolumidade da
vida social; e sendo assim, & evidente que todo ho-
mem tem na sociedade o direito natural & liberdade de
consciencia, e a liberdade do culto divino, e tambemn o
dircito de exercé-la até que tal exercicio nio degenere
em um abuso, atacando, offendends e opprimindo o igual
direito dos outros, e alé que ndo se apresente por meio
de faclos incompativeis com a coexistencia social. Daqui
resulta que a tolerancia civil é uma obrigacio natural inhe-
rente a natureza da sociedade civil; porque, desde que
4 autoridade civil conforme 4 sua missio de alta voz pro-

a1 16
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clamou: « de inlernis nao judical pretor », reconheten
que por base das disposicdes civis e politicas, ¢ impos-
sivel adoptar a qualificacio ou profissio religiosa dos ci-
dadaos, porque a religiosidade nao se julga por appa-
reficias exteriores, emquanto estas podem ser tambein filhas
da hypocrisia, que é a negacio da religido.

Em conformidade destes principios apresento & consi-
deracio e apreciacio dos leitores ¢ do poder legislativo
do paiz, o prpjecto de lei matrimonial, nas proposicoes
seguintes :

Art. 1.° O maltrimonio s péde ser contractado na qua-
lidade de monogamia, com o caracter de indissolubilidade
e pela livre declaracio do mutuo consentimento em ca-
samento.

Art, 2.0 O matrimonio contractado sob as condicdes do
artigo precedente, pela declaragio do mutuo consenti-
mento em casamento « de prasenti »; quer na presenca da
autoridade civil, quer na da autoridade ecclesiastica,— fica
sustentado e protegido em todas as suas consequencias
naturaes, emquanto nio se achar viciado por algum dos
impedimentos, designados como dirimentes, pela lei pre=
sente.

Art, 3. O matrimonnio graugeard, ags consories. 08
effeitos civis do casamento, somente no easo, se elle for
contractado na presenca da autoridade civil para tal fim de-
signada e se elle for contractado em conformidade das
condicdes preseriplas pela lei presente.

Art. & Os cidaddos, que contractio o seu malrimo-
nio em algum paiz estrangeiro, onde Lia consul ou outro
et}carregado dos negocios da nacio brasileira, gozardo dos
effeitos civis do casamento somente no caso, se elles cele-
brarem o scu matrimonio na presenca do consul ou outro
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‘encarregado da nagdo, -~ conformando-se em tudo com as
condicdes prescriptas pela lei presente,

Art. 9.2 Nes paizes estrangeires christios, onde nio hia
nem consul nem outro encarregado da parte da nacio hra-
sileira, os cidaddos do Imperio, pedem validamente con-
tractar o seu matrimowio conforme o rito e f[érma da
celebracio, que se acha em viger no lugar ; porém, para
que o matrimonio assim conlractado possa grangear aos
consortes os clfeitos civis o easamento , ¢ preeciso que
elles ou participem, dentro de um anno, ao consul ou
outro encarregado brasileiro mais proximo ao lagar, 0
acontecimento do seu matrimonio: ou que elles renovem
mais tarde, o tal seu easaimento, na presenca de uma au-
toridade nacional civil, conformando-se no vesto com as
outras condicdes prescriptas pela lei presente.

Art. G, Nos paizes estrangeiros nio christios, onde
nio ha pem consul nem oulro encarregado da parte da
nacio hrasileira, os cidadaos do lmperio, podem . valida-
menle coniraclar o seu malrimonio na presenca de sete
testemunhas, procedendo na celebracio do acio com -a
publicidade estabelecida pelos costumes do lugar ; porém,
para que, de um tal easamiento possio resultar, para 0s
congortes, todos os effeitos civis do matrimonio, ¢ preciso
que elles [acio constar civilmente o seu casamento, conforme
as prescripedes do artige precedente ; e que elles se con—
formem com as outras condicdes prescriptas pela lei presente.

Art. 7.0 A celebracao civil do casamento, unica base
dos effeitos civis do matrimonie, se effectnard no territorio
do Imperio, em presenca do tabellido, especialmente de-
signado para esse fim, observando-se na celebracio do ca-
samenlo civil as seguintes condicoes e formalidades:

1.2 Antes da celebracio do casamento ag menos compre-
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cedencia de quinze dias, o noivo e noiva participarié por es-
cripto ou verbalmente ao respectivo tabellido, a sua intencio
de contractar o casamento, declarando elles solemnemente,
(ue, nio ha entre elles, conforme a sua sciencia um lago
de consaguinidade nem de affinidade até o segundo grao ;
e que elles niv sio parentes cntre si, na linha recta,
como ascendentes e descendentes, nem como quasi ascen-
dentes e quasi-descendentes, qual é o parentesco entre o
SOZI0 ou Sogra e sewgenro ou noraj e entre os filhos e o
padrasto ou madrasta ; e apresentando no mesmo tempo
0s documentos seguintes :

1.2 A certidao da sua idade.

2.° A certidiio do parocho do lugar do seu nascimenlu, €
da autoridade civil daguelle districto em que elles passérao
os ultimos tres annos, attestando o sen estado de solieiro,
conforme a noticia ¢ fama publica.

3.9 A certidio do consentimento dos pais ou tutor, em
casainento do filho, como noivo, menor de vinle e qualro,
— ¢ da filha, como noiva, menor de dezoilo annos ; —
ou

h.° A certidio do juiz competenie, a respeito que 08
paisiou tutor legalmente citados para justificarem o molivo
desua opposicio e as excepedes levantadas contra o casa-,
mento do filho ou (ilha menor, deixirio de comparecer
para tal justificacio, dentre do prazo, para tal fim mar-
cato 3 — ou

5.2 A decisio do juiz competente, passada em julgado, —
pela qual a opposicao e as excepgdes do paiou tulor, levan—
tadas contea o casamento do filho ou filha menor, fordo
julgadas cemo improcedentes, e sem fundamento; ou final-
mente \ '

6.0 A cerlidio a‘respeito de que ja se findou o prazo, até
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o qual, a celebragio do casamento tinha ticado judicialmente
adiada em consequencia da solicitagio do pai ou da do res-
pectivo tutor,

O respectivo tabellido recebendo a decluracio do noivo
e da noiva e os documentos, no precedente paragra-
pho mencionados, passari um edital sobre o tal aconte-
cimento, e o fara publicar pelos jornaes, ou aonde tal niio
houver, o dara a publicidade por meio de editacs, affi-
xados na porta da casa municipal, e do juiz dos orphaos.

Passados os quinze dias da data da publicacio do res-
pectivo edital, se nenhum impedimento legal se apresenton.
péde-se proceder & celebragio do casamento, declarando
0 noivo e a noiva na presenca do respectivo tabellido,
e na de tres testemunhas simultaneamente presentes, —
de prasenti, ou por viva voz, ou por signaes, que nio
deixio lugar a duvida alguma, o seu respectivo cousen—
timento.

Art. 8.° A celebracio civil do casamento eflecivada em
conformidade do precedente art., 7°, — grangéa aos con-
sortes os effeitos civis do matrimonio, independentemente
da consummagio do casamento.

Art. 9.° O casamento contractado pelos cidadaos do
Imperio, em paizes estrangeiros, na presenca do consul ou
outro encarregado dos negocios da nagao brasileira, e na
de mais tres testemunhas e com o cumprimento das con-
digdes prescriptas nos paragraphos do precedente art. 72,
— grangéa aos consortes s mesmos efleitos civis do matri-
monio, que lhes estio assegurados pela lei, quando elles
fazem tal celebragio dentro do terrvitovio do Imperio em
presenca do respectivo tabellido.

Art. 10. Se acontecer que um dos consortes gque con-
iractirao o seu matrimonio em conformidade dos arts, 5°
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e 6° falleca dentro de um anno, contado da data do sen
centracto matrimonial, — o consorte sobrevivente fien no
gozo dos elleitos civis do matrimonio, mesmo no caso se
o sen malrimonio ainda nio fosse renovado por uma cele-
bragao civil, prescripta pelos referidos arts. 5° e 62.

Art. 11. Se o noivo ou noiva, como lilho ou filha menor
na occasido da declaracio da sua inteneio para fazev a ee-
lebracio civil do casamento, em lugar de apresentar a cep-
tiddo, sobre o consentimento dos pais ou tutor, advertic que
esses: sem motivo razoavel negirao a dar o scu consenti-
mento em o casamento de que se trata, nesle case, o res-
pectivo tabelliio em lugar de proceder 4 redaccio ¢ publi-
cacio do edital de que falla o art. 7° — officiard o tal
aconltecimento 2o juiz de direito do districto, requerendo
que clle mande citar o referido pai ou tutor, para que
elles justifiquem , dentro de um prazo marcado em pro-
porcio da distaticin do lugar onde elles vivem, — o molivo
por que nio querciy consenlic no ecasamento do seu
respectivo filho on filha menor.

Art. 12, Julga-se como motivo sufliciente para impedir
a celebracio do matrimonie, se o pai ou respectivo tutor
provar:

1.0 Que o fitho menor de cujo easamento se trata, acha-
se¢ ainda no eurso des seus estudos, para habilitar-se em
qualquer ramo de seiencia; ou

2.° Que o tal litho menor até o curso do anne, em que
elle quer contractar o seu matrimonio meostrou-se incapaz
de ganhar por seu trabalho a sua proxima subsistencia.

3.2 Que o noive, que quer casar com a fitha menor,
Jit passou por alguma condemnaciio criminal.

- Art. 13. O pai ou vespective tutor, tem o direito de
tazer adiar por um anno, sem justificaciio alguma, 0 casa-
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mento do filho ou filha menor, que procura easar.se sem o
seu consentimento.

Art. 14. Os cidadios, que, contentando-se com a cele-
bracio religiosa do seu casamento, effectuada em conformi-
dade ao rito desna religiao,— deixarem de contractar o seu
matrimonio tambem pela celebracio civil, — licag susten-
tados na indissolubilidade do seu vinculo, resultante do
contracto natural, que servia de base a celehracio religiosa,
— porém ficio elles sustenlados, na indissolubilidade do
seu contracto, somente com os efleitos naturaes do matri—
monio, ¢ sem [azdé-los participantes tambem dos efleilos
civis do matrimonio, garantidos pela lei do Imperio, s0—
mente para aquelles, que a tal respeito satisfizerem 43
prescripgoes das leis patrias.

Arl. 15. Sio julgados como effeitos civis do malrimonio:

1.2 A communhio dos bens entre os consprtes,

2.° O direilo 4 metade dos bens do casal. ou hens com-
muus entre os consortes.

3.° O direito de fazer doacio matrimonial por escriptura
publica.

A4.° O direitg de curatela, ou de administrar os beps par-
ticulares dos filhos.

9.% O direito de poder scr escolhido ou designado como
tutor de filhos dos outrgs.

* O direito de fazer scparacio legal quoad thorum ct
mensanr, com effeito ga_;a_nti_d,q ﬁglj{_ lei ciyil.

7.° O.direito de designar por testamento o tutor ou cy~
rador dos seus filhos.

Art. 16. Sio julgades comp effeilas naturags do mp‘{;{.-
menio :

1.° A cohabitacio dos consories, € o direite 4 ﬁﬂgjm
matea.
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2.2 A legitimidade do nascimento dos filhos, e a do paren-
tesco entre os ascendentes e descendentes dos consortes e
seus filhos.

3.2 O direito paternal, oun patria potestas, ¢ o direito de

tutela para o pai em referencia a seus proprios fillios.
" Art. 17. Presumir-se-ha que os cidadaos, que eflectuirio
0 seu malrimonio, como um acto meramente religioso em
conformidade do rito de sua Igreja, sem contracla-lo no
mesmo lempo tambem por uma celebracio civil, com a
satisfacdo as condicdes prescriptas pela lei presente,— sé
quizerdo sé fazer participantes dos effeitos espirituaes e na-
turaes do matrimonio —, e por isso, em tal caso, elles ficao
fora do gozo dos effeitos civis do matrimonio, garantidos
especialmente para os cidaddos que se conformao com as
disposi¢des a respeito dictadas pela soberania nacional. Em
consequencia disso:

Art. 18. No caso do fallecimento de um dos consortes,
cujo matrimonio nio foi contractado por uma celebracio
civil e com satisfacio as condicdes preseriptas pela lei
presente, — todos os bens do fallecido consorte, ficio devo-
lutos, ipso fucto para os seus lilhos, e na falta destes, para
0s seus proprios ascendentes, e na falta destes, para os seuns
collateraes, e na falta destes para a fazenda nacional, sem
que, naquelles bens possa ter parte, quer por testamento,
quer por doacdo, quer ab inlestato, a consorte sobrevivente
aos seus ascendentes; podendo elles em caso semelhante,
sO reapropriar para si 0s bens paternaes, isto ¢, os bens que
o tal consorte levou comsigo na ocecasiio do casamento, ou
recebeu mais tarde da casa paternal, e emquanto a intro-
duccio de taes bens na casa conjugal for legalmente provada
por uma escriptura pablica.

Arl. 19. O matrimonio que {6r s6 contractado como
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um acto religioso, em conformidade ao rito da religido de
ambos ou de um dos consortes, elle fica sustentado com seus
effeitos naturaes, e no seu caracter de indissolubilidade,
tambem pela autoridade civil; e se mais tarde o tal matri-
monio for julgado nullo, pela mesma aotoridade ecclesias~
tica, com cuja intervencio ficou elle contractado, a tal
nullidade serd so reconhecida como legal pela autoridade
civil, se ella se basear em algum dos impedimentos diri-
mentes, mencionados no seguitite art. 20.

Art, 20. Sido julgados como impedimentos dirimentes, que
anoulldo o contracto matrimonial, tirando-lhe mesmo o vigor
para os elieitos naturaes, e restituindo os consortes ao estado
de solteiro :

1.° O erro.

2. A forea maior.

3.2 O rapto.

A.° O ligame, ou preexistencia de um outro vinculo ma-
trimonial, em referencia a umn ou a ambos os consortes,

9.° A impotencia sexual preexistente desde a celebracio
do malrimonio.

6.° A consanguinidade directa entre os ascendentes e
descendentes, quasi ascendentes e descendentes até o infi-
nito; e isso se entende tambem em referencia aos filhos
chamados naturaes.

7.° A consanguinidade collateral, e a affinidade até no
primeiro grio, e isso tambem em referencia aos filhos na-
turaes,

Art. 21, Quando o matrimonio for s6 contractado como
um acto religioso, e sem celebracio civil, ficando mais tarde
decidida pela respectiva camara ecclesiastica, a separacio
dos consortes quoad thorum et mensam, a tal decisdo fica
sem forca e sem effeito para com as auteridades civis do paiz.
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Art. 22. Sdo julgades cowo molives para a separacag
quoad thorum et mensam :

1.2 O attentado contia a vida do seu consorte.

2. O mio tratamento e a condueta barbara para com o
seu consorte, Entre os easos de mio tralamento reputar-
se-ha tamhem a eiveumstaneia de ter um dos consortes
infectado o thalame conjugal com molestias venereas,

3.2 O adullerio de umn dos eonsortes, ;

h.2 O odio irresistivel, quando elle nio quiz se deixar
aplacar, nem pela tentativa da reconciliaciio de um anno,

5.2 O perlido abandono do seu consorte, da casa con-
jugal, eda sua familia, quando este mal ndo queira se deisar
aplacar nem pela tentativa da reconciliacio, nem pela eo-
habitagio [oreada de um auno. '

6. A molestia morphetica, ou elephantiasis.
~ Art. 23. Sao julgados como impedimentos que privio o
matrimonio dos effeitos civis do casamentp, porém, sem
annullar o matrimenio, como coutracto natural, e sem
privar os consovtes dos effeitos naturaes do mesmo :

1.0 A falta de celebracao civil do casamento.

- 2.0 A falta do consenlimento do pai ou tulor ci casd-
mento do filho ou filha menor, emquanto a falta do tal
consentimento nio [or justificada pelo procedimento gu peli
sentenca do respectivo juiz.

3.0 A affinidade em primeivo, e a consanguinidade eoHa-
1eral até o segando grio ipclusive, .

4.° O.crime de homicidio, para o consorte homicida, em
refereneia a seu complice.

5.2 A falta da idade legal para o casamento; ﬂk‘ill ¢.a
idade de quatorze annos para as filhas, e a de dezoite cam-
pletos para s filhos.

- Art. 2h Qs impedimentos mmsmsaduu nos §§ 2% 3%
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Ao e 5° do precedente art. 23, tornao o matrimonio civil=
mente illicito ; e por isse, se o matrimonio for contractado,
em desprezo destes impedimentos, com a contravencio da lei,
mesno por via de uma celebracio civil,—apezar de tal cele-
braciio, os consartes licarid sem 0.gozo dos efleitos eivis do
matrimonio.

Art. 25, Os filbos, autes de terem completado vinte e
quatro annos. e as filhas dezoito annos, se se casarem sem
0 consentimento do pai. ou sem a sentenca e procedimento
do juiz prescripto pela lei a tal vespeilo, além de serem
privados dos effeitos civis do sen watrimonio, podem
ser tambem desherdados pelos pais de todos os hens pa-
ternaes,

Art. 26. DPresumir-se-ha, que os lilhos e filhas menores,
gue contractio o sen matrimonio s6 como um acto religioso,
deixando de fazer no mesmo tempo o sen contracto, lambem
por uma celebragiio eivil, recorrério i celebracio ecclesias-
tica, com o intentp de illudir a lei eivil que exige o consenti-
wmento do pai ou tutlor em casamento; e por isso elles licarao
privados do gozo dos efleitos civis do matrimonio, mesmo
O caso, se elles mais tarde recorverem i celebracio tambem
civil do seu casamento ; exceplo o caso, se elles provarem
por escriptura publica, que o seu casamento, desde o seu
principio, ficou contractado com o consentimento do pai ou
respectivo tutor; porgue neste caso a subsequesnte celebra-
¢do civil do matrimonio, lhes grangeard todos os effeitos
civis do casamento.

Art. 27. Os filhos e filhas de idade illegal para o matri-
WoRio, se contractio o seu casamento eomo acto, religiosq,
sem venia da idade, coneedida pelas tribunaes do paiz, fiede
privades do. goze dos effeites civis do matrimonio, mesme

‘00 pase se elles o fizessem com o consentimento do pai au
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tutor, e mesino se elles renovassem mais tarde o scu con-
tracto matrimonial pela celebracio civil.

Art. 28. Dar venia da idade para o casamento aos filhos
de dezeseis para dezoito, e ds filhas de doze para quatorze
annos, em referencia aos membros da (amilia imperial, com-
pete & assembléa legislativa geral do paiz; e em referencia
aos oulros, aos tribunaes de felacdo.

Art. 29. O tabellide que deixar contraciar matrimonio
illicito, néo attendendo com devida consciencia & presenca
dos impedimentos designados como taes pela lei presente,
fica inhabilitado para sempre para o exercicio do cargo de
tabellido, e se se provar a sua connivencia no facto, além
disso serd condemnado 4 prisao de dous para seis annos e &
multa correspondente 4 metade do tempo.

Art. 3C. Aquestio da nullidade da separaciio guoad thorum
et mensam, e das irregularidades e referencia aos matri-
monios illicitos, serd decidida em primeira instancia pelos
juizes de direito, com a appellacio para os tribunaes supe-
riores, O procedimento a lal respeito serd regrado por um
decreto espeeial,

Eis um projecto de lei matrimonial, que regnlando de um
Jado os negocios matrimoniaes para o bem do Estado, deixa
de outro lado intacto o direito da Igreja; pois que a sancgao
de tal fei se reduz inteiramente 4 disposicao sobre os effeitos
civis do matrimonio; digposicio esta,a que a Igreja nio pode
ter prelengio alguma; pois que, de sua autoridade ¢ s6
dispor dos bens espirituacs, ¢ usar para o tal fim dos meios
espirituaes, o que lhe fica inteiramente salvo e intacto; e por
is80 nio lhe resta razao alguma de guerrear contra a legisla-
cdo civil e contra o poder temporal, emguanto estes, por umd
semelhante lei, nio somente em nada offendem a religiao,
mas pelo contrario salviio-a da profanagio dos hypocritas.
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Cenclusdo.

« I assim vos rogo no Senhor que andeis como convém d
vocagio com que haveis sido chamados; com toda a hi-
mildade e mansiddo e com paciencia, soffrendo-vos uns
aos oulros em caridade. ... sendo uns para os outros
benignos, misericordiosos, e perdoands-vos uns aos outros,
como tambem Deos, por Christo vos perdoouw. . .. alé que
tados cheguemos d unidade da fé e ao conhecimento do
filho de Deos..., trabalhando cuidadosamente por con—
servar a widade de espirito pelo vinculo da paz. »

(Aos Efesios 1V. 1, 2, 3,13, 32.)

« Se algum como homem [for sorprendido ainda em algum
delicto, vis outros, que sois espirituaes, admoestai av tal
com espirito de mansiddo: tu considera-te a i wesnio
porque nio s¢jus tambem tentado. Leval as cargas uns dos
outros,. e desta manelra cumprireis a lev de Chiisto. »

(Aos Galat. VI 1, 2.)

O illustrado Dr. Braz procurou justilicar nos artigos da
sua obra, a superioridade de sua doutrina, em negocio
de casamento, pelos argumentos tirados da theologia e da
jurispradencia, e na sua conclusio procura sustenta-la por
consideracoes politicas, tornando assim a questao de mera
justica em questio politica. i

Lamento muito de ter o illustrado doutor conduzido a
questio sobre este terreno, onde a paixio e o desejo de
dominar, excitado pelo fanatismo meltem-se cegamente em
l“_tﬂ ¢Dn£ra a sda razio, para assim procurar capacitar e
couvencer ¢ espirito por via daforca material e oppressao.
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O illustrado doutor para achar um apoio no fanatismo
e no chamado patriotisme, procura unir, ou mesmo iden—
tificar a regularisacdo dos nezacios de casamento por uma
lei matrimonial com a questdo de mera utilidade.

O paiz reclama altamente a prov cta regularisacio dos
negocios de casamerito, por leis adequ® sis, para salvar a sua
dignidade e sua reputaciio, nio tolerando por mais tempo
que sob o nimbo de suas instiluicdes, e sob o pretexto de sun
complicidade e connivencia, se reiterem os escandalos do
matrimonio 4 maneira da Sra. Kesta e do Sr, Grupice,
paiz reclama nma lei justiceira, de igoal favor e rigor, pa.
todos os cidadaos, em seguranca e tranquillidade das fami-
lias brasileiras, independentemente da consideracio, sea la
lei como dictame e postulato de juslica eterna, no mesmo
tempo se apresenta ou nio, como attraclivo para animar a
colonisacio.

0 illustrado dontor para dar maior forca a seus argu-
mentos tirados do principio do i/, procara bhasear-se nas
palavras da Uscriptura: « Todo o retno dividido contra st
mesmo serd assolado e cahird casa sobre case. » (S. Lucas
XI. 17.)—e basear—se mais no principio enunciado por Mr.
de Bonald, « Hors de Uunité religieuse e politique, il w'ya
pas de vérité powr Uhomnee, ni de salut pour la soctété. »

Ninguem haverd talvez que conteste a veracidade destes
principios, e com a historia dos lempos mais anliquissimos
na lembranca bem se pdde asseverar, que este principio
nao foi inventado nmem por 5. Lucas, nem por pe BonaLp,
porque elle foi ja* conhecido e procurado, quanto a0 modo
de pé-lo em execucio, pelos poves da antiguidade. Os
judéos, nio tolerando entre si povos de origem e de
religiao dilferente da sua, nio lizerao outra cousa, senao
professarem e procurarem executar a realisagio do tal prin-
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eipio 5 e fazem quasi a mesma cousa até hoje os Chins, Japo-
nezes, e oufrospovos chamados barbaros.

A’ vista desta circumstancia com hom fundamento posso
asseverar, que, quando o illustrado doutor procura fazer
reconhecer a veracidade do tal principio , em nada faz
adi_:_mlar__,__a re_ar,r,l,uggg‘_da questio ; porque a questao nao
versa~Sobre o recepeccer a veracidade do tal principio ja
reconhecido mesmo pelos poves barbaros ; mas sobre o
apresentar proposicdes e bons conselhos a respeito da [eliz
realisacao e justa execugio do mesmo principio. E quaes
sio 0s bons conselhos, que o illustrado doutor apresenta
a respeito na sua obra ? Sao : aisolacdo, a intolerancia civil
e a oppressio da liberdade de consciencia , outr’ora um
systema, seguido ja desde milhares de annos pelos barbaros,
o systema de applicar a forga material e brutal, em oppres-
sio do espirito.

O illustrado doutor quer repellir, — talvez mesmo com
as armas na mao — a emigragio protestante, para salvar a
pretendida unidade religiosa e politica do paiz; os Chins
procedem pelo mesmo modo contra a emigracio chris-
tia. E qual é a segaranca que de la lhes resulta 7 Mais
Oou menos a mesma, a respeito de que a eseriptura se
exprime pelo modo seguinte : « Quando wm homem ralente
guarda armado o sew paieo, estio em segurance os bens que
possue ; mas se sobrevindo owiro mais valente do queelle,
ovencer, este the tirard todas us suas armas, eni que c0n—
fiava, e repartivd os seus despojos. » 5. Lueas, XI. 21, 22.)

Eis a qualidade da seguranca, de que o illustrado doutor,
como eminentemente eatholico, procura dotar a patria,
pelos seus bons conselhos !

A superioridade da doutrina de Ghristo ¢ do espirito de
christianismo consistem justamente na justica do procedi-

u7 * 16
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mento e na distinetiva qualidade de armas com que elle pro-
cura vencer o mundo. Jesns Christo querendo salvar a hu-
manidade. ndo recorreo a meio eoactivo algum, nem fez
ouvir as palavras tervorisadoras de um dictador, (ue procura
dominar pela espada e forca brutal. — mas sim apresentou-
se como Apostolo. que, querendoasméluzir aos outros a
eterena salvacio, procura vencer poi seus hons ex@mplos, e
persuadir e indozir a cada um a imitacio e exwicicio das vir-
tudes, entre as quaes fez sobresahir a da caridade, emqguanto
a ecaridade o o amor delle foi tio grande que fez-se seme-
Ihante aos homens, para passar por uma morte cheia de dor
¢ amargura, em salvacio da humanidade. e para assim dar
exemplo, que os seus imitadares sejio «sem nota e semi re-
follo, como filhos de Deos irveprehensivels no meio dwma
nacao corrompida e depravada, para brilharem como as-
tros no mundo, » (Aos Filippenses 11. 15.)

Jesus Christo niio sdmente ndo quiz consenlir na imi-
tacao do exemplo e dos principios da vida social dos judeos
¢ gentios, mas pelo contrario recommenda o aperfeicoa-
mento do espirito pela justica de Deos, e pela carvidade, que
nio ¢ ambiciosa, nem busea os seus proprios interesses....
mas qite Ludo tolera e soffre (1. aos Corinth. XITE 7.) —
« Requeiro no Senhor, que nio andeis ji como andio tam-
bem os gentios na vaidade do sew sentido.... Renovai-vos
POisno espirito do vosso entendinmento ; e vesti-vos do homem
novo, que foi creado sequndo Deos em justica e em sanli-
dade de verdade ; pelo que renunciando @ mentira, falle
cada une a sew provimo a verdade; pois somos membros
wns dos ontros,... Nenlaona palavra md saia da vossa boci
Sendo so -« que sejuboa pura-edificacio da fé, demaneira,
que dé graca aos que a ouven. (Aos Lfesios 1V, 17, 23, 24,
20, 29,) :
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Conlira o illustrade doutor a mansidio de procedimento
aconselhado nestas palavras da Escriplura, com a quali-
dade dos sentimentos, que lhe inspiririo os principios
apresentados na conclosio da sua obra, e veja se é pos-
sivel concilia-los com a doutrina de Christo, exemplar da
abnegacio ¢ do amor com o sincero intento de promover a
felicidade dos ontros !

Se é o catholicismo, que sobresalie a todas as outras
religides, pela sinceridade da doutrina de Christo, pela
superiovidade dos principios ¢ pelo caracter distinetivo de
veticer 0s animos, attrahiv o espirito para a realisacio da
prophecia : « It eril unus pastor, et wimen orile » — porque
procurar impedi-lo na apresentacio das virtudes, da pro-
bidade, ¢ da piedade dos seus membros, a0 lado dos
sectarios de cutras religioes, para assim por a luz 0s seus
erros e conduzi-los ao caminho da verdade e de salvacio !

A superioridade da doutrina e dos principios deve achar
a sua exaltacio todas as vezes que o charlatanismo quer
por-se em rivalidade com ella. Sendo o protestantismo o
tilho do erro, e o producto do charlatauisino e de wma
revolugio condemnada por Deos, conforme o assevera
mesmo o Sr. doutor. ¢ bem eclaro que a sua existencia
nuaca poderd medir-se com a superioridade do catho-
licismo, tendo este a palavra de Deos por sun voz, e as
virtudes de Christo como armadura invencivel, e nao posso
pois comprehender o egoismo do Sr. doutor. que em
lugar de querer dar occasiio favoravel de se convencerem
¢ de sahirem do sen erro, dquelles, que se desvidrdo,
do verdadeiro caminho da salvagio, procura isofa-los do
contacto dos catholicos, e condemna-los pelo motivo de
elles ndo quererem se converter; porém como exigir a tal
conversio, sem lhes subministrar todos os meios e toda a

a7 17
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occasido para tal fim? Jesus Christo, para confundiv e
converter os Fariséos e os Genlios nio sémente nio se
separou delles na vida social, mas pelo contrario apre—
seniou-se no meio delles, e procurou convencé-los pela
sublimidade dasua doutrina, e pela superioridade de suas
virtudes. Porque entdo prohibir e condemnar a imitacio
deste exemplo de Christo, procurando fazer exterminar os
dissitlentes mesmo do gremio da sociedade eivil? O ca-
tholico que assim julga e procede por certo que nio pode
ter pretencdesa ser fiel discipulo de Christo, que ensinou
que: « O servo do Senhor scja manso para tom todos,
capaz de instrutr, soffrido, corrija com modestic aos que
vesistemn d verdade, na esperanca de que podera 1 eos
algumn dia dar-lhes o dom da penitencia, ;«mm lhes fazer
conlecer a verdade. » (II a Timoth. 11. 24, 25.)

O illustrado doutor procurando tornar odioses 0s pro-
testantes. mesmo na sociedade civil, adianlou—se a asse-
verar com as palavras do padre Ventara, que os pro-
testantes, sio 0s « genios da desordem » (Dr. Braz, 1. c.
pag. 307).

Em refutacio desta asserciio 1do gratuita quio calum=—
niadora , bastar-me-ha apresenlar o estado actual dos
paizes catholicos e dos paizes protestantes, em lugar de
entrar em uma prolongada discussao sobre tal assumpto.
Que vi o illustrado doutor percorrer os differentes paizes
da Europa e julgue por si mesmo se_a sua assere cio nio
se mostrar como uma vil calumnia, ‘4 vista do curso dos
negocios, e 4 vista da experiencia. Onde ha paiz no mundo
onde a submissdo & lei patria, e ao legitimo poder do paiz
fosse mais sincera, e mais real, do que na Inglaterra,
paiz protestante ? Flu presenciei o aclo, quando uma massa
de dez a doze mil trabalhadores, meltidos em desordem
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pela exeitacio momentanea, ficou reconduzida & hoa ordem
pelo apparecimento de dous ou tees constablers e em conse-
quencia da simples admoestacio: «Os senhores cidadaos
sao admoestados, em nome da lei, de restabelecer a
ordem , e de se dispersarem! « Onde o povo catholico no
mundo, que tivesse semelhante genio, e que fosse prompto
a duar semelhante prova de sna reverencia para com i
lei, e para com a autoridade publica do paiz? — Que vi
o iilostrado doutor percorrer a Baviera, Hespanha, Italia
e outros paizes catholicos, ¢ percorrer tambem a Prassia,
Hanover, Inglaterra ¢ outros paizes prolestantes, ¢ exa-
minando o estado da moralidade publiea, julgue por sj
mesmo: Se sio 0s povos protestantes, ou anies 0s povos
catholicos, onde se observa maior disposicao d desordem
e & perpetracio de erimes?.. ... Nao quero excitar a sus-
cepiilidade de povo algum, e julgo que foi da parie de
illustrado doutor, uma provoeacin Dem temeraria, ¢in-
duziv a discussio sobre um semelhante terreno; porque,
por este procedimento ficou aberto o campo ds mais exal-
tadas recriminagdes mutuas, que podem servir a fazer
surdo e insensivel o espirito para com os raciocinios da
s3a razao, para assime opprimir, em lugar de esclarecer
e de fazer trinmphar a verdade....

Se, em consequencia desta provocagiio, vai alguem citar
na pres:nca do Sr. doutor e seus proselylos o theor da
obra intitulada: «LES NATIONS CATHOLIQUES, ET LES NATIONS
PROTESTANTES, COMPAREES SCUS LE TRIPLE' RAPPORT DU BIEN
ETRE, DES LUMIERES ET DE LA MORALITE » par Napoldéen Busscl,
Paris, 1854 ; nao sei, como o illustrado doutor serd capaz
de defender a sua these, e de refutar tude aquillo, que
a historia apresenta em favor dos protesiantes, nas paginas
daguella obra, da vida social dos povos!.....
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Nada mais absurdo ¢ mais fanatico, do que a argumen-
tacio. em cuja conformidade, o illustrado doutor pretende
(que 0s colonos protestantes sejao vepellidos do terrilorio
do Brusil, porque o padre Ventura diz: « que o protes-
tantisino ndo querendo reconhecer nenfunna awtoridade
religiosa, & bem natural que elle nio quererd sujeitar-se
tamben: o nenloona auloridade politica ! (1. c. pag. 306).

Com a fé na justica e misericordia de Deos e acre-
ditando naquitlo que « escriptara diz: que no dia de juizo
weada wn receberd a sua recompensa PARTICULAR, sequndo
o sew trabalko » (1. aos Corinth, 1L 8.) — pode-se com-
prehiender, que alguem  negue a sujeicio 4 autoridade
ccclesiastica, emquanto a missio desta  s6 consiste no
ensinar o caminho da eterna salvacdo, ¢ no facilitar o
accesso ao tal caminho pela administracio dos sacra-
mentos: sem que ella tivesse no mesmo lempo, tambem
0 poder de garantiv e de dar a alguem, em si e por si,
e ipso facto, a tal eterna salvacio, que pelo merito do
nosso Salvador Jesus Clhiisto, apresenta-se como heranca
innuferivel e recompensa particular da obra individual de
cada um, Bwm conscquencia disst. desde que alguem ae-
creditar, que pela leitura da dounteina de Christo, elle
poderd chegar, por si mesmo, ao conhecimento sobre 0
justo modo de servir a Deos, ¢ de achar o caminho das
virtudes tragado pelos apostolos, emquanto a garantia
de salvacido eterna em ultimo juizo nio depende da au-
toridade ecclesiastica, elle poderd julgar a existencia da
tal autoridade s6 como um meio fucilitanle, mas nio ab-
solutamente necessario 4 salvacio. e por isso retirar -se de
sua jurisdicedo.

I’ uma circumstancia inteiramente contraria que se apre-
senla em referencia & felicidade externa, ou ao bem-estar
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terrestre na sociedade civil; porque a este respeite, cada
am se acha em dependencia da correlacio socizl com os
outros, sendo, por este modo que uenhuwma forca indivi-
dual possa ser capaz, de estabelecer garantia sufficiente
em si e por si, em defisa dos sens direitos, e da sua
pessvalidide. sem o apoio ¢ sem a intervengio da auto=
ridade politica. Neste caso pois cada win acha-se na neces-
sidade de sujeitar-se & protecciio ¢ i existencia da auto=
vidade politica, pois que a existeneia de uma tal autori-
dade ¢ ummeio indispensavel ¢ absolutamente necessario,
a propria defesa ¢ & sustentacio individual,

Recusar o auxilio, que se apresenta beneficamente para
facilitar o realisacio de certo fim, ndo ¢ o mesmo que
recusar o meio absolutamente necessario para aleancar
0 fim.

Estas consideragdes provio suflicientemente gue so os fau=
tores dos sophismas, aguelles que o Sr. doutor designa
pelo appellido de pensadores livees e de revolucionarios, e os
quaes conforme aidéa doSr. doutor, siio transviados do espi-
rito do protestantismo, nunca tiverdo e nem & 1o iulento
de negar  sunjeicio 4 ausloridade que se apresenta como
orgio necessario da soeicdade, mas sim s6 procurdo pro-
testar, ¢ defepder-se ceigitra os individuos, que abusando
da missio de uma autoridade. querem transformar a so-
ciedade em. wm concento, € em wma caseriu, para assim
estabelecer a umidade da religido e nas idéas politicas.
E' a esta qualidade de usurpadores, 4 quem se divigem
0s livres pensadores, quando clles exclamao, com o illustre
Jures Sniow, nos termos seguintes :

« Vamos, Titans, provai as vossas forcas contra a
l:beidade ealei moral. Lutai contra meu instincto, contra
0 ey coragho, contra as luzes ¢ inspiracdes do meu pen-
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samento, contra a minha livre vontade; contra o plano
que Deos decretnu, contra a dignidade de que me revestio,
contra o men direito, contra a lei eterna. Fazei-me feliz
livrando-me de mim mesmo. I litigai entre vaos pata saber
se. preciso de um s6 Senhor, ou se preciso um nithar
delles pava que a minha felicidade se torne perleita. »

« Deos fez o homem livee, a sociedade nin deve tor-
na-lo escravo. B’ absurdo gue a industvin humana se
esmere a degradar a humana natureza. dlinha liberdade
¢ ‘certamente o que me lorna imagem de Deos, e 0 ob-
jecto de seas favores. Toda doutrina espivituatisia tende
a demostrar que Deos fazendo-me livee, e  escolhen
de alguma sorte para cooperador na sua obra; que me
fez proprio de bem merecer, € por conseguinte de ele-
var-me acima da minha condicao presente. Se estes pen-
samenlos sio o justos quio consoladores, a moral me
ordena de conservar a minha liberdade, como o que
possuo de. mais precioso. Uma ovdem soeial, que violenta
a minha liberdade, ou que a destroe, olfende a lei de
Deos e degrada em mim a obra divine. »

« Yéde bem o que me tomais!.... Levais as vossas leis
e o vosso despotismo alé & minha consciencia, ... Intro-
metleis-yos no calto que cu quévo rendera Deos, pres-
creveis-me o que devo crer em moral, religiao e politicas
no vosso ardor de regulamentacio, nio me deixais nada
de mim mesmo. Destrais em mim emqnanto possivel a
creatura pensante, acostumando-me a mma submissio pas-
siva, tirando-me a livre disposicio do men pensamento.
A sociedade seria entio feita pava um tal governo intevior ?
De nenhum modo; a sociedade niio 6 seniio a associagio
das accoes externas; tudo quanto se passa no foro in-
terior lhe & estranho. Vossa inteasdo nos mens  pen-
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samenlos ¢ nos meus sentimentos, € uma usurpacio e
um aclo de selvagem pirataria. ¥m viio direis que possuis
a verdade, ¢ que me coagis a veconhecé-la para mea pro=
prio bem: como ndo sois sendo hommem em (lissenlimeplo
com o outro homem, nio apresentais sendo a vossa opiniZ g+
Convencei-me; tal ¢ o vosso dever: nio me constranjais,
porque isso seria um sacrilegio. A unica arma, que a vossa
qualidade de representante do inferesse social vos da,
coni¥n mim, ¢ o inleresse social; ora o interesse social
pode reger as minhas aecedes, porém nio tem que ver
nos meus pensamentos. Governai o cidadido, logo que é
preciso; e nao mais do gue ¢ precisa. Nio pegueis no
fiomeni. »

i Fsse santuario, que invadis. como profanos, com
vossas leis ¢ vossos beleguins, ¢ o mesmo, que Deos,
para si, em mim veservou. E' I&, no minha consciencia,
que: eu meo retivo longe de vés para ouvir a sma voz,
Se du sei que ha wna justica, isso assim ¢, porque véjo
vesplandecer o ideal della, no fundo da minha razdo,
sobre as vibraedes espontaneas do meu pensamento. Vos,
qie guereis ¢ que deveis vepresentar a justica, nio me
impecais de a conhecer!.... Dizeis talvez que ha em alguma
parle na vonlade divina. on na tradicio on no suflragio
nniversal, alguma cousa que vos aatorisa a fazer do homem
um automato ? Qual é entio o Deos que invoeais, qual
¢ a naturcza qgue tendes profundado. qual o coragio hu~
mano que haveis conhecido? Todos os factos ¢ todos o0s
principios erguem-se contra vos, »

» Aquelles, que tratao assim os direitos e a liberdade
do homem, apresentio por unica desculpa, a circum-
stancia de arrancar-nos, por tal dominacdo, a anarchia,
na-qual nio deixariamos de cahiv e de sev a organisacio,
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que elles impoem & seciedade, justamente aquella, que
melhor convem a scus interesses. »

« Admittimos a sinceridade delles. Com effeito preeisa
fer.uma convicedo bem robusta para assim incnmbir-se
do papel da Providencia. Porém, todas as vezes que aquelles
que governio repelem esta assercao. de elles possnirem a
verdade absoluta, a consciencia protesta. Nio seria ja
motivo de cautela de ver o mesmo fanatismo no servieo
das doutrinas tao diflerentes? Nio. ndo la criterio ab-
soluto; e por conseguinte. jamais ¢ permittido de cons-
tranger. A unica forca, a forca abencoada ¢ aquella da
demonstracio, so ella ¢ conlorme & vontade de Deos, ¢
i natureza do homem. Quando mesmo a forca bratal se
achasse eflectivamente ao servico da verdade. nem por
isso seria menos condemnavel. Devéras como catholico
sincero Luiz XIV tinha razio de desejar apaixonada-
mente a conversao des hereticos ; tudo o que elle podia
fazer em exhortacoes e em predicacoes, para esclarecer 0s
dissidentes, era o cumprimento do seu dever esmo rei e como
christio. Quando um protestante esclarecido por uimna discus-
330 profunda reconhecia sinceramente o seu erro, ¢ chegava,
sem segundo pensar mundano, com boa e inteira f¢, part
se reconciliar com a lIgreja, — era isso para a verdadeira
religido, um suceesso feliz e consolador; mas quando o
rei recorrendo & forca. dispersava os predicadores. abatia
os templos, despojava os hugonotes, thes tirava seus filhos,
levava & morte 0s seus ministros, arrancava i fragquez
delles uma participacao hypocerita ds ceremonias ¢ aos
sacramentos da soa Igreja, qual proveito dahi para a fé.
qual para o povo? No rei nio havia sendo um crime,
na Igreja um eseandalo, ¢ uma mancha na alma do pre-
rendido  neophyto. que mesmo professando a fé verda-

U
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deira mentia a Deos. e commettia um sacrilegio. Eis o que
fazeis, todas as vezes que esquecendo-vos da natureza do
homem, tomais como o Sr. de Maisire por base de toda
ordem social o carrasco, « O BEt e 0 carnasco » diz elle,
e tem razio; clle earacterisa hem com esta palavra a
elle mesmo e a sua e ola. Nada faltard em uma admi-
nistracio assim organisada. logo que ella fiea ainda auxi-
liada por um Inquisidor. Porém na verdade, nio é o
carrasco gue snstenta e faz progrediv a civilisacdo. mas
sim o apostolo. »

« Seria nma cousa mui honita. dissertar e discutir, com
a historia na mio, sobre os resultados deste grande svs—
tema, Precisarvia s6 pintar o estado da Franca, sob o rei-
nado de Luiz XIV. sob a regencia, e sob Luiz \V.... »

« Os principios dos communistas sio condemnados em
geral. Entretanto uma tal organisacio da administracio e
da autoridade, que. nos fizemos ver acima, ¢ inteiramente
communista. Pois que, para apresentar o Estado com a
orgimisacio communista . nio ¢ preciso fazer sentar os
membres da cociedade ao redor da mesma mesa, e de
colloca-los soly o mesmo telhado. e de fazé=los trabalhar
na mesma oflicina. O communismo nio existe na forma
exterior da associaciio. imas sim na lei. Se a lei me priva
de governar a mim mesmo para constranger-me a trabalhar,
a pensar e a execular todos os actos da vida, em con-
formidade da mesma regra, como nma machina, a lei é
communista. K por este modo que aquelle que dizia que.
@ sociedade devia—se organisar e fazer a sua administracio
pela maneira de wma caserna oo de wn conrento, se
mostra tio conununista, como o Sr. Baperr. »

- B . = - a é . . - . . . . . - .

Nada mais revoltante do que ver, que o illastrado doutor
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procura repellir do territovio do Brasil, a colonisagao es-
trangeira por motivo religioso. Asseverar de wm lado que
a sociabilidadcf uma das ulll‘ibuigﬁesrtaluraeé do homem,
¢ pretender de outro lado que o exergicio desta attribuicdo
tem por sua condicio a qualificacio reliviosa individual:
isso ¢ uwm dos mais palpaveis absurdos que jamais se
apresentdrio, e ¢ uma daquellas contradicetes que o illus-
trado doutor sustenta na seric da sua argumenlacio 4
custa do: seu patriotismo e da sna veligiosidade,

O illustrado doutor repelle do territorio do Brasil a
colonisacio protestante, porque conforme elle declara
pelas palavras d’Azeglio, ndo pode se tranquillisar a res-
peito da boa vontade de outrem, senido, quando este pia-
fessa uma religido, cujos preceitos tambem elle conhece.
Por esta argumentacio o Sr. doutor procura catechisar
querendo fazer exilar dos coracdes dos Brasileivos a ca-
ridade christda, que ¢ tolerante; pois que, ella « wio é mn=~
biciosa, ndo busca os seus proprios interesses, nio se irrita,
ndo suspeita mal... tudo tolera, tudo cré, tudeo espera, tudo
soffre. » (L. aos Corinth. NIH. 5, 7.) —Além disso, pela
mesma argumentacio o Sr. doutor procura matar o prin-
cipio da jurisprutdencia, (ue apresenta eomo am axioma,
o direito de boa estima, em cuja conformidade cada um
tem o wireito innato de pretender dos outres, que elles
0 presumio e julguem por um homem honesto até que
nio for provado o contravio. O illustrado doutor procura
Jjulgar « priori, confornie a qualificacio da raca, da con-
fraternidade, da uacao, e da religiao, e nio conforme
a qualidade individoal. E que dizer ainda do tal pro-
cedimento, «quando esle procura basear-se na igno-
rancia, como isso acontece no caso vertente, oude 0Sr.
doutor declara que elle nio pode se tranquillisar da
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hoa vontade dos protestantes, por elle nio conheger os
preceitos da religido protestante. Com affeitp, s6 ama
nova especie de earvidade, inventada e delinida pelo Sr,
doutor, pode admittiv como artigo da {é, o procurar
accusar 0s oulros. e {azé-los responsaveis da ignorancia
de nm terceiro on condemna-los a priori, por nio saber
que qualidade de gente elles sio. Em resposta a esta
argumentacio do Sr. doutor. bastar-me-ha remetté-lo 4
leitura da obra: Le prolestantisme el lu soctélé; comi-~
paraison. entre le protestantisue. b le catholicismes leur
dogine, lewr dis ipline, lewrinorale, et leurs rapports avec la
ctutlisalion, et Uordre social »; par M. Lrceny. Paris, 1853.

Quanto emfim ao argumento, em. cuja conformidade o
illustrado  doutor assevera com as palavras do  padre
Ventura, que «loda a revolla é essencialmente protes-
lante, e que ¢ o protestantismo que sympathisa sempre
com -as revollas,» bastar-me-ha observar que, em con-
formidade desta argumentacize, o crime de protestastismo
nao deixard de pesar sohre o Brasil eminentemente eatho-
lico, até que elle ndo se sujeite outra vez a soberania
dos Portuguezes, seus donos legilimos; pois que foi em
consequencia de uma revolta que elle se fez independente,
e sendo toda a revolta essencialmente protestante, ¢ clavo,
que, para o illustrado doutor, em conformidade s SUA
doutring. a independencia do Brasil é um crime de pro-
lestantismo, ¢ para mim um facto de maior glovialll

Se é ao protestantimo inglez que perteace a triste glovia
de haver introdazido na Buropa christia a moda pagia
de assassinar juridicamente os veis: ¢ ao catholicismo
que pertence a mais triste gloria, de haver introduzido
na Huropa christia o moda pagia de assassinav religio-
samente milhares de innocentes pela diabolica infquisicao !
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Se o illustrado doutor nao acliou, nas obras do padre
Ventura, cousa melhor para apresentar em edificacio ¢
esclarecimento dos povoes. do que palavras do fanatismo
para excitar sosceptibilidades, e irritara animosidade e o
odio entre os filhos do mesmo Deos,—prestava um servieo
muito maior 4 terra de Sunta Crug, e i religiio de Christo.
se em lugar de procurar as palaveas da ira, combinadas
pelo padre Ventura, se apresentasse com as palavras da
caridade na hoea, ¢ nos seus argumentos. lembrando-se
da Escriptura yue diz: «efle ¢ (Christo) quem vos dev a
vida, quando vés estaveis mortos pelos vossos delictos ¢
peceados. .. .. Lembrai-vos, que vos em outro tempo fostes
Gentios..... Mas agora, por Jesus Christo, vos, que cm
outro lempo estavers longe, vos havels avizinkado pelo
sungue de Christo s porque elle ¢ a nossa paz, elle que
de dous fez wn. e destruimdo na sua propria carne o lango
do anuroe das inimizades, que os dividia... para formar em
si mesmo os dous en wue homem novo, fazendo o paz,
e pura concilia-los com Deos a anbos eni w56 corpo
pela cruz maiando as indmizades em si mesmo, ¢ vindo
evangelisoi paz o vos outros, que estaveis longe, e paz
dquelles, que estavio perto!» (Aos Flesios T, 1,11, 13—17).

A FE SEM CARIDADE, ¥ MORTA! E A CARIDADE NAO GON-
SISTE EM PALAVRAS, MAS SIM NO EXERCICIO DAS VIRTUDES!! E

S FOMENTAR INIMIZADES COM O NOSSO PROXIMO NAO SOMENTE
NAO E VIRTUDE, MAS PELO CONTRARIO D) AGTO GONDEMNADD
TELO CHRISTIANISMO !



APPENDICE

PROPOSTA DO GOVERNO

EM NEGOCIO DE MATRIMONIO

APRESENTADA

A ASSEMBLEA GERAL LEGISLATIVA
Em 19 de Julho de 1858

Art. 1.0 Os casamentos entre pessoas, que ndo prolessio
a religiio catholica apostolica romana, serias feitos por
contracto civil, podendo seguir-se o acto religioso, se
este niio tiver sido celebrado antes.

Art, 2.0 O casamento civil tambem podera ser contra-
hido quando wm dos contraclantes for catholico ¢ outro
nao. Fica porém eatendido que se nessa hypothese pre-
ferivem celebrar o casamento religioso ante a lgreja ca-
tolica, o poderad fazer independentemente do coulracto
civil, produzindo o religioso. além do vincolo espiritual
piara o catholico. totdos os elleitos civis para ambos tio
completamente como se tivesse havido contracto civil.

Art. 3.0 O contracto civil segaido da communicagio dos
€sposos, assim na hypothese doart. 1°, como do art. 2°, torna
0 matrimonio indissoluvel. e produz todos os effeitos civis,
que resnltao do que ¢ contrahido segundo as leis e cos-
tumes do Imperio,
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Art, 4.* Oscasamenlos mixtos ou entre pessoas estranhas
a Igreja catholica, bona fide contrahidos antes da publi-
cacao da presentelei por eseriptura publica, ou celebrados
na forma de alguma religido tolerada, se considerdo ipso
fucto ratificados para”os_elleitos civis, como se tivessem
sido contrahides ou celebrados na forma prescripta para
0s ciasamenlos civis. uma vez que a isso se nio opponhao
impedimentos taes, que os devio embaracar, segundo o
que houver regnfado o governo em conformidade do € 10
do art. 6.

§ Unico. Deniro porém de um anno, centado da publi-
cacito da lei, serd livre dissolvé-los, quando o permitta
a religido segundo a qual se tiver celebrado a-ceremonia
religiosa. Passado este periodo ficarad sendo indissoluveis.

Art. 5.0 Sio reconhecidos vilidos e produzirao todos
os effeitos civis 0s casamentos celebrados fora do Tinperio,
segundo as leis do paiz onde tiverem sido contrahidos.

Art. 6.° F° o governo aulorisado :

§ 4.° Para regular os impedimentos, nullidades, divor-
ci0s guoad thorum, e férma da celebracio dos referidos
casamentos. como contraclos civis,

§ 2.0 Para organisar e regular o registro dos mesmos
casamentos, assim como dos nascimentos que delles pro-
vierem.
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EX®* E REV™® Sk. CONEGO JOAQUIM PINTO DE CAMPOS
SOBRE A PROPOSTA DO GOVERNO.

« A assembléa geral legislativa resolve :

« Art. 1.0 Os casamentos entre pessoas que nag pro-
fessio a mesma religido catholica apostolica romana, cele-
brados na férma de seus respectivos ritos, sio conside-
rados validos para produzirem os effeitos civis, como se
fossem contrahidos segundo as leis e costumes da nacio.

« Art. 2.° Sio reconhecidos validos, para produzicem os
mesmos effeitos, os mairimonios enlre pessoas que ndo
professao a roligiao catholica apostolica romana, celebrados
fora do Imperio, segundo as leis e cosiumes do paiz onde
forio contrakidos.

« Art. 3.7 Os casamentos mixlos celebrados bona fide
antes da publicacio da presente lei, fora do Imperio, sio
considerados vilidos na forma do art. 2.°

a Art. 4.° Nenhum ministro a catholico podera exercer as
suas funcedes no Imperio sem que. seja reconhecido pelo
governo do paiz, em presenca de seus titulos canonicos.

« Art. 5.° O governo fica auforisado a organisar e regu-
lar os registros dos casamentos a catholicos, assim como dos
nascimentos que delles provierem.

« Art. 7.¢ Ficiio revogadas tedas as disposicoes em con-
trario.

« Pago da assembléa geral, 26 de Agosto de 1838, »
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PROPOSTA
DO TLL" Sl
DR. BRAZ FLORENTINO HENRIQUES DI SOUZA

Lente eathedratico da faculdade de diveita do Reeife
APOIADA
PELO EX*® E REV* SR, ARCERISPO CONDE DE SANTA CRUZ
NA SUA R]'f!‘il“."“'."f.'ﬂ".;ll DIRIGIDA ADS ALTOS MODERES D ESTADD.

Adopte-se a instiluicao do casamento civil em referencia
aos cidaddos nio catholicos apostolicos romanos.

Para com os cidadaos, que seguem a religiao do Estado
estabelecio-se esponsaes solemunes, perante o oflicial eivil,
seguidos da ratilicacao sacramental a face da lgreja, sem
a qual tornar-se=hdo nulles, conforme a disposieao do Go-
digo das Duas Sicilias, que a tal respeito nos seus artigos
ordena o seguinte:

« Art. 148, A promessa de casammento so_tem  efleito
legal, quando ¢ feita perante o official do estado civil na
forma indicada no tit. 2°, cap. 3.° Ella di lugar, no caso -
de inexecacio, a repavacio de perdas e damnos em pro-
veito da pesson que nio deu motivos razoaveis derecnsa.

« Art. 150. As disposicoes da lei mo que respeita ao
casamento nao se estendem além dos seas effeitos civis
e politicos.

« Art. 151. Unicamente debaixo deste ponto civil, re-
gula a lei.a qualidade e as condiedes dos contrahentes,
determina as formalidades que devem preceder a celebracao,
sua validade, os direitos. 0s deveres e os effeitos civis que
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dahi resultao. Ella deixa intactos os (Iet-'eres_.'que a religiao
impoe, sem fazer-lhes glteragio nem mudanca ;111_.;umu.'

« Art. 189. O casamento, gue.nao [or celehrado em pre-
senca da lgreja, nas formas preseriptas pelo Goneilio Triden-
tino, nao produziri efleitos civis, nem a respeito dos esposos,
nem a respeito dos filhos, O mesmo tem lugar com o que
houver sido ecelebrado em presenca da Igreja, sem ter sido
precedido dos actos preseriptos. As contestagdes relativas
aos effeitos civis do casamento sao da competencia dos tri-
hunaes ordinarios.

« Art. 191. O casamento declarado nullo pela autoridade
ecclesiastica pode nao obstante produzir effeitos civis
relativamente aos filhos, qoando tiver sido contrahido de
boa fé.

« Nio houve boa (¢, quando o easamento nao foi cele-
brado perante um ecclesiastico que as partes, ou pelo menos
uma dellas julgon ser o cura, que devia officiar, ou ter
commissio de sua parte. Os (ribunaes civis serao juizes da
boa [é. »

FIM

Typographia Universal de LAEMMER r, rua dos Invalidos , 61 B
u7 ; % 18
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