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Introducdo

As discussdes sobre a moralidade ha
muito tempo ocupam lugar de destaque
no pensamento filoséfico ocidental, seja
em debates sobre o contetido da justica ou
sobre a natureza do “bom”. Entretanto, di-
ficilmente se vé acordo quando se colocam
em analise questdes concretas, nas quais
se pretende fundamentar racionalmente a
decisdo correta a tomar ou o modo correto
de agir. O que se observa, ao contrario, é
uma vasta divergéncia, aparentemente in-
concilidvel, na qual cada individuo possui
sua propria compreensao do “certo” e do
“errado” fundada em bases pretensamente
racionais. Nao apenas os fildsofos, mas cada
pessoa parece possuir convicgoes individu-
ais sobre o certo e o errado, que entende ser
capaz de justificar de forma impessoal, ndo
como fruto de uma mera opgao arbitraria,
mas de alguma forma de racionalidade.

A questao de esclarecer e fundamentar
racionalmente o certo e o errado se mostra
ainda mais complexa quando se inclui no
debate personagens componentes de um
cendrio internacional, no qual os preceitos
dejustica e moralidade afastam-se uns dos
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outros na medida em que se afastam suas
histérias, tornando mais dificil ndo apenas
o0 acordo sobre a matéria de fundo, mas
também sobre os critérios para se verificar a
racionalidade da fundamentacdo. A pratica
do Direito Internacional, especialmente em
tema de Direitos Humanos, tem posto em
destaque essas divergéncias, decorrendo
daf a importancia da discussao.

O presente artigo tem por finalidade
contribuir para o debate acerca dos motivos
da aparente interminabilidade do discurso
moral, refletindo sobre a critica de Alasdair
MacIntyre ao modelo de fundamentacao ra-
cional proposto pelo Iluminismo, nas obras
“Depois da Virtude” (2001) e “Justica de
quem? Qual racionalidade?” (1991), e sua
proposta de uma fundamentacao racional
inserida em uma tradigao.

A desordem na nossa linguagem moral

Predomina em nossa cultura o consenso
acerca da necessidade de fundamentacao
racional de qualquer decisdo moral. Ndo
se admite que uma posicao seja defendida
apenas como simples preferéncia pessoal
de alguém, mas que seja ela fundada em
premissas que possam ser legitimadas por
sua racionalidade. Disso decorre a roupa-
gem impessoal do argumento moral, que
tem a funcdo de transmitir a ideia de sua
universalidade. Isso tem sido verificado no
discurso juridico moderno, no qual se bus-
ca tornar impessoal (MACINTYRE, 2001)
a fundamentacdo de uma decisdo moral,
naturalizando certos aspectos da cultura e
tomando-os como pontos de partida estri-
tamente racionais (MOZDZENSK]I, 2010).

Por outro lado, a concepcédo de funda-
mentacao racional herdada do Iluminismo
parece impedir qualquer acordo moral, ao
exigir a existéncia de um primeiro princi-
pio puramente racional e neutro, extraido
da natureza humana, que fundamente
determinado posicionamento sobre uma
conduta moral, ndo havendo acordo sobre
qual seria esse principio. Esse desacordo
moral critico tem conduzido nossa cultura

a uma filosofia emotivista', para a qual
todos os juizos valorativos ou morais nao
passam de expressdes de preferéncia,
expressoes de sentimento ou atitudes, na
medida em que sdo de cardter moral ou
valorativo (MACINTYRE, 2001). A doutri-
na emotivista postula que a argumentagao
moral contemporanea é racionalmente
interminédvel porque toda discussao moral
é essencialmente interminavel.

Alasdair Maclntyre (2001), em sua obra
“Depois da Virtude”, pde-nos diante de um
mundo imagindrio, no qual houve uma
grande catastrofe nas ciéncias naturais, to-
dos os cientistas foram executados e a pro-
ducdo de conhecimento existente foi des-
truida quase que por completo. Sobraram
apenas fragmentos quase incompreensiveis
das ciéncias até entdo desenvolvidas. Mais
tarde esse movimento destrutivo cessa, e
tem inicio uma nova era de reconstrugao
das ciéncias naturais, a partir da tentativa
de reunir os vestigios da antiga civilizacao,
para a formacdo das novas ciéncias.

“Em tal cultura, usar-se-iam ex-
pressdes como ‘neutrino’, “massa’,
‘gravidade especifica’, “peso atdmico’
em formas sistemadticas e, nao raro,
inter-relacionadas, que pareceriam
em maior ou menor grau aos modos
como eram usadas no passado, antes
da perda da maior parte dos conhe-
cimentos cientificos. Porém muitas
das teorias pressupostas pelo uso
dessas expressdes estariam perdidas
e pareceria haver um elemento de ar-
bitrariedade, ou mesmo de opcao, em
sua aplicac¢ao, que nos pareceria mui-
to surpreendente” (MACINTYRE,
2001, p. 14).

! Segundo MacIntyre (2001), a teoria emotivista,
que tem em C. L. Stevenson seu maior expoente,
afirma que os juizos morais nao sdo verdadeiros nem
falsos, sendo simplesmente manifestacdo de prefe-
réncias ou opgdes. Assim, ndo é possivel um acordo
moral por meio de critérios racionais, pois ndo existe
nenhum. Eventual acordo, segundo essa teoria, pode
ocorrer por meios nao racionais, mas por sentimentos
e emogdes coincidentes entre os que discordam.
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Descreve o filosofo, assim, um mundo
no qual a linguagem das ciéncias naturais
encontra-se em estado de grave desordem,
que a filosofia analitica ndo conseguiria re-
velar. E ndo revelaria pois seus métodos sdo
essencialmente descritivos da linguagem
do presente, nada dizendo sobre como se
formou a situagdo em estudo.

Maclntyre (1991) faz a descrigdo desse
mundo imaginario para explicitar sua
hipétese, na qual, em nosso mundo real, a
linguagem da moralidade encontra-se na
mesma situacao de grave desordem que a
linguagem das ciéncias naturais do mundo
imagindrio que criou. O que possuimos,
segundo ele, sdo simulacros de moralidade,
fragmentos de um esquema conceitual aos
quais faltam os contextos de onde deriva-
vam seus significados. Segundo o autor,

“muitos de nés sao levados a adotar
ndo um modo coerente de pensar e
julgar, mas uma visdo construida a
partir de um amélgama de fragmen-
tos sociais e culturais herdados tanto
de diferentes tradicdes das quais
nossa cultura originalmente proveio
(puritana, catélica, judaica), como
de diferentes estagios e aspectos do
desenvolvimento da modernidade
(o luminismo francés, o lluminismo
escocés, o Liberalismo econdmico do
século XIX, o Liberalismo politico
do século XX)” (MACINTYRE, 1991,
p-12).

Possuimos ideias de justica e moral que
sdo muitas vezes opostas e incompativeis,
vindas das diferentes tradi¢des que formam
nossa cultura. Tais argumentos morais
conflitantes fundamentam-se em premissas
conceituais que se pretendem puramente
racionais, mas que sdo fundadas em um
conceito de racionalidade que também é
construido em um determinado contexto
histérico, e que se pretende universal e
imutavel.

O carater de interminabilidade do de-
bate moral verificado em nossa sociedade
decorre de uma nocao confusa de racio-
nalidade e justica, sendo constantemente

utilizado nos argumentos, conceitos e
premissas formuladas em momentos e
contextos histéricos muito diferentes dos
atuais, sob a afirmacao implicita de que tais
premissas sdo puramente racionais e, por
isso, eternas. Entretanto, a esses conceitos
e premissas que se pretendem racionais
faltam os contextos nos quais foram for-
mulados, sendo amplas e heterogéneas as
fontes morais das quais somos herdeiros.
O sintoma maior dessa desordem na
linguagem moral identificada por MacIn-
tyre (1991) é a grave contradigdo no fato de
que as argumentagoes morais sao tratadas,
simultaneamente, como racionais e como
manifestagdo de mera afirmacao expressi-
va, em um modelo de justificagdo racional
que pressupde premissas universalmente
validas, sobre as quais ndo ha acordo.
“Ser racional na prética, um grupo
afirma, é agir baseado em calculos
de custos e beneficios, para si mesmo,
de todos os cursos de agdo possiveis
e suas conseqiiéncias. Ser racional na
pratica, afirma um grupo contrario, é
agir sob restrigdes tais que qualquer
pessoa racional, capaz de uma impar-
cialidade que ndo concede nenhum
privilégio particular aos interesses
proprios, concordaria que devem ser
impostos. Ser racional na pratica, diz
um terceiro grupo, € agir de maneira
a alcancar o ultimo e verdadeiro bem
dos seres humanos” (MACINTYRE,
1991, p.12).

O fracasso do projeto iluminista

Os debates morais atuais, segundo Ma-
cIntyre (2001), possuem trés caracteristicas
comuns: a primeira é a incomensurabilidade
conceitual dos argumentos adversarios em
cada debate; a segunda é que as ideias
defendidas se fazem passar por argumenta-
¢Oes racionais impessoais e, assim, costumam
ser apresentadas de maneira apropriada a
essa impessoalidade; e a terceira é que as
premissas conceituais utilizadas provém
de origens histéricas bastante diversas,
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porém lhe sao conferidas um tratamento
a-histoérico, universal e imutéavel.

A incomensurabilidade dos argumentos
rivais implica na impossibilidade de se
determinar qual deles é o melhor ou mais
verdadeiro, ante a auséncia de um critério
neutro e externo para essa avaliagdo. Essa
incomensurabilidade é fruto do que Berns-
tein (1983) chamou de “cartesian anxiety”,
objetivo cartesiano inalcangado de identifi-
car um ponto de partida ou uma premissa
universal neutra, puramente racional, pela
qual poder-se-ia verificar a correcdo ou
incorrecdo de determinado argumento.
Caso existisse essa premissa ou modelo
conceitual racional neutro, argumentos
rivais poderiam ser confrontados comele, e
teriam sua verdade ou inverdade revelada.
O problema colocado por MacIntyre (1991)
é a falta desse critério neutro para a verifica-
¢do da verdade, pois todo argumento parte
de um modelo de racionalidade proposto
por ele préprio, que o afirma como verda-
deiro, e 0 oponente, como falso.

Os problemas da incomensurabilidade
conceitual e da roupagem impessoal da
argumentacdo moral estdo relacionados,
segundo Maclntyre (1991), ao problema
do tratamento anti-histérico das premissas
utilizadas no debate, fruto da absorcéo da
ideia iluminista de existéncia de uma razao
universal que justificaria determinado po-
sicionamento como verdadeiro. Nesse sen-
tido, a existéncia de standards a-histéricos é
considerada uma ideia iluséria por Berns-
tein (1983, p. 67), concordando com Rorty:

“Rorty rightly claims that is an illu-
sion to think that there is a perma-
nent set of ahistorical standards of
rationality which the “philosopher’
or epistemologist can discover and
which will unambiguously tell us
who is rational and who is not”.

Em grande parte, o carater de intermi-
nabilidade do debate moral atual decorre
do ideal de fundamentacdo racional her-
dado do Iluminismo, que exige primeiros
principios extraidos da natureza humana,

aceitos por todos em quaisquer épocas,
fundamentos universais. Essa exigéncia é
acolhida pela nossa cultura, que a manifesta
dando fei¢des impessoais aos argumentos
e os tratando fora do contexto nos quais
foram desenvolvidos, como se tivessem
validade independente dele.

Prosseguindo na exposicao do proble-
ma, Maclntyre (1991) afirma que o projeto
iluminista de justificar a moralidade falhou,
e que seu legado é a provisdo de um ideal
de justificagdo que se mostrou impossivel
atingir. Esse ideal de justificacdo pressupde
a descoberta dos principios irrecusaveis por
todas as pessoas racionais, principios esses
que jamais foram descobertos, gerando
intmeras divergéncias entre os préprios
iluministas.

Era pretensdo do Iluminismo encon-
trar um fundamento racional na natureza
humana, negando valor a tradicdo e a au-
toridade. De acordo com Marques (2009),
a negacao da tradigdo é feita em todos
os niveis, seja ético, politico, religioso ou
epistemoldgico.

Assim, diante da falha do projeto ilumi-
nista, parece necessdria uma alteragdo no
proprio esquema conceitual que estabelece
as regras da fundamentacao racional. Essa
modificagdo conceitual deve assumir a
impossibilidade de se encontrar um prin-
cipio de racionalidade universal e neutro,
e ao mesmo tempo deve afastar a tese de
inexisténcia de qualquer racionalidade no
debate moral. Para MacIntyre (1991), o
debate moral pode ser fundamentado racio-
nalmente, mas partindo de uma concepgao
de racionalidade diferente da proposta pelo
Iluminismo. Essa fundamentacao racional
deve buscar seu primeiro principio na
tradicio.

A proposta de uma racionalidade
inserida na tradicdo

Ap6s concluir que a proposta de fun-
damentacao racional do Iluminismo néo
encontrara respostas adequadas para os
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problemas de ordem moral, MacIntyre de-
fende uma ideia de fundamentacdo racional
que reinsere um conceito excluido pelos
iluministas e pelo liberalismo, a tradicao.
Segundo o autor,
“aquilo para o que o Iluminismo nos
cegou, e que agora precisamos recu-
perar, é uma concepgao de pesquisa
racional incorporada numa tradicao;
uma concepgao de acordo com a qual
os proprios padrdes da justificagao
racional avultem e fagam parte de
uma histéria na qual eles sejam exigi-
dos pelo modo como transcendem as
limitacdes e fornecem solucdes para
as insuficiéncias de seus predecesso-
res, dentro da histéria dessa mesma
tradicao” (MACINTYRE, 1991, p.18).
O caréter do individuo moral é formado
dentro do contexto histérico no qual esté
inserido, e suas convic¢gdes morais sdo
legitimas na medida em que fundadas em
algum tipo de racionalidade contida na sua
tradicdo® A tradigdo é o lugar dindmico no
qual as ideias e valores sdo criados, desen-
volvidos, transformados e sedimentados, e
possui uma racionalidade prépria, capaz de
justificar a forma de vida de sua sociedade.
Nao ha racionalidade fora da tradigdo, pois
toda concepcao de fundamentacdo racional
serd formulada socialmente, na dindmica
histérica de uma sociedade, a partir dos

2 Segundo Hans-Georg Gadamer (2008), o ho-
mem é um ser de historicidade, e a sua compreensao
do mundo que habita ndo pode se dissociar de seus
preconceitos, decorrentes da sua historia e suas expe-
riéncias. Estamos sempre inseridos em uma tradicao,
e a partir dela é que compreendemos e incorporamos
determinados valores: “Em nosso constante compor-
tamento com rela¢do ao passado, o que estd realmente
em questdo nao é o distanciamento nem a liberdade
com relac¢do ao transmitido. Ao contrario, encontramo-
-nos sempre inseridos na tradicdo, e essa ndo é uma
insercdo objetiva, como se o que a tradi¢do nos diz
pudesse ser pensado como estranho ou alheio; trata-
-se sempre de algo préprio, modelo e intimidacao,
um reconhecer a si mesmos no qual o nosso juizo
histérico posterior ndo vera tanto um conhecimento,
mas uma transformacdo espontanea e imperceptivel
da tradicao” (GADAMER, 2008, p.374).

conflitos existentes e das formas de solucao
encontradas para eles.

Uma tradi¢cdo moral, segundo Macln-
tyre (1991), possui trés estagios em seu de-
senvolvimento inicial: um primeiro em que
as crencas, textos e autoridades ainda nao
foram questionados; um segundo no qual
foram identificadas diversas inadequagoes,
ainda nao solucionadas; e um terceiro no
qual ha uma reacdo as inadequagodes, re-
sultando em reformulacdes, reavaliacGes
e avaliagoes, a fim de solucionar as inade-
quagdes. A maturidade de uma tradigdo
de pesquisa ocorre apds sua sobrevivéncia
a uma crise epistemoldgica, que ocorre
quando seus métodos de pesquisa ndo sao
mais suficientes para explicar e solucionar
0s novos problemas surgidos, dissolvendo
certezas historicamente fundadas e exigin-
do uma “inovacao conceitual imaginativa”
(MACINTYRE, 1991, p. 389).

Maclntyre (1991) esclarece que a com-
preensdo da pesquisa racional inseparavel
da tradicdo social na qual esta incorporado
exige que se tenha em mente quatro con-
sideragdes. A primeira no sentido de que
“o conceito de justificacdo racional que
melhor se conforma ao tipo de pesquisa é
essencialmente histérico. Justificar é expli-
car como um argumento chegou ao ponto
em que esta” (MACINTYRE, 1991, p. 19).
Entende o autor que, dentro de uma tradi-
¢do, certas teses tém o estatuto de primeiros
principios, e o que justifica esses primeiros
principios é a sua superioridade racional
em relacao a todas as tentativas anteriores
de solucionar os problemas existentes.
Esses primeiros principios ndo tém um
fundamento na natureza humana nem sao
de forma alguma universais, aceitos por
todas as pessoas racionais. Pelo contrério,
encontram seu fundamento dentro do
proprio desenvolvimento histérico, por
solucionarem os problemas propostos de
forma melhor que as propostas anteriores
o fizeram.

Uma segunda consideracdo apontada
por Maclntyre (1991) para a compreensao
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da proposta de justificacdo racional dentro
das tradi¢des é que nao apenas a forma de
justificagdo, mas o que deve ser justificado
é diferente do proposto pelo Iluminismo.
Para os iluministas, as doutrinas rivais
devem ser confrontadas sem que se dé
importancia para sua origem histdrica,
pois apenas seria verdadeira se pudesse
ser aplicada universalmente, em todos os
tempos e locais. Na proposta de Macln-
tyre (1991), as doutrinas e argumentos s
podem ser compreendidos dentro do con-
texto histérico. Mesmo que surja a ideia de
atemporalidade, esse conceito tem também
uma histéria, que servira para esclarecer
seu sentido.

Uma terceira consideragdo é a de que a
solucdo das divergéncias entre argumen-
tos contrarios de tradicbes diferentes é
possivel, mas apenas depois de uma com-
preensdo prévia da natureza das tradi¢oes
em questdo. Segundo Maclntyre (1991), o
problema da diversidade ndo é abolido,
mas transformado de maneira a viabilizar
sua solugao.

Por fim, uma dltima consideracéo é no
sentido de que a proposta de fundamenta-
cao racional inserida na tradicao necessita
de exemplificacdes, sendo a narrativa a
tnica forma de saber o que uma tradicao
de pesquisa tem a dizer, tanto para os de
dentro quanto para os de fora dela.

Diante da falha do Iluminismo em pro-
ver um critério puramente racional para
justificar a moralidade, tendo sua preten-
sdo de universalidade gerado o quadro de
desacordo moral radical que se verifica
em nossa cultura, a reafirmagao do valor
epistemolégico das tradi¢cdes parece ser
uma forma de resgatar uma concepgao de
racionalidade possivel de ser atingida. Por
meio das narrativas e exemplificagdes, é
possivel compreender o que uma tradicdo
possui como forma de compreender e
explicar os problemas morais enfrentados
por uma sociedade, buscando uma solucao
local que possibilite o acordo moral.

Conclusdao

A busca por valores universais e por
um modelo de racionalidade que se esta-
belega sobre primeiros principios neutros
e extraidos da natureza humana, proposta
do Iluminismo, deixou a nossa cultura
uma heranga de conflitos insolaveis e de
profunda discordancia moral. A incomen-
surabilidade conceitual dos argumentos
morais rivais e a pretensa universalidade
dos preceitos, expressos no carater impes-
soal da linguagem moral, demonstram a
grave desordem nessa linguagem.

Partindo desse diagnoéstico, MacIntyre
(1991) propde uma concepgao de funda-
mentacdo racional inserida na tradicao
moral, como forma de superar o carater
interminavel do debate moral e afirmar a
inexisténcia de preceitos e critérios univer-
salmente véalidos. Para o fil6sofo, “nao ha
nenhuma base, nenhum lugar para a pes-
quisa, nenhum modo de se avangar, avaliar,
aceitar e rejeitar argumentacoes raciocina-
das que néo seja fornecido por uma ou outra
tradigdo particular” (MACINTYRE, 1991).

Portanto, a reinsercdo da tradicdo em
uma concepcao de racionalidade pratica e
de justiga é proposta por Maclntyre (1991)
como forma de alcangar primeiros prin-
cipios possiveis, por meio das narrativas
histéricas e de exemplificagdes. A proposta
sobre como comegar uma pesquisa moral,
trazida por esse autor, aponta possibilida-
des concretas de justificagdo racional, como
forma de viabilizar a superagdo da grave
desordem em nossa linguagem moral, que
tem levado nossa cultura a crenca em uma
teoria emotivista.
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