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\\‘ Quer o dia:1° de Janelro se,]a ou

nos, cujo caminho cruz"d $0cid]
£0 que se torna hole Presidente.
.ndo devo ser a tinica’ destas testemunhas

de antanho a colocar-me a.mim préprio- -
duas’ questdes sem divida:fiiteis, mas
dificilmente evitdveis. A primeira: ja-
me teria ocorrido a idéia nos anos 60.de "

que Fernando Henrique Cardoso estava -
prometido para um ‘‘destino nacio-
nal”’. A segunda: 'do pouco que sei de-
le, das conversas ou dos semindrios dis-
persos em minha memoria, posso tirar

alguma indicagdo do homem: ‘de Estado

que ele serd?

CA pnmelra questdo, respondo ndo,

e para minha vergonha, pois o carisma
nascente.do professor Cardoso ndo im-
pedia em absoluto tal prognéstico. O .
que me desviava delé eraum preconcei-
to eminentemente francés: a certeza,
ndo formulada, de que o corte entre a
vida académica e a vida politica € tal,
- por principio; que-um intelectual noté-

rio tem, sem divida, o direito de aspi-

'rar ao “College de France’’, mas.que

exercer um alto. cargo polmco, notada

mente a’ pnmelra magistratura. Dcsse:
modo, a partilha € clara: para os mte-_

lectuais, o trabalho sobre 0§ conceitos;

para. os_ politicos, as ‘‘combinazio-
‘nes” ... Esse dogma, 0 destino de Fer- -
nando Henrlque -0’ :désmente com es-:
trondo: ‘eis af um homem que obteve as

‘honras: universitdrias (mcluswe, justa-
mente, uma “ofeita- para ensinar no
““College de-France’’) e que, além dis-
50, ascendeu ao mais alto cargo politi-
co. Com o distanciamento, parece-me,
também, que Fernando Henrique sem-
“pre recusou, de fato, a parulha que aca-

bo.de evocar e ‘que ele jamais separou -

seu trabalho académico ou cientffico de
sua finalidade e féssondncia préticas.
Esse ‘‘pragmatismo’’
tanto_mais notdvel porque nao era co-

mandado por nenhuma sede de honras, .

por nenhuma ambigo visivel (vale di-

zer: medfocre). Esse trago se manteve .
em séguida. Como suspextar da menor.
preocupagio com. a ‘‘carreira’’ ?em -'"_

~-guém  que, por pelo mienos duas vézes,

declinou duas, ofertas’ de prestigio que: -

recebera no estrangelro" Ndo porque

ele se reservasse paraBrasflia (eram os.

tempos mals sombnos da dntadura)

rexo, : porque

05 Cargos’ .oferecndos o ‘teriam desviado -

demais d¢ centro'de interesse cientifico
que sempre ‘foi'0 seu, a saber, o Brasil.

Tanto ‘6 verdade que o patriotismo do- -
! _nOVO presndeme é indissocidvel desua
. \carreira ¢-sua vocagao. Eis, entao, um.

{mtelecmal no poder Que compom- _

o

ndo uma virada na histdria do Brasil (e deevi

espontineo era

_ mento se deve esperar

r mpldo pelo uso “medlétlco" do.
termo‘ “Mais ou menos A meia distancia
itre ¢ guru > ¢ *‘bela alma”’, este in-
duz'a*imagens que se ajustam particu-

larmente mal 2 personalidade de Fer- -

nando Hennque, ¢ que nos-levariam a
exigir-dele performances que ele pouco
se preocupa‘em realizar. Esse conceito
que 's¢ tornou frouxo pertence antes. as
categonzagoes pré-fabricadas e pouco
adequadas para esclarecer a a¢do de um -
governo. Assim seria certamerte vao

pretender determinar em suas primeiras ;

decisdes se a ‘‘ética da responsabnhda-
de’’ prevalece sobre a “‘da conv:cqao
Para ter a chance de apreciar com eqm-

. dade, sobretudo nos primeiros momen-

tos, a dificil navegacéo que vai come-

car, 0s “*intelectuais”’ fariam melhor se -
. colocassem entre parenteses as classifi-

cagdes académicas. Seria ‘melhor que
eles evitassem aplicar sumariamente as
codificagdes que lhes sdo familiares.
Desejam uma referéncia erudita? Nes-
tes tempos, € melhor reler.o: retrato do,
_“homem - prudente’” ‘na “étxca” de -
- Aristoteles ‘que o do “ﬁlésofo—rel" de®
Pla(ao .

"'Eu nio cheganaﬂ de ihaneira ne-

nhuma, a ponto ‘de reférir-me: a ‘Ma-:
quiavél. Pois isso seria insinuar que
Fernando Hennque Cardoso ¢ homem
de sicrificar suas convicgdes:as exigén-
cias da habilidade. Ora, se-0 novo chefe
de: Estado mostrou que sabe praticar a
polmca como arte ‘do -possivel, ele
igualimente mostrou, ao menos ao longo
de sua vida, quée existem principios so-
bre os quais ele nao transige, e conces-
soes que a_flexibilidade tdtica jamais

]ustlﬁcana 'E isso ele o fez a sua ma-
neira: com ﬁnneza, mas sem barutho. .

Razdo a mais para lhe fazer a honra mi-
nima de nio comparar a prudéncia com
que agiu até aqui com opo'rtunismo

- O.mais répido exame de seu *’cur-
sus’’ ndo basta para nos prevemr contra
essa confusdo? O que deveria impres-
sionar no longo percurso que, hoje, de-
semboca no exercicio do poder supre- .
“mo €. que ele estd -isento de qualquer

: curte €, mais pamcularmente -de-qual-

u r»pahnodla ©ou renegacdo. Um ambi-

ele_toma.,atalhos, ndo tenie guina-
g oportumsmo nada mais é do_

novo chefe_ r
conferir tal forma fe’ cnmsmo Levar
emconta o’ Jogo forgas em- ‘uma tética.
eleltoral é, apesar de tudo algo com-

“dos:.angs" 60
-uma decantaqao "déste. Uma’separagao

_.cioso medfocre € com pressa de chegar -
a seu objenvo nao cammha dessa-for-
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pletamente dlfereme de aprovenar por

vpnncnplo € commuamente toda * 0p01’-

tum&ade” ‘que se ofereca

Dlr-se-é entao que um dxscurso
assim edulcorado pelas necessidades do
Jogo politlco ndo conserva'mais grande
coisa das convicgdes outrora professa-
das? Essa critica me pareceria, ainda,
1mpertmente ‘Aléin do fato de que um
discurso politico ndo poderia ser julga-
do separadamente da agdo.determinada
da qual faz parte, nada indica, nas cir-
cunstancias; que-esse discurso marque-
uma reviravolta. O tempo, simples-
mente, transcorreu. E, se € verdade que
aquele que entra no Planalto deixou
atr4s de si (e-eu ndo dlgo muito atrds de
si)-o protagohnista de cértos semin4rios
paullstanos sobre “‘o capital”’, talvez

. seja porque a passagem dos anos, sem

impor a rc_]elcao do.discurso ideol6gico
xlglu de alguma forma

das an{thses ‘que, hoje, envelheceriam
(no mesmo sentido em, .que bastam. duas

-'ou trés ‘décadas para que o estilo de um
“éscritor’ ou a. interpretagdo de um ator
‘apareqam como datadas) € ObjellVOS
" - que merecem, estes sim; ser: reformula-

dos em fungio.do novo'teatro de opera-

. goes;; ‘e persegundos por: intermédio de.-
‘NOVOS: Tecursos, isso, Fernando”Henri-:
.que ndo julgou conveniente dizé-lo ex-

- _'-pressamente é asua prétnca qile torna- '
" va manifestos os reajustes que ele con-

siderou util operar. Eu ndo digo ““auto-
criticas’’, pois.a palavra seria absoluta-
mente 1mpr6pna — seria este um erro
pelo qual seria preciso bater no peito di-
zendo “‘mea culpa’ apenas por ter sido

- filho do seu tempo? E, sobretudo, de té- -
- lo sido com uma tdo ;onstanté lucidez?

Dessa lucidez em circunstincias
criticas (nos’ primeirissimos meses de
1964), eu sou um daqueles que pode-.
riam testemunhar, pessoalmente, a tal

. ponto minhas lembrangas s30 precnsas

Basta-me dizer que, durante a minha vi-
da, muito poucas pessoas me ensinaram

como ele, naquelas horas conturbadas,

que a lucidez dos ‘“fortes’’ nao implica

o ceticismo e ndo desvia do engajamen-

to. Falar mais sobre isso seria faltar
com a discri¢do eo respelto em relagdo
ao-chefe de Estado. ‘Se essas linhas cai- -
rem sob. os seus: olhos, ele j4 as achard,
talvez, personalizadas. demai§. Neste

-caso,'que ele me descu]pe Eu ndo sou
. 0 -Gnico, no exterior, a.-me regozijar

com o fato_de. que agora nao se:pode
mais pensar no Brasil sem evocar a per-

‘sonalidade, desde h4 muito marcante,
" de Fernando Henrique Cardoso. E este

era o Gnico modo que eu tinha de

.desejar-lhe boa' sorte’ mostrando toda:

minha sinceridade.

® Gerard Lebriin é profasor no Bra.sil e.
na Franca .




