Marco Magalhdes

A facilidade para a transferén-
cia de recursos da Unido a estados

¢ municipios, prevista no projeto

de Lei de Diretrizes Or¢amenta-
rias (LDO) que devera ser sancio-
nado nos proximos dias pelo presi-
dente Fernando Collor, acaba de
ser duramente criticada em docu-
mento interno elaborado pela equi-

e técnica da Comissdo Mista de

rcamento do Congresso Nacional.

Caso se transforme em lei tal
como foi aprovado antes do recesso
de julho, alertam técnicos da co-
missdo, o projeto permitira a reali-
zacdo de grandes gastos publicos
durante um ano eleitoral. O texto
garante boa margem de manobra
aos prefeitos interessados em. in-
cluir dotagées para seus munici-
pios no Orcamento da Unido de

-1992;.quando.tentardo.eleger seus
SUCEsSores.

“A redacao final do substituti-
vo aprovado amplia a possibilidade
de transferéncias voluntarias da
Unido aos Estados e municipios pa-
ra o atendimento de outros setores,
limitadas no projeto as areas de
satde, educacdo e agsisténcia so-
cial”’, lembra o documento elabora-
do pela comissao.

Além da auséncia dessa restri-
¢do, também ndo consta no texto
aprovado a proibi¢do para a contra-
tacdo de projetos que “nao tenham
viabilidade técnica, econdmica e fi-
nanceira previamente comprova-
da”. Segundo a avaliacao dos técni-
cos do Congresso, a falta dessa ga-
rantia permitira a prefeitos e go-
vernadores incluir no Orgamento
da Unido a previsao de verbas para
obras que nao tenham passado pe-

ﬁnuneia
iﬁ’i’l’ﬁ e

-3,

[

i .

|
Did

la necessaria avaliacao.
als grave ainda, de acordo
com o documento técnico da Comis-
sdo de Orcamento, é a garantia de
liberacdo, mediante simples “re-
querimento e apresentagao de pla-
no de aplica¢ao”, de dotagoes para
estados e municipios nominalmen-
te identificadas na lei or¢amenta-:
ria anual ou em seus créditos adi-
cionais. As tnicas garantias exigi-
das pelo projeto aprovado sao as de
que os beneficiados ndo estejam
inadimplentes ¢ que haja disponi-
bilidade de. recursos no Tesouro:
Nacional. =
“Nao ha defini¢do sobre o crité- -
rio de linadimpléncia”, contesta o
documento de analise do projeto de
LLDO. Além disso, prossegue
equipe| técnica da Comissdo, “essc
tipo d¢ dotag¢ao dispensaria aos es-
tados ¢ municipios beneficiados a
necessidade de realizacaode conye: -
nios |e outros instrumentos
congéneres’. :
A critica elaborada pela equipe
téenica da Comissdao também atin-
ge 0 gaverno, por ter deixado de ex-
plicitar, no projeto enviado ao Con-
_gresso, as metas e prioridades da
admin‘{istracéo publica federal para

0 ano que vem, remetendo o assun-
to diretamente ao Plano
Plurianual.

“Tal remissdo, além de ferir de-
terminacdo constitucional, é ainda
inadequada pelo fato de o Plano
Plurianual nao apresentar todas
as suas metas detalhadas ano a
ano”, afirma o documento. A solu-
¢do encontrada, lembra a equipe
técnica, foi a introdugdo pelo pro-
prio Congresso de um anexo com a
apresentacdo de programas priori-
térioslpara o governo em 1992.



