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ORREIO faz reparos anota dos lideres

A nota assinada por seis lideres
de partidos e mais o presidente
da Comissdo Mista do Orgamen-
to, publicada na integra na edigio
de ontem,-em respeito ao direito
de resposta, contém equivocos de
informacdo sobre o Orgamento
da Unido para 1992 e erros de
interpretagdo da matéria publi-
‘cada por este jornal no dltimo dia
22, :

O primeiro equivoco sério de
:interpretaQéio estd logo no come-

¢o da nota, quando os sete parla- -

‘mentares afirmam que o jornal
atribuiu a0 Poder Legislativo
i“procedimento indigno e deso-

inesto por_ ocasido do exame e,

‘aprovacio do projeto orgament4-
rio de 1992”.- Em nenhum mo-
:mento a reportagem insinua isso,
'que, alids, também néo é a linha
.editorial seguida invariavelmente
‘pelo CORREIO BRAZILIENSE.
" Ponto a ponto, eis uma andlise
'da nota dos lideres parlamentares
‘que a subscreveram:

1 — Confirma-se que o projeto
‘de Orcamento remetido pelo
Executivo, em 1991, a pregos de
abril, foi multiplicado por nove.
Isso é normal € em nenhum mo-
‘mento o jornal condenou essa
‘atualizagdo do valor em cruzeiros
‘do Orgamento.

2 — O Prodasen, pela segunda
vez, confirmou ter se recusado a
fechar o Orgcamento por causa
das 500 emendas adicionais envi-
adas pelo relator-geral depois de
aprovado o projeto de lei pelo.
- Congresso.

. 3 — A nota confirma que “as
receitas, de fato, foram reestima-
das;: com uma elevacdo de menos
de trés por cento”, conforme o
texto assinado pelos parlamenta-
Tes.
.4 — Nove deputados ficaram,
realmente, com o equivalente a
Cr$ 15 trilhdes e 900 bithoes, ndo
‘para si mesmos, o que o jornal
‘nunca afirmou, mas como rateio
entre 6rgios e entidades de seus
interesses, nos seus estados de
origem e em outras unidades da
Federagdo. O fac-simile anexo,
.obtido pela reportagem no Pro-
dasen, confirma essa relagdo no-
-minal, em ordem decrescente.

“+.. 5 — Mais uma vez .0 Prodasen
“iconfirmou a0’ jornal' -qué 500
“émendas — e ndo “destaques”.
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HABALES

como diz a nota; —foram efeti-

vamente encaminhadas ao Cen-

tre de Processamento .de Dados
do Senado apés a votagdo do pro-
jeto de Orcamento.

. 6 — A nota afirma que sete
deputados, dos 18 citados anteri-
ormente pelo jornal como ndo
tendo conseguido aprovar ne-
nhuma de suas emendas, teriam

obtido essa aprovagio e cita seus
nomes. Na verdade, segundo o
~Prodasen, esses sete députados
foram' brigar depois de aprovado
~ 0 Orgamento pelas 500 emendas
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enviadas suplementarmente
aquele centro de dados.

7 — A nota diz que o jornal
cometeu “equivocos” ao relacio-
nar a distribui¢do de verbas or-
camentdrias por estados. A rela-
¢édo por nés divulgada também foi
obtida do Prodasen, conforme
fac-simile anexo. E quem come-
teu equivoco foram os signatérios,
quando disseram que 0 Amazonas
recebeu apenas Cr$ 227,489 bi-
lhées. Na verdade, o Amazonas
recebeu essa quantia, por indica-

‘¢4o dos deputados Paulo Hartung

(do Espirito Santo) e Ricardo
Fiuaa (de Pernambuco), no valor
de Cr$ 113.492.000.000,00 cada
um, mas ambas as quantias foram
atualizadas no Orgamento pelo
fator 9.2, pulando, portanto, para
Cr$ 1.046.850.208.000,00 cada
uma, o que totaliza Cr$
2.274.700.516.000,00 conforme
escreveu, corretamente, o COR-
REIO BRAZILIENSE.

Ressalte-se que tanto um quan:
to outro deputado disseram, na
justificagdo dessa emenda ao Or-
camento,. que esse dinheiro se
destina a “‘subscri¢io de
agdes/debéntures de empresas
agropecudrias, indistrias e pres-
tacdo de servigos bdsicos na Ama-
z6nia”,

No mesmo item, os signatdrios
cometem novo equivoco, quando
dizem que a verba orcamentdria
votada para o Distrito Federal foi
de Cr$ 323 bilhoes. As dotagoes

realmente votadas foram no valor

apontado pelo jornal: Cr§ 1 tri-
lhio, 752 bilhdes, 562 milhdes e
105 mil. Foram 18 deputados e
oito senadores os parlamentares
que indicaram verbas para o Dis-

‘trito Federal, com seu equivalen-
‘te valor atualizado, conforme da-

dos do Prodasen.
8 — A nota diz que a distribui-

- ¢do de verbas pelos partidos “te-

ria sido inadequada”. A matéria
do dia 22 do jornal ndo afirma
isso. .

9 — E confirmada a informa-
cdo de que recursos dos Ciacs
foram remanejados do Orgamen-
to. A matéria atribui o fato ao
relator-geral, enquanto a nota diz
que foram os relatores parciais,
“dentro dos limites mdximos pre-
viamente estabelecidos pela Co-
missdo”, o que ndo foi posto em
dudvida.



