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Aié ane ponto as obras da cons-
trsvcdo Je Brasilia teran interferido
wrela ou indiretamente. na eco-
nomia brasileira? Qual a sua res-
ponsabilidade no processo infla-
cionario nacional? Tera esse em-
preendimento, afetado negati-
vamente, o desenvolvimento de
outras areas geoecondmicas do
Brasil?

Tais indagacoes sdo sugeridas
pelas aleivosas afirmacées, feitas
{ainda hoje) por uns tantos, defor-
mando a verdade, confundindo a
alguns com a davida: quando ndo,
criando a falsa « certeza» de que a
construcdo da Nova Capital nos er-
mos do CentroQeste, foi « desas-
trosa» para a economia nacional» .

Considere-se, de principio. que
esse desequilibrio, alegado como
imposto pela construcdo de
Brasilia , € anterior ao seu advento.
Em verdade, a desorganizacdo da
economia brasileira, profundiza
suas raizes no tempo, resultando
de uma lenta deterioracio dos
valores financeiros com o avil-
tamento do preco de nossas ma-
térias-primas, em relacdo aos in-
teresses dos grupos industriais-es-
trangeiros, como uma constante
em nossa -historia econdmica.
Outro fator, tem sido a transferén-
cia para o exterior  incontrolada , de
lucros e royalts sobre produtos por
nos manufaturados, assim como a
criminosa conversdo de moedas

. por especuladores de toda classe;

como ademais o desnivel desfa’
voravel ao Brasil do intercambio de
capitais em nosso comércio de im-
portacdes e exportacies: também a
enrampacdo de empresas estran-
5 por valores ficticios: e, até, a
uriia contradicdo de um pais
como 0 nosso, classificado como
« subdesenvolvido» , desfazer-se
de parte de suas reservas de ouro
(1965) no Fundo Monetario Inter-
nacional (FMI), para adquirir
obrigacdes do Tesouro dos Estados
Unidos, ou seja, financiar o desen-
volvimento de nosso maior credor.

Isso, sem que se leve a conta, a
tradicdio de nossas historia ad-
ministrativa, de inadequado
planejamento unilateral para o
todo geografico nacional vario,
tendo como suporte a improvisagao
circunstancial; e o gravame do
aumento continuado de um fun-
cionalismo de baixo rendimento;
além dos privilegios fiscais de
natureza politica. E como se tanto

_ndo bastasse, sdo as ainda pro-

ximas, causas da ultima Guerra, na
qual fomos envolvidos {1942-
1945} , por forca de-acordos inter-
nacionais, irrecusaveis, que com-
premeteu , ainda mais, o Orcamen-
to da Unido, impondo o recurso do
aumento, em espiral, do meio cir-
culante, para atender 4 brusca
mudanca das estruturas sociais,
provocada por novas técnicas de
producdo. a formar um novo es-
trato para a sociedade brasileira
em transicdo econdmico-social.

- Obviamente, ndo foi Brasilia —
cuja construcdo teve inicio na
segunda metade da década de 50 —
que provocou nossas emissdes de
papel moeda, aumentando a in-
tlacdo no meio circulante brasileiro.
E certo que através desse em-
preendimento, foram' feitas varias
emissées, destinadas, inegavel-
mente, a obras de infra-estrutura,
como Caminhos, Energia e Trans-
portes, sobretudo: por si mesmas,
capazes de revalorizar-se em lastro
compensador; e ndo especifica-
riente destinadas & construcdo de
{ivasilia; conquanto se justificas-
s tals emissbes, pelas possi-

iiades de ressarcimento previs-
.as; sendo indubitavel, porém, que
nela, terdo sido empregadas partes
insubstanciais dessas mesmas
emissées, como investimento de
recursos reversiveis,
Dai. no entanto. a leviana
acusacdo a Brasilia, da respon-
sabilidade pelo descontrole do meio

‘circulante e da aceleracdo da es-

piral inflacionaria. vai uma grande
diferenca; denunciando esse in-
diciamento. irrecusavel desones-
tidade de propositos . tanto mais, a
insisténcia de sua divulgacdo, ob-
jetivando confundir e indispor os
menos avisados.

Tal é o caso do ex-embaixador
~srie-americano junto ao Governo
“racileiro — sr. Lincoln Gordon.

O controvertido,,.
custode Brasilia -

E. D’ALMEIDA V'!TOR
que, em 1965, durante relato feito
na subcomissdo de Dotacées da
Camara de Representantes de seu
pais, afirmou que «a Embaixada
dos Estados Unidos no Brasil
tinha calculado um investimento
de 600 milhdes de dolares antes de
abril de 1960. e que desde a rea-

lizacdo deste calculo, tinha sido.

gasto mais de um bilhdo de dolares
na Nova Capitals ; leviandade,
alias, que, a época, foi contestada
pela pequena imprensa :brasileira
{nao subsidiada pelos trusis norte-
americanos) enquanto'na Cdmara
dos Deputados, o representante do
Rio Grande do Sul deputado
Matheus Schmidt, - fazia um
protesto formal, demonstrando de
maneira irretorquivel, que esse
« calculo» do diplomata ianque,
exedia a « todas as emissoes feitas
no pais até 31 de dezembro de
1965» . ' T

A verdade em si esta contida
neste reporte de Geraldo Irinéo
Joffily: « Pelos calculos discutidos
no Senado Federal, emmarc¢o de
1963, os gastos, da Unido com a
construcdo de Brasilia, até -a
mudanca da Capital, ndo iriam
além de 6() milhdes de cruzeiros (o
grifo é nosso} , incluindo os seguin-
tes empréstimos: 10 ‘milhdes de
déblares do EXIBANK' para a
aquisi,ao das estruturas imetalicas
¢ equipamentos empregados na
construcdo dos blocos dos Minis-
térios, e.com outros bances estran-
geiros, mais quatro milhdes de
dolares utilizados -na.adquisicio da
Usina Hidro-Elétrica do Paranoa e
demais instalacGes, além'de outras
maquinas destinadas dos servicos
de agua, esgoto e telefone» .

Esses dados, quicd' reunidos
pelas Comissées de Inquéritos —
criadas  pelo  presidente Jdnio
Quadros (1961) , evidentemente
interessado em desmoralizar (sem
éxito, por certo) , a construcdo de
Brasilia — iriam servir de susten-
tacdo para esta incontestavel ob-
servacdo de Mauricio Waitsman,
de que « os dispéndios financeiros
do governo com a construcdo da
Nova Capital, eram modestissi-
mos, comparados com o vulto da
obra realizada, e, até mesmo em
confronto com o deficit. de algumas
autarquias» ; para logo éspecificar
que, « todo o dinheiro publico em-
pregado em Brasilia € menor que o
deficit anual da Rede Rodoviaria

Federal (RRF) e da Marinha
Mercante Brasileira» .
Mais recentemente, consta.

taremos que duas obras, senéd
supérfluas, ao menos adiaveis, cus-
tariam,cada uma delas, mais que a
construcdo basica de Brasilia: a
Ponte Presidente Costa e Silva —
projeto (ja onerosamente alterado)
de Oscar Niemayer, ligando a Av.
das Nacdes a Peninsula Sul do
Lago Paranoa., pretendida home-
nagem do 'prefeito engenheiro
Wadjé Gomide, que inicialmente
custou Cr$:18.079 481 64 (dezoito
bilhdes, setenta e nove. milhdes,
quatrocentos e oitenta e um mil e
sessenta e quatro cruzeiros an-
tigos) . tendo tido por trés vezes
adiada sua inauguracdo, pois sua
conclusdo obrigara a dispéndio de
soma igual 4 ja empregada; e o Es-
paco Cultural (atual . Centro de
Convencdes) projeto do ar-
quiteto Sergio Bernardes, na Es-
planada entre a Praca doBuritie a
Torre de Televisdo, iniciativa do
governador Hélio Prates da Sil-
veira , no valor de Cr$60.000.000 00
(sessenta bilhdes de cruzeiros an-
tigos) . & sua vez, depdis, gran-
demente aumentado. Este, alias,
que na impossibilidade.de inau-
gurar a ponte mandada construir
por seu antecessor — para cuja
continuidade das obras, ele proprio
creditara Cr$-11.044.709.64 (onze
bilhdes, quarenta e quatro milhdes.
setencentos e nove mil e sessenta e
uatro cruzeiros) . para ndo deixar
e inaugurar uma ponte .qualquer,

- mandou construir outra,em regime

de urgéncia, na mesma area, dis-
pendendo nesta. cerca de Cr$
7500.000.000 00 (sete bilhdes e
quinhentos milhdes de - cruzeiros.
antigos) — no quanto se incluem
trabalhos suplementares, vias de
acesso. asfaltamento. urbanizacdo
etc... :

Qualquer dos cometimentos,
mesmo este ultimo. sdo de custo

superior a todo o conjunto de obras
de Brasilia, na fase de sua cons-
trucdo inicial (1956/60) , cuja sin-
gularidade de concepg¢do urbanis-
tica dignificaria tanto aquele que
teve a coragem moral de afrontar a
descrenca de uns tantos, os in- -
teresses contrariados de outros e a
oposi¢do organizada por uns e
outros. como aquels que, anoni.
mamente, participaram desse en-
contro do Brasil com ¢ !‘uturo.

Tais fatos alias, ocorridos pos-

‘teriormente a publicacdo do livro

de Mauricio Waitsman, citado, ndo
puderam ser por ele registrados:
como ainda ndo havia sido res-
tabelecida a confianca na eféti-
vidade da mudanca, do que resul- -

.tou uma ascendente, procura dos

lotes nio vendidos pela
NOVACAP equealevou,ndosoa .
sua reavaliacdo, como a uma refor- |
mulacdo no sistema de vendas dos
diversos tipos de seus loteamen- |
tos residenciais, comerciais.
industriais, superquadras, man-
soes e chacaras (cujos precos se
haviam aviltado com o tempo e
desvalorizacdo da moeda) , levan-
do-a a estabelecer o sistema de
licitacdo dos mesmos, com re-
valorizagdes que ultrapassaram a
1000 % de seu valor « historicon :
superando, destarte, de maneira
simplesmente  fantastica, o
previsto das vendas: ultrapas-
sando, em muito, o .custo da
construcdo: ‘tornando Brasilia.
mais do.que-um empreendimento
autofinanciavel grandemente
rentavel ‘para o Tesouro dr
Unido.

Que se diga a bem da v
dade: tal ndao fora computdo -
calculos da Receita e Despe-
-empreendimento; contradi-
assim, e de maneira eloqi:: :
insidiosa acusacdo de .
Brasilia foi um onus para o Ere.r19
Nacional, cujo.acodamento da
realizacdo, terd prejudicado de
um modo ou de outro, o processo
de desenvolvimento das demais
Unidades da Federacdo.

Isso ndo quis ver, também o
ex-senador Men de Sa, da re.
presentacdo fluminense, entre
outros. que. em 1963, insistia em
apontar Brasilia como causa das
dificuldades nacionais, conde- -
nando as despesas acarretadas |
com a construcgdo, que, a seu ver,
teriam sido melhor aplicadas na
construcdo de rodovias, ferrovias . .
e direcdo do Oeste (?) . Bom foi
que ali se encontrava ainda, o
senador Pedroc Ludovico o .
bravo construtor de Goidnia, °
esta-lo, advertindo-o do
‘de:*supor que esses ca-
viessem a ser construidos
6ca , a0 menos, sem a
i ..da mudanca da Ca-
pital- Féderal para a regido do -.
Planalto Central do Oeste. En- i
gajara-se o representante do Es- !
tado do Rio de Janeiro entre :
aqueles que ndo quiseram ou ndo
tiveram condicées de se aper-
ceberem do significado de
Brasilia, transformando a eco-
nomia brasileira, a partir de sua
infra-estrutura, com a integracdo
nacional, na ampliacdo acelerada
de caminhos  rodo-ferroviarios.
propiciando- um .intercdmbio
efetivo dos centros de producdo
com os mercados de consumo do
litoral: principalmente, como in-
centivo da producdo; que sem a
mudanca da- Capital, seria in-
definidamente adiada, -como
vinha sendo, desde 1894: mesmo
apos as conclusées do Relatorio
Cruls,

E. assim, como mudou os
rumos de nossa economia, ha-
veria de mudar, de modg 1re-
cusavel, os padrées de cgmpor-
‘tamento humano e socigl do
homem brasileiro: ndo apeias na
area geografica do novo Distrito
Federal . mas em todo o ter¥itorio
nacional, pela aplicacdo gra-
dativa da experiéncia urbano--
social de Brasilia.
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Transcrito do livro
“Historia de Brasilis"".
a ser lancado brevemsn i




