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uito se tem usado a expresséo “dig-
nidade da pessoa humana” para de-
fender direitos humanos funda-
mentais, mas sem se chegar ao
amago do conceito e seus corolérios
ineludiveis. Daf a invocacao da ex-
pressao em contextos diametral-
mente opostos, para justificar seja
o direito a vida do nascituro, seja o
direito ao aborto. Diante de tal
paradoxo, mister se faz trazer al-
guns elementos de reflexdo sobre
realidades e sofismas na fixacdo
de um conceito de “dignidade da
pessoa humana” que sirva de base
s6lida a defesa dos direitos essen-
ciais do ser humano, sob pena de
deix4-los sem qualquer amparo
efetivo e, por conseguinte,
‘sem garantia de respeito.

A dignidade € essen-
cialmente um atributo da
pessoa humana: pelo
simples fato de “ser” hu-
mana, a pessoa merece todo
o respeito, independentemen-
te de sua origem, raca, sexo, ida-
de, estado civil ou condi¢do social
e econdmica. Nesse sentido, o con-
ceito de digriidade da pessoa humana
nao pode ser relativizado: a pessoa hu-
mana, enquanto tal, nao perde sua digni-
dade quer por suas deficiéncias fisicas, quer
mesmo por seus desvios morais. Deve-se,
nesse tltimo caso, distinguir entre o crime e

.apessoa do criminoso. O crime deve ser pu-

nido, mas a pessoa do criminoso deve ser .

tratada com respeito, até no cumprimento
-da pena a que estiver sujeito. Se o préprio
criminoso deve ser tratado com respeito,
quanto mais a vida inocente.

Com efeito, a idéia de dignidade da pessoa
humana estd na base do reconhecimento dos
direitos humanos fundamentais. S6 € sujeito
de direitos a pessoa humana. Os direitos hu-
manos fundamentais sdo o “minimo existen-
cial” para que possa se desenvolver e se reali-

_..zaivHéyademais, uma hierarquia natural en- -

tre os direitos humanos, de modo que uns sao
mais existenciais do que outros. E sua lista vai
crescendo, & medida que a humanidade vai
tomando consciéncia das implica¢des do
conceito de dignidade da vida humana. Por
isso, Tom4s de Aquino, ao tratar da questdo da
imutabilidade do direito natural, reconhecia
ser ele mutével, mas apenas por adi¢do, me-
diante o reconhecimento de novos direitos
fundamentais. Nesse diapasdo seguiram as
sucessivas declaracoes dos direitos humanos
fundamentais (d francesa de 1789 e ada ONU
de 1948), desenvolvendo-se a idéia de dife-
rentes “geracdes” de direitos fundamentais:
os de 12 geragdo, como a vida, aliberdade, a
igualdade e a propriedade; os de 22 geragao,
‘como a satide, a educacdo e o trabalho; e 0s
de 3# geragao, como a paz, a seguranga e o res-
- guardo do meio ambiente.

Ora, s6 se torna direito humano funda- .
mental a garantia de um meio ambiente
sauddvel, quando se toma consciéncia de

que o descuido da natureza pode compro-
meter a existéncia do homem sobre o pla-

ragdo dependem necessaria e inexoravel-

"neta. Assim, os direitos humanos de 32 ge- :

mente dos direitos de 12 geracdo. Dai que,
sendo o direito a vida o mais bésico e fun-
damental dos direitos humanos, ndo pode -

ser relativizado, em prol de outros valores e

- direitos. Sem vida nao héd qualquer outro

direito a ser resguardado.
Assim, a defesa do aborto, em nome da
dignidade da pessoa humana, ao funda-

mento'de que uma vida s6 € digna de ser vi--

vida se for.em “condicdes 6timas de tempe- -
ratura’e presséo" ¢é dos maiores sofismas -
que ja surgiram, desde os tempos de Sécra- -
tes, quando Calicles tentava demonstrar, ,

com sua retérica, que o natural era a preva-
léncia do mais forte sobre o mais fraco. Néo |

¢ diferente com aqueles que de-
fendem o sacrificio de vidas ino-
centes, em nome quer da cura de

tar ps1colog1co da mulher.

forte em relagdo ao mais fraco,

fender, dependendo de que ou-
tros o fagam por ele, por puro al-

do sacrificio por parte do mais |
que ndo tem sequer como se de- |
trufsmo (consola saber que 83% ;

“da populagéo brasileira, em recente pes-
quisa jornalistica, € contrdria ao aborto de |

doencas graves, quer do bem-es- :

Uma coisa é o sacrificio volun- .
tario do titular do direito a vida, :

_ para sdlvar outra vida. Outra coi-
sa bem diferente é a imposigéo ;
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anencéfalos). Sempre pareceu um gesto de .
extrema covardia suprimir a vida nascente :

e indefesa, e mais ainda quando se procura

revestir tal gesto de uma durea de nobreza,
em nome da dignidade. Seria o caso de per-

guntar aqueles que serdo suprimidos se
realmente néo quereriam viver, nas condi-
¢Oes que sejam. Do contrdrio, o que se estd
criando é a sociedade dos perfeitos, dos
mais fortes e aptos; pura eugenia. |

Desde a autorizacéo para a instrumenta-

manas, canibalizadas), passando pela dis-

lizacdo de fetos humanos com vistas a pes- :
quisas cientificas (verdadeiras cobaias hu- *

cussdo quanto ao aborto do anencéfalo (cu- -

jo indice de ocorréncias subird astronomi-
camente no caso de liberagdo, atestando-se
anencefalia para toda crianca indesejada),

até se chegar ao aborto puro e simples, o ca- -
minho que vai sendo trilhado no desrespei-

to ao direito humano mais fundamental,

-sob o rétulo de se lutar por uma vida digna, -

faz com que as discussoes judiciais sobre os
demais direitos humanos passem a.ser me- .

ra perfumaria em Cortes herodianas que ja
condenaram as mais indefesas das criaturas

humanas. Daf a necessidade de se resgatar -

o conceito de dignidade da pessoa humana,
limpando-o de matizagdes que acabam por
reduzir a pessoa, de sujeito em mero objeto
- de direito alheio.



