errechos do voto do relator -

® CONCLUSOES: “1) houve viola-
Ao do sistema eletronico de vota-
cao, mediante a extrago de lista
dos votos dos senadores; 2) a lista
foi recebida pelo senador José Ro-
berto Arruda, que se incumbiu de
entregé-la ao entdo presidente
desta Casa, Antonio Carlos Maga-
Ihdes; 3) os referidos senadores
negaram, reiteradas vezes, o rece-
bimento da lista até a comprova-
céo pelo laudo da Unicamp e a
confissao dos servidores do Proda-
sen; 4) os dois senadores nao to-
maram qualquer iniciativa para
salvaguardar a seguranga do siste-
ma; 5) os dois senadores nao to-
maram qualquer medida discipli-
nar em relagdo aos responsaveis
pela violagéo; e 6) o senador An-
tonio Carlos Magalhées revelou a
existéncia e o contelido da lista aos
procuradores que depuseram no
conselho.

© VIOLACAO: “Nos depoimentos a
este conselho, os dois senadores
afirmaram que, por ocasido da
cassagdo do mandato do senador
Luiz Estevao, circulavam rumores
no Senado sobre a possibilidade
de alteragdo do sistema. Entretan-
to, nenhum dos dois tomou qual-
quer providéncia para evitar possi-
vel fraude. Consideramos despro-
vida de verossimilhanca a afirma-
gao do senador José Roberto Arru-
da de que, ao receber a lista, en-
tendeu “que aquela era a maneira
encontrada para checar a seguran-
ca do sistema”. Ao ndo voltar a
procurar a entéo diretora do Proda-
sen apds a ‘consulta’ que alega ter-
Ihe feito, ficou evidenciado o des-
caso do senador Arruda em relagao
a seguranga do sistema.

® CONIVENCIA: “NZo resta divi-
da de que ambos os senadores in-
correram em desidia e negligéncia.
A ex-diretora do Prodasen Regina
Célia Peres Borges, principal res-
ponsével pela operagdo técnica de
violagao, além de n&o ter sido pu-
nida foi mantida na diregéo, tendo
recebido até telefonema de tran-
qtiilizagéo do senador Antonio Car-
los Magalhaes.

o FALTA DE ETICA: “O comporta-
mento omissivo ilicito dos dois se-
nadores nos parece inequivoco,
configurando pratica de irregulari-
dade grave no desempenho dos
encargos decorrentes do mandato,
considerada incompativel com a
ética e o decoro parlamentar.

e DEFESA DE ACM: “O senador
Antdnio Carlos procurou justificar
sua omissdo alegando a defesa do
Senado como instituicdo e invo-
cando ‘razbes de Estado’. Trata-se
de surpreendente tentativa de jus-
tificar a suspensdo do juizo ético
com o intuito de evitar conseqién-
cias que o senador considerava
prejudiciais ao Senado. Considera-
mos a invocagdo de razao de Es-
tado surpreendente pela implausi-
bilidade e falta de razoabilidade do
argumento em que se sustenta.
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@ ETICA: “Outro aspecto deploré-
vel diz respeito & disposi¢ao dos
dois senadores para se evadir aos
ditames ético-politicos do princi-
pio da veracidade. Sem veracida-
de, ndo hé boa-fé nem confianga
reciproca; numa autoridade publi-
ca, o agir sem o compromisso de
dar aos cidadaos e aos demais
agentes publicos a informagéao
exata e honesta é privar os outros,
inclusive seus pares, de formular
um juizo racional e correto sobre
as questdes de interesse comum.
® MENTIRA: “O que se extrai dos
autos é a dissimulacéo, a negagéo
da verdade, a mentira. A medida
que as investigagbes avancavam e
novos fatos surgiam, diferentes
versdes eram apresentadas. A falta
com a verdade ficara indelevel-
mente registrada nos anais desta
Casa, submetida ao juizo politico
de cada um dos parlamentares que
a compdem. Por terem confessado
sob pressao da evidéncia dos fa-
tos, os envolvidos nem mesmo fa-
zem jus & atenuante genérica que,
nas lides de outros foros, podem
redundar em beneficio do depoen-
te. Como subsistem contradigtes
nao resolvidas entre os depoimen-
tos dos dois senadores, hé indicios
de que a verdade plena e cabal
ainda esta por ser desvendada.

e ACM: “Sobre o senador pesam
indicios de revelagao do contetido
da lista. Essa agravante, ao lado
dos ilicitos j& apontados, confere
extrema gravidade ao conjunto de
irregularidades imputéveis ao ex-
presidente do Senado. O sigilo do
voto, constitucional e legalmente
protegido, constitui um dos pilares
do sistema democrético.

o ENCAMINHAMENTO: “Consi-
derando: a) os indicios da pratica
de ato de improbidade administra-
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tiva, por violagao dos principios da
administragdo publica, especial-
mente dos deveres de honestidade,
legalidade e lealdade as institui-
cbes; b) a manifesta desidia dos
senadores Antonio Carlos Maga-
Ihdes e José Roberto Arruda, ca-
racterizada por néo terem tomado
as providéncias que lhes cabiam
diante de prova de vulnerabilidade
do sistema de votagéo e pelo aco-
bertamento do grave ilicito de que
tomaram conhecimento ao receber
a lista de votaggo. c) que a mudan-
ca freqiiente de versdes para os fa-
tos, pelo menos até a divulgagéo
do resultado da pericia da Uni-
camp e a confissao dos servidores
envolvidos, assim como os indicios
de quebra de veracidade em que
incorreram os dois senadores s&o
suficientes para um juizo de que-
bra do dever de lealdade as insti-
tuicdes e de pratica de irregularida-
de grave no desempenho do man-
dato parlamentar; d) que os indi-
cios de revelago, pelo senador An-
tonio Carlos Magalhées, do con-
te(ido da lista, em flagrante desres-
peito & confianca nele depositada
por seus pares nesta Casa, configu-
ram comportamento contrario &
ética e ao decoro parlamentar; e) e
que deste processo resultou paten-
te a existéncia de indicios bastan-
tes de prética de atos contrarios a
ética e ao decoro parlamentar, de
modo a justificar a abertura de pro-
cesso de cassagdo, mediante as
competentes representacdes con-
tra os senadores, Antonio Carlos
Magalhaes e José Roberto Arruda.
e 0 VOTO: “O nosso voto é pelo
encaminhamento dos autos deste
processo a Mesa Diretora para que
delibere, nos termos do § 2 do art.
55 da Constituicdo e do art. 13 da
Resolugdo n? 20, de 1993”.
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