D S SN T A WU S

- pela inflaca®

SRR

el

A préxima renegociacéio. da dfvi- o

- da externa do;México com‘ds bancos
- credores  seguramente tera influén-
cia sobre a renegociacéo brasileira,
mas n#o hé indicacdes concretas de’
que as condi¢les — prazos e encar-
gos financeiros — serfio idénticas pa-
. ra o8 dois pafses, segundo comehté-
- riode representante de'grandebanco
estrangeiro, um dos maiores credo-
.res do pais, . Co .
Para ele, o progresso do' ajuste
econdmico do México é evidente;.
' 'mas o Brasil, embora ja venha conse-
guindo resultados satistatérios, ain-
-.da enfrenta o peso de uma inflacéo
de 235%. Ele se indaga como.o Pafs
. quer crescer com uma inflagfionesse
* patamar. D4 a entender que os ban:
_ queiros j& indagaram das autorida-
- des econdmicas sobre um tratamen-
~ to de choque para fazer declinar a
" Inflagdio. Galvéas e Delfim teriam
~ argumentado que a economia brasi-
{ leira n#éo pode ser desindexada sem
1 um forte apoio politico o sigificado
" exato desse apoio politico teria sido-
‘1 .questionado por alguns . banqueiros.
i O que.se pode dizer, segiundo
. esse representante de grande banco
; estrangeiro, é que sem duvida o Bra-
-, sil obtera melhores condi¢des no pré-
; ximo reescalonamento da divida ex-
| terna. Em termos de prazo, no préxi-
: mo reescalonamento da dfvida exter- -
4 na termos de prazp c-nseguir mais de

dez anos, talv ez doze com seis ou -

| sete anos de céirncla, para o pama-
¢ néoto do prircipal. O pagamento do
{ juro-que tem que ser integral. Poders
i haver ua reducéo de 50% dos encar-
. gos financeiros adicionais, com o
i spreead (taxa de risco) déclinando
s para 1%%, a taca de abertura de
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crédito para 0,5% e a taxa de com-

, promisso para 0,25%. .
1 ‘Para ¢ professor Luciano Couti-
i nho, presidente do Conselho Regio-.
. nal de Economia de S#o Paulo, as
¢ taxas de juros internacionais véo su-
' bir ainda mais, e os bancos credores
{ tentarfio aliviar essa situacéio redu-
/ zindo 'substancialmente os encargos
| adicionhals cobrados na renegocia-
1 ¢80, Segundo .Coutinho, "serd tam-
. bém importantéurn reescalonamen-
| to. maior, envolvendo dividas a ven-
cér nog*proximos anos; porque com
isso o' Pals evitatd a figa progressiva
| dos*peqtiénos -e“thédios bancos do
esquema. Lembra Luclano Coutinho
| que existe uma grande concentrag#o
* de pagamento do: principal justa-
1 mente-ém 1987, 1988 e 1989. Também
" para ‘o professor Dércio Garcia -Mu-
. nhoz, da Universidade de Brdsflia, os
: bancos véo entregar os dedos para
' n#io perder os bracos. Na sua opinifio; .
! o‘Brasil nem deveria iniciar negocia-.
.-g0es se for apenas parareduzir
; spread (taxa-de"risco), porque isso
. ndo tira.o Pafs da condicéo de insol-
I%ncia nem o:ajudg, a retomar a
! atividade econdmica. Munhezenten-
: ies0°Brasil'déve continugr insis-
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: poruma taxa dejurosifixa, em
i torno de 7%, além de garantir aber-
] tgrea de mercado para-suas exporta-
. gbes. :
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: Dércio Munhoz entende que a
. propoSta apenas de reducéo dos en-
* cargos..-adicionais»da renegocia¢ao
tem glgo de muito mau: cria embara-
- ¢os’a tomada de consciéncia interna,
agrava as dificuldades internas.e pSe
. em risco maior os créditos dos ban-
coSs.
v O profes%)r Luciano Coutinho
I'reconhece problemas legais para que
Tos bancos credores aceitém opctes
. Propostas por .alguns devedores; ja
¥ que a legislacfio bancaria teria ser
»alterada. A capitalizacdo de juros,
*por- exemplo, criaria problemas in-
£ternos aos bancos, porque setores do
gbais-do banco eredor também passa-
,riam a exigir 0 -mesmo tratamento.
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