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O debate sobre a divida externa dos paises latino- - _
americanos vem sendo complicado pela excessiva im- .,
porténcia que se atribui ao FMI. Em seus 40 anos de _ -
existéncia, essa institui¢do em nenhum momento -

- desempenhou papel relevante na solugéo das_crises’
ocorridas nas relagoes financeiras internacionais. Nosr-~
anos 50, quando se reconstruiram as economias da,. .

Europa Ocidental e do Japéo, os graves problemas de’ '
balanc¢o de pagamentos foram resolvidos sem que ela

fosse consultada. Nos anos 60, quando se manifestain-:

suficiéncia de liquidez internacional e, mais adiante,”.”

quando o ddlar deixa de ser uma moeda «escassa» para .

tornar-se superabundante, tampouco o Fundo desem- ;- .

penha qualquer papel regulador. A desvinculagéo do

dolar do padréo ouro, em 1971, e a flutuacéo dessa, *

moeda a partir de 1973 também se fazem a revelia dessa®’
instituigao.

Mas se o0 Fundo néo tem expressdo em si mesmo, ele
pode servir para encobrir a realidade. £ o que vem
ocorrendo a partir do momento em que o Governo dos
Estados Unidos houve por bem utiliza-lo em apoio aos
bancos transnacionais, como instrumento de interven-
¢8o nos paises sobreendividados do Terceiro Mundo.
Dessa forma, uma instituicdo que fora criada para
promover a cooperacdo internacional transformou-se
em instrumento de interven¢do externa em deter-
minados paises.

A ninguém escapa que, quaisquer que sejam 0s
erros deste ou daquele governo, a crise atual é essen-
cialmente um problema de insuficiencia ou inade-
quacido da reguﬁcﬁo das relacdes internacionais. Nao
se ignora que os bancos emprestaram em grande escala
para assegurar o fluxo de exportagdes dos grandes
paises industrializados, que se empenhavam em
reequilibar suas balancas de pagamentos apds a
primeira brusca elevagéo eos precos do petroleo. Tam-
pouco se ignora que a politica recessiva do Governo
norte-americano de 1980-82 modificou os pregos re-
lativos internacionais contra os paises do Terceiro
Mundo e impds aos paises envidivados um escorchante
imposto sob a forma de inusitada elevagdo das taxas de
juros.

Ora, um problema internacional somente comporta
dois t(iipos de solucdo: a cooperagio ou a confrontagio.
Quando se fecham as portas da cooperacéo, nio resta
senéo escolher entre formas de confrontacdo. Se o
Governo brasileiro optou pela submisséoc total diante
dos credores néo fol porque julgou que essa era a
melhor saida para o grasil. Ate 1982 houve muita
relutdncia e repetidas afirmacées de membros do
Governo de que «ndo irfamos ao FMI». A submissdo
produziu-se em face de ameacas de retaliacdo. «O Pais
seria excluido da comunidade internacional», «fica-
riamos privados de petréleo», «passariamos por um
ralo», e coisas similares que criaram um clima de te-
mor, particularmente no mundo dos negécios. Houve,
portanto, confrontacdo, seguida de submisséo. Ja em
1980 e 1981 o Pais havia sido punido com elevados
spreads e comissdes no rolamento da divida, havendo o
custo de novos empréstimos atingido 24 %. Também na
primeira rodada de renegociacdes, em 1982, o Brasil foi
punido com as condi¢bes mais onerosas impostas aum
pais latino-americano.

Assim, a resisténcia foi vencida e o Brasil sub-
meteu-se & vontade dos credores, aceitando que recais-
se sobre o seu povo todo o peso de um ajustamento que
visa compensar a insuficiéncia de regulacdo inter-
nacional. A recente adeséio do Brasil a adverténcia de
quatro presidentes latino-americanos aos credores e &
carta enviada por um numero maior de paises aos
chefes de Estado e Governo reunidos em Londres foi o
primeiro reconhecimento pelo Governo brasileiro de
que, por mais que haja mascarado a situacio, estamos
vivendo uma confronta¢io que nos é impost(a‘.
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Existe uma clara percep¢éo na comunidade finan-
ceira internacional de que a politica de transferir todo o
peso do ajustamento paraos mais fracos ndo pode levar
muito longe. Como dizia ha pouco no New York Herald
Tribune, Carl Gewitz, «<estamos apenas adiando o dia
do juizo final». Existem, em realidade, dois problemas.
O primeiro diz respeito as relagdes dos bancos credores
com seus respectivos bancos centrais: O segundo se
circunscreve as relagbes desses mesmos bancos cre-
dores com os paises devedores. Enquanto néio se resol-
ve o primeiro problema, os bancos credores tudo faréo
para manter o segundo em suspenso. E que eles séo,
tecnicamente, o elemento mais fragil da cadeia, pois
tém em carteira uma grande massa de papéis cuja valia
se funda em simples fic¢do contébil, ademais de se
refinanciarem no mercado financeiro internacional, on-
de os depositantes manipulam grandes massas de
dinheiro. Se existem nos Estados Unidos leis que
punem os que veiculam rumores que abalam o crédito
de agentes, tais leis ndo se aplicam fora do pais. Ha

ouco vimos como rumores dessa ordem surgidos na
guica abalaram o Manufactures Hanover, quarto
maior banco norte-americano. Os bancos transna-
*cionais se deslocam no fio de uma navalha: de um lado
esta a pré-insolvéncia de grandes devedores e de outro
a apreenséo e fugacidade de detentores de grandes
pacotes de depositos no mercado internacional.
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