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iqui dentro que se deve
ar contra a recessao

A0 cOomentarmos ontem o discurso do presidente
Sarney na Assembléia da ONU, na parte em que ele
'Qid:()rria Sobre os problemas criados pela divida exter-
pardos pafses latino-americanos, dissemos que ele colo- -
@od as coisas numa perspectiva correta. Alias, fomos .
os primeiros, na imprensa brasileira, a dizer, j4 h4 trés

puscada e encontrada num entendimento politico de
4 [t nivel entre governos dos paises credores e dos pai-
%s devedores. A exemplo do que ocorreu no final da II
aierra Mundial — como muito bem lembrou o presi-
<IiPhte Sarney —, o mundo precisa fazer um esforgo
- mapecial e extraordindrio para superar esse obstéculo ao -
iER, desenvolvimento e esta ameaca a sua segurang¢a .
gFeral. Esforco que, evidentemente, ultrapassa os limites
i apresas privadas, por mais poderosas que sejam, e
$wmntidades plurinacionais. E algo que somente pode
MRk quacionado no plano politico mais alto, ou seja, de .

ms de Estado.

m&‘; oerentes com essa viséo, nfo tivemos duvida em
26 as palavras do presidente Sarney, embora sem

; S sobre a possibilidade de se conseguir algo de :
&fiticreto em termos de mudancas substanciais no trata-
;ggato da dfvida a curto prazo.

.’Mas agora queremos chamar a aten¢éo do nosso
publico leitor para o perigo de nos deixarmos iludir
todos — incluindo o préprio presidente — pela euforia
superdimensionada que sua presenca na ONU andou
despertando por aqui. Na verdade, nada de concreto .
acoriteceu para mudar as dimensdes e a natureza dos
no8ses problemas — externo e interno. E é preciso tam-
L hdo nos confundirmos a respeito de qual o proble-
_ rincipal. Por exemplo, a maneira como o presiden-
%cou as coisas d& a impresséo de que o ajuste
m que nos custou tanto esforco, nos impde tam-
a recessao e, portanto, ou aliviamos os termos
e juste ou mergulharemos ainda mais na recess3o.

fmm néo é verdade. O esfor¢o exportador para gerar-

nperavit comercial é que nos tirou da recesséo. Foi
exatamente o sucesso do ajuste externo — o reequilibrio
das contas com o Exterior e a reconstru¢éo das nossas
reservas cambiais — que permitiu a j& agora crescente :
reativacio da nossa economia. Estamos fora da reces-
sé0 porque foi feito o ajuste externo — isso é que precisa
ficar claro.

O perigo de uma nova recess#o nfo vem, no momen-
to, das contas externas, nem da pressio dos credores,
nem das imposi¢des do FMI. Vem da cadtica desordem.
das finangas publicas e da inflagéo interna. N&o é, pois, a
divida externa que pesa em nosso horizonte e inibe o .
nosso trabalho. E a divida interna e as perspectivas da -
sua evolucéo. Essa € a segunda coisa que precisa ficar °
muito clara na cabega de todos. F

O presidente Sarney fez bem em apostrofar as estru-
turas-iniquas e obsoletas dos sistemas financeiro e mer-
i:anm&mcmnms.ﬁ riuiidp predisa € déve rever.tais -
estruturas. Mas néo é por causa delas que nosso hori-
QOnte se mostra sombrio. E por causa de estruturas,
pra g . oraxes internas;-nossas; ndo apenas obsole- -
tas,~mas -decididamente irfacionais e prejudiciais ao
desenvolvimento.

O déficit do setor publico brasileiro — que verdadei-
ramente nos ameaca de mais inflacéo e de nova reces- °
s&80 — € a manifestacéo financeira visivel da obsolescén-
cia das nossas estruturas governamentais, das nossas
praticas e das nossas praxes, em termos de concepgéo
da economia e de administragéo governamental. Como
corrigir esse déficit é o grande desafio da economia
brasileira no momento. ¢

nos, que realmente a solugéo construtiva e definitiva
BAra esse magno problema internacional sé poderia ser

O que nossa intuigcdo e nossa experiéncia nos indi-
cam é que 0 governo se prepara para corrigir o déficit
exclusivamente pela via equivocada e perniciosa do au-
mento de receitas fiscais — tributos ou tarifas. Toda a

Se g 'governo realmente pretende reduzir um déficit
previsto de 211 trilhdes de cruzeiros no ano que vem (em
cruzeiros de 1986) para 118 trilhdes de cruzeiros (ou seja,
reduzi-lo em 93 trilhdes de cruzeiros de 1986), precisa
dsclarecer imediatamente qual a contribui¢éo dos cor-
tes efetivos de gastos nessa economia de 93 trilhdes de

direito de imaginar que essa contribui¢éo vai ser nula e,

servicos publicos, em termos de impostos e reajustes
tariiﬁrlos.

“Um arrocho fiscal dessa dimensdo é inteiramente

conversa sobre corte de gastos néo nos iludiu até agora.

cruzeiros. Pelas tradigdes que conhecemos, e pelo pré-
prio desempenho do novo governo até agora, temos o '

portanto, os 93 trilhdes de cruzeiros de economia seréo -
arrancados dos contribuintes e dos consumidores de -

ineompativel com a proclamacéo feita pelo presidente °
Sgtney, na entrevista aos editores de publicagdes es- :

trangeiras, de que a empresa privada é que tera a funcéo -
dE liderar nosso desenvolvimento econdmico daqui por -

diante. Na verdade, ele préprio denuncia a perplexidade

flo seu governo, e a indecisdo nesse assunto, ao dizer a -

terta altura da entrevista que o seu governo nio pode
i»'desestatizar a economia do dia para a noite”, e que
*corfamos tudo o que podfamos”, mas “duas despesas
840 incortéveis: o servigo da divida e os gastos sociais”.
fistdd'sdo os argumentos de quem luta contra os cortes.
$e os jornalistas estrangeiros estivessem mais bem-
ﬁnfokmados sobre a situacéio interna brasileira teriam
gxda‘gado de imediato qual foi a desestatizacdo efetiva

a edonomia ocorrida j4 no governo do presidente Sar-

kley. E teriam exibido a seguir as evidéncias de que

nenhuma despesa governamental foi efetivamente cor- -

fada’em termos reais até agora desde que o0 novo gover-

no eemecgou. Ao contrério, todas elas subiram, e uma -

das’que mais subiram foi a folha de pagamento da
administracéo direta e indireta.

(3]

, ‘Todos os nossos credores externos estéo cientes da
enorme potencialidade econémica deste pafs. A relutan-

cia em nos emprestar “dinheiro novo” ou em investir

Aqui se deve ao fato de que isso inevitavelmente tem de
passar pelas méaos do governo; é dinheiro dado ao nosso
governo em primeiro lugar — néo ao Pafs. E a tnica
coisa que os governos brasileiros conseguiram demons-
frar nos ultimos anos foi uma inesgotavel capacidade de
peamir todos os recursos que lhes caem nas méos e

. assim aumentar seus déficits. E isso que esté
m’icamente demonstrado. E é por isso que nés tam-
contribuintes internos, sujeitos ao poder de coa-

as maneiras politicamente vélidas e legalmente permis-

reesiias governamentais, seja qual for a férmula.

. “Rao queremos, ndo podemos e nio devemos dar
mais dinheiro ao governo. Mesmo em se tratando de um

azer economia, a fazer o seu ajuste interno. Foi desse
modo — nfdo dando mais nenhum tostdo — que os
credores nos obrigaram ao ajuste externo, que se evi-
;dencjou saudével. E assim sera saudével o ajuste inter-
no de que precisamos, mesmo que o corte de gastos

inflac@o alta permanente — e é ela que seré preservada
se dermos mais dinheiro aos nossos governos.

Ay

|caG coer¢éio governamental, temos de resistir de todas

s&ﬁ a qualquer pretensfo ou proposta de aumento das -

governo até aqui bem-intencionado. Essa é a tinica for- )
ma de obrigé-lo realmente a praticar a frugalidade, a *
£

parega recessivo ou anti-social num primeiro momento. :
Néo ha nada mais recessivo e anti-social do que uma -
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