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REIO que o Brasil teve sempre a intengio, ou o

desejo, de pagar as dividas externas contraidas. Se
ainda se tratasse de brasileiros, seria possivel o dpeﬁgo de
calote, comoaconteceu com as apdlices da divida publica
do tempo-da Monarquia, que foram, pouco a pouco,
perdendo valor, desfalcando dotes de mogas casadoiras
ou empobrecendo herdeiros descuidados. Mas, diante
dos estrangeiros, seria diferente.- Uma certa dose de

complexo de inferioridade, conseqiiéncia ainda do perio-

do colonial, ndo permitiria hesitagdes.

Pois ¢é esse pais, com tradigio de pagador responsé-
vel, que se vé, de repente, em face de uma divida que
nio sabe como pagar. Nem se trata de medir sacrificios,
tao-somente de registrar impossibilidades. Serd o caso de
repetir a frase tdo precisa do Senador Teot6nio Vilela:
“Pagar? Como?” E aquela mesma situagdo que Shakes-

are consignara no Mercador de Veneza: Como pagar a
ﬁgra‘de carne prometida no contrato, sem derramar-o
sangue, ndo previsto no contrato? ‘

nsa mais na divida

O curioso € que o brasileiro

3ue ndo pode pagar do que na inflagdo, que o esmaga
iariamente. Embora ndo ignore, como j4 o ensinava
Lord Keynes, que ela se faz sentir nas préprias bases do
Yitalismo. Por sinal que Lenin deveria ser partidario

ca

dela, pois que o auxiliava no seu esforgo de proselitismo,
antecipando-se como um mecanismo de confisco, que
empobrecia muitos, para o enriquecimento de poucos. A
indexagdo, de que tanto se fala, nao vale sendo como
remendo, que ndo chega a dissimular a realidade do
confisco. .

Cumpre, todavia, indagar de que vale essa obsessdo
de querer pagar o Wltimo ceitil de seus empréstimos
externos. Veja-se o triste capitulo dessas consolidagdes
que compodem a histéria financeira do pais, com o nome
solene de funding loans, iniciadas em 1898, continuadas
em 1914, 1931 e 1932, e que acabaram nao resolvendo
cousa alguma, pois que a situagdo de devedor continuou

inalterada, quando ndo agravada pelo montante da.

divida, com proveito evidente para as empresas de
navegagdo aérea, com .as viagens, que nao acabavam
nunca, dos responsdveis pela politica financeira. do
Brasil. Quando tudo se resumia a pedir prorrogacio de
prazos, ndo mais para amortizar as dividas, tdo-somente
para o pagamento dos juros vencidos. Férmulas simples
para garantir a eternidade das dividas, que iam crescen-
do sempre, como uma bola de neve, no inverno perma-
nente dos devedores.

Que ¢, afinal, a proposta para a incorporagido, ao
principal, dos juros )a vencidos? H& como que um

evedores - Grna

consenso entre todos os interessados, devedores e ban-
queiros, se as dividas ndo param de crescer. Por isso
ninguém fala em amortizagdo, que parece nao preoctu;pgt
a ninguém, nem aos devedores, nem aos banqueiros,
com que foram negociados os empréstimos. Dever ndo
serd um titulo de recomendagio? Como um meio de
aparecer num noticiério, em que ndo encontrava vez?
Ou que o omitia sistematicamente? B

Em si mesmos, os empréstimos ja eram excessives;
isto €, ndo podiam contar com as divisas, ou as moedas
de curso internacional, para o devido pagamento. Os
banqueiros sabiam muito bem que ndo podiam contar
com o pagamento das somas adiantadas. Tanto niais
guando nao ignoravam que eram empréstimos simula-

0s, tdo-somente, na maioria, para cobertura de dividas
j4 vencidas. Mas tudo isso era importante para_os

anqueiros, se reduziam os paises devedores a uma
espécie de escravidio, para a qual nem existisse “a
esperanca das alforrias. Faga-se a historia da divida
externa brasileira, por exemplo, como a de qualquer
outro pais em condi¢des de insolvabilidade. Pode mudar
tudo, Governo, instituigdes, nomes dos governantes.
Mas uma cousa era certa: a divida continuava sempre,
obrigando a pagamentos que faziam lembrar as contfi-
buigoes dos tempos dos romanos, como se o imperialjs-
mo mudasse de estrutura, mas continuasse sempre como
imperialismo, o que vale dizer como dependéncia e
subordinagdo. As contribuigdes passavam a chamat-se
juros, mas eram efetivas e permanentes. E como nio
estavam satisfazendo os banqueiros, converteram-se €ém
juros méveis, juros ascendentes, com que se vém carac-
terizando dividas que ndo podem ser pagas, sendo coma
miséria ¢ a fome dos povos sacrificados.

A experiéncia brasileira, nesse setor, s6 contém
doses de amargura. Comega com o chamado empréstimio
da Independéncia, o de 1824. E para liquida-lo, 55 anos
depois, tivemos que nos valer de novos empréstimos.
Sempre assim, novos empréstimos para pagar os antigos,
quando ja sabiamos, nés e os banqueiros, que ndo
haveria divisas para a satisfagdo regular dos compromis-
sos assumidos. Porque os empréstimos surgem de duas
forgas propulsoras, realmente irresistiveis: o vencimento
dos prazos das dividas anteriores e o desejo de ir em
busca das comissOes, com que muitos se enriquecem,
dentro e fora dos bancos credores. Muitas fortunas, no
Brasil, surgiram dessas vantagens, que ainda ndo se
chamavam spreads. :

Néo h4 que contar com a generosidade de quem
quer que seja. Quem tinha razdo era George Washington
quando, na sua oragdo de despedida, prevenia que nunca
se deveria esperar favores de outros paises, favores
desinteressados, € claro. Agora mesmo, o que propoe o
Sr Baker, em nome dos Estados Unidos, como solugao?
Um novo crédito de 20 bilhoes de délares, mas para ser
distribuido a paises que ndo somente aceitem as imposi-
¢oes do Fundo Monetério Internacional, como se pronti-
fiquem a restabelecer as suas importagdes dos produtos
fa(t)ricados nos Estados Unidos. Serd que convém au-
mentar os empréstimos atuais, que ndo estio sendo
pagos, com outros empréstimos, que venham a agravar
ainda mais as condigbes do pagamento? A menos que
néo se cogite propriamente desses pagamentos. O que
interessa, acima de tudo, ¢ a situagdo de dependéncia e
de submissdo de paises que se atreveram a fazer emprés-
timos que ndo tinham condigdes de pagar, sendo com a
miséria ¢ a fome dos povos espoliados. Porque nio €
outra, e com que amargura 0 registramos, a posicao das
nagdes que se incluem no grupo dos eternos devedores.



