4 — O ESTADO DE S. PAULO

Franco Montoro quer
que os trés candidatos de
Sdo Paulo ao Senado fir-
mem um abaixo-assinado,
pedindo a revogacao da Lei
Falcdo. Fernando Henri-
que Cardoso vai mais longe
e sugere a desobediéncia ci-
vil desse dispositivo. Mas o
candidato da Arena, Clau-
dio Lembo, que é também o
presidente do partido em

Sao Paulﬂ acha que o mo-
mento nao € de precipita-
coes, “que podemlevaraum
relrocesso, que naonosinte-
ressa no momento”.

Em debate promovido
pelo Estado, o candidato da
Arena ao Senado, Claudio
Lembo, e 6s dois nomes esco-
lhidos pelo MDB, Franco
Montoro e Fernando Henri-
que Cardoso, expuseram

sua plataforma eleitoral,
discutiram a Lei Falcao,
analisaram a crise brasilei-
ra, opinaram sobre Joao
Baptista Figueiredo e Pau-
lo Maluf, disseram o que
pensam da Frente Nacional
de Redemocratizacao e de-
finiram o que esta certo e
errado no modelo politico
brasileiro, concordando as
vezes sobre principios, mas

discordando sobre os méto-
dos e os momentos de im-
plantar esses principios.
Montoro, por exemplo,
quer lutar “pelo desenvolvi-
mento brasileiro, com de-
mocracia, com justica social
e com independéncia”.
nando Henrique, por sua
vez, adota como lema “de-
mocracia para mudar”. Eo
gue é mudar, para ele?

Fer-

moderno”.
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“Chegar a uite democracia

que leve a autonomia, a pro-
posicdo de cada grupo so-
cial. Inverter as enfases do
processo de desenvolvi-
mento. Adotar salarios al-
tos e juros baixos”. Final-
mente, Claudio Lembo pro-
poe “uma ideologia defi-
nida para encaminhar a
nossa vontade. oliberalismo
E explica: “Nao

pode haver uma ordem ex-
cessiva que nos leve a cer-
cear nossa inteligéncia,
nossa criatividade. Nem li-
berdade que leve aotirano”.

Participaram da entre-
vista, pelo Estado, Aluisio
de Toledo Cesar, Eduardo
Martins e Tadeu Afonso.
Texto final de Ethewldo Si-
queird.

No debate, a proposta: fim da Lei Falcdo

Para cadaum dostréscandi-
datos, amesma pergunta: Quala
sua mensagem, o seu programa
ou a sua plataforma eleitoral?

Franco Montoro — A primei-
ra handeira, o primeiro objetivo
daluta é adevolugao ao povodo
direito de participar do processo
de desenvolvimento brasileiro,
restituindo-lhe o direito do voto
direto para o Senado e, por isso,
talvez em lugar de um, estejam
dois futuros senadores aqui. A
Nagao nao aceita a farsa bio-
nica. Ha uma ilegitimidade que
aNag#oproclama, Se quisermos
ouvir a Nacao, temos de dizer
que ndo acejtamos o pacote de
abril, porque ele néo tem legiti-
midacle e é contra o povo. Esta é
a primeira bandeira, sem ne-
nhuma coonestagao, sem ne-
nhuma condescendéncia, diga-
mos.

A segunda, ligadaaesta, éa
luta por uma distribuicdo mais
justa da renda nacional. A con-
centra¢io do poder e do arbitrio
gerou a concentragao da renda.
Entao, a luta para gue 0 hosso
desenvolvimento se faga em oe-
neficio de todos e nao de alguns,
de pequenos grupos privilegia-
dos. £ a luta pela justica social,
traduzida em tarefa que esta
sendo levada em conta pela pro-
pria comunidade. Os trabalha-
dores estao reivindicando isso.
E preciso apoiarasualutaeade
outros setores da comunidade.
Os empresarios nacionais, as
suas liderangas, a agricultura

O terceiro objetivo dessa
luta, 8 meu ver, é a defesa do
cariter nacional do nosso desen-
volvimento conira a desnacio-
nalizag8o, a nossa dependéncia,
digamos, em rela¢ao a for¢as ex-
ternas, que impdem ao Pafs for-
mas de desenvolvimento con-
trarias & nossa realidade. Nesse
sentido, a bandeira da ecologia,
domeio ambiente, coincide com
a bandeira nacionalista. Ecolo-
gia ¢ o estudo do ambiente. E
preciso desenvolver o Brasil, a
sua potencialidade, a sua reali-
dade, 0 seupovo, asuacultura, a
sua natureza. Com frequéncia,
estamos caminhando para um
desenvolvimento que produz o
lucro de alguns e que destréi o
ambiente ecolégico de todos.

Eusintetizaria em trés pala-

devem partir do que cada im é,
do reconhecimento disso.

Entao, mudar, para fim,
significa uma demorracia que
leve 2 autonomia, & propogicao
de cada grupo social. Mudar sig-
nifica também basicamenfe que
temos de inverter, digamos, as
énfases dos processos de desen-
volvimento. O pais cresceu. E
préspero. Pouco paises do
mundo se industrializaram
€omo 0 nosso, tao rapidamente,
tendo uma fronteira agricola
para ser conquistada. Quer di-
zer, ha campo. Entretanto.como
ja foi dito pelo senador Montoro,
esse campo estd sendo acapa-
rado por muitos poucos. Este é
um pais em que temosde a¢abar
com 0s super-ricos e com s mi-
seraveis. Mudar para agabar
com 0s super-ricos e com 6s mi-
seraveis. Estourepetindo uma
frase que me foi dita por Manuel
de Mello, o pastor, que achei
muito boa.

Entao, assim como eu digo
democracia para mudar, que-
remos também salérios altos e
juros baixos, que é o lema que
significaria o passo adiante aser
dado agora. Salérios altos e ju-
ros baixos. Porque as coisas es-
tao ligadas, como est@o ligadas
também ao que disse o senador
Montoro hé& pouco. Quer dizer,
por que é que existem juros al-
tos? Porque o modelo todo esta
pendurado para fora. Tem de
mudar.

Issotudoimplicaoqué? Im-
plica uma renovagéo profunda.
Acho que se dissemos no pas-
sado“‘semmedonemédio”, hoje
temos de dizer “com firmeza e
com esperanca”’. E a minha
mensagem.

Claudio Lembo — Eu acho
que no Brasil n6s temos sempre

pecado porque hé sempre pro-

blemas casufsticos em jogo. O
grande problema do Brasil ¢ que
precisamos de uma ideologia de-
finida para encaminhar a nossa
vontade. Eu me propus nesses
altimos trés anos, no meio de
momentos talvez cinzentos, de
momentos diffceis, a defender o
que eu chamo de liberalismo
moderno. '

Nio creio que exista para
uma na¢&o jovem, para uma na-
¢é0 viva, para uma nag#o vibra-
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“Nada sei sobre
Figueiredo. Os
parlamentares nada
sabem sobre '

o general. Mas

ele sabe tudo

sobre nés, pelas
fungdes que exerceu.
E que nio sao
aquelas fungoes
que preparam

um estadista”

Franco Montoro
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vras: lutar pelo desenvolvi-
mento brasileiro, com democra-
cia, com justi¢a social e com in-
dependéncia, isto é, com brasili-
dade.

Fernando Hennque Car-
doso — Para comegar, as teses
gerais do MDB séo nossas. N&o
hé discordéncia em relagéo a
elas. Queremos democracia. O
momento é de indagar: “Demo-
cracia para qué?” Meu lema €
democracia para raudar. Para
n#io ser retérico, porque o estilo
de ~‘nha campanha ser4 anti-
re .u.ico, significa algumas coi-
sas simples e diretas.

O que hé de novo no Brasil
de hoje? O que se quer mudar?
Fala-se muito que estamos
numa fase de transicdo, hoje.
Transicdo do que, se sabe: do
autoritarismo. Agora: ‘‘Para
qué?” Essa é a questdo.

Temos que dar um passo a
frente. O MDB deve correr bas-
tante, para chegar onde a SO-
ciedade estd chegando. Quero
dizer com isso que hoje existe
um sentimento muito profundo
de autonomia, de vontade de
identificacdo. Exemplo: os tra-
balhadores em suas greves, nos
seus movimentos sociais, o que é
que eles dizem? “Eu sou traba-
lhador. Eu néo sou estudante.”

E as mulheres, que é que
dizem? “Ha uma questdo femi-
nina, Eu sou muther.” E assim
vai.'Cada grupo social quer se
expressar, quer ter sua identi-
dade. Ent3o, mudar no sentido
de acabar com o sentido da poli-
tica em que todos 0s gatos s&o
pardos. O PSD morreu. O que
quero dizer com “o PSD mor-
reu”? Quero dizer que hoje, para
a gente dar um passo a frente,
tem que ter muito quais sdo0 0s
interesses, quais sdo os ideais e
mesmo quais séo os conflitos. E
possivel fazer alianca? E, e se
deve. Num pais do tamanho do
10s§s0, ndo muda nada se ndo
louver acordos. Mas 0s acordos

til como o Brasil, nada mais de
acordo com o quadro que temos,
que o liberalismo de Madame de
Stael, o liberalismo dos saldes,
mas o liberalismo moderno, que
sabe, como ensina muito bem
Popper, que deve haver o equili-
brio perfeito entre liberdade e
ordem. N&o pode haver uma or-
dem excessiva, que nos leve a
cercear nossa inteligéncia, nos-
sa criatividade. Nem liberdade
que leve a0 tirano.

Portanto, parece-me que
houve no Brasil, e todos nés pro-
curamos reciclar, é evitar que a
ordem cerceie a nossa vontade.
Do que ha necessidade no Bra-
sil, hoje, a0 que me parece, é que
-as idéias liberais, dentro de um
contexto moderno, dentro de
um pafs industrializado e urba-
nizado, sejam reativadas neste

Por outro lado, sabemos
que a liberdade permite a parti-
cipacio. Os trabalhadores néo
querem mais os favores dos polf-
ticos. Eles querem reivindicar e
para tanto é preciso que haja
liberdade. Nao querem os em-
pregadores, por sua vez, 0 cen-
tralismo administrativo, que
leva ao cerceamento da capaci-
dade de empreender. Para que
haja possibilidade de empreen-
der, sem esse cerceamento, tam-
bém é necessario que haJa liber-
dade.

Os estudantes também
querem participar e para que
eles participem também é ne-
cess4ario que haja liberdade. A
hierarquia da Igreja quer dar a
sua palavra de {é, a sua palavra
de esperanca, a sua palavra de
caridade e para que isto venha
acontecer tamhém é preciso que
haja liberdade. Entéo, nesteins-
tante, parece-me que precisa-
mos falar nio em fatos isolados,
em fatos estanques, mas acima
de tudo ter uma ideologia. E eu
me proponho a defender uma
que, me parece, é a melhor ideo-

logia que se casa com a Nagéo:o
liberalismo moderno.

E a Lei Falcdo? Como é pos-
sivel fazer uma campanha como
a dos candidatos ao Senado, dis-
putando o voto direto da popula-
¢do, sem poder usar o radio, a
televisao, concedendo entre-
vistaa TVeemseguidatemendo
suas consequencias, como acon-
teceu com o futuro governador
de Sao Paulo, Paulo Salim Maluf?

Claudio Lembo — E indis-
cutivel que a Lei Falcao temcer-
ceado a atividade politica, tanto
assim que, aqui no Estado de
Sao Paulo, Fernando Cardoso e
eu tivemos a oportunidade de,
antes doinfcio da campanhapo-
litica propriamente dita, reali-
zar um debate numa estacdo de
TV, que foi a Bandeirantes, e is-
so foiextremamenteutilaeleea
mim—maisaelequeamim—e
mais ainda & prépria sociedade
civil, que teve oportunidade de
examinar teses apresentadas
num debate feito em nivel ele-
vado e de respeito mutuo.

E indiscutivel que sem de-
bate politico em alto nivel, em
que se possa dar um sentido até
pedagogico de politica, é extre-
mamente dificil, 4spera, a reali-
zacdo de uma campanha poli-
tica, principalmente emelei¢des
majoritarias, como € o caso do
Senado.

Temos que percorrer cida-
des, vilas, ruas, porta a porta, o
que € uma tarefa quase heréica,
em busca do voto. Nio creio que
possamos manter a legislagido
em vigor, principalmente com
relagdo aos debates. Acho que
até com respeito aos horarios
gratuitos da simples exibi¢édo
dos retratos dos politicos e seus
pequenos curriculos, isso tem
um sentido democréatico. £ claro
que nos partidos existem os ca-
ciques politicos, os quais cercea-
vam a liberdade, a possibilidade
do pequeno candidato, do can-
didato menos expressivo de ir &
televisdo. De maneira que o sen-
tido da exibicéo das fotografias
dos candidatos ¢ um sentido de-
mocrético de condigdo iguah‘té-
riaatodos.

Mas me parece gue a res-
peito de campanhas majorita-
rias, 0 debate é inerente ao pro-
cesso politico e acho que isso
deveria ser mantido em alto ni-
vel, respeitosamente, com-
preendendo-se 0 momento de
transi¢&o que estamos vivendo,
que estamos em busca de um
aperfeicoamento democréatico,
cada um a sua maneira, mas to-
dos em busca da democracia
ideal ou préxima do ideal.

Acho, portanto, que deba-
tes pela televisdo, através dos
horarios gratuitos, entre aque-
les que disputam elei¢des majo-
ritarias, sdo necessarios e que o
cerceamento, efetivamente, ¢é
um desservico em termos de
aperfeicoamento democratico.
Tanto assim que me dispus,
sempre que convocado, a deba-
ter, jamais fugir ao debate e,
como acontece em outros Esta-
dos, em que se consulta a Jus-
tica Eleitoral, para os debates,
jamais consultei. Porque acho,
por minha consciéncia demo-
cratica, que hé necessidade dos
debates para esclarecimentos.

Montoro — Vocé aceitaria
um debate contra a Lei Falc&o?

Lembo — Eu sempre estive
colocado nessa posicéo.

Montoro — Eu digo com um
abaixo-assinado, como presi-
dente do diretério da Arena no
Estado de Sao Paulo. Porque as-
sim n6s farfamos um apelo para
que seja revogada a Lei Falcéo,
em nome desses ideais. Digo no
caso concreto.

Lembo — Eu acho que esta-
mos sempre lutando pelosideais
democraticos e temos de lutar
para o seu aperfeicoamento. No
caso concreto, sempre lutei pe-
los debates. S6 que eu acho que
h4 momentos de se lutar, de se
colocarem idéias, e hd momento
de se aperfeicoar a democracia,

com as estruturas polfticas que |
temos. H4 momentos de dizer |
“ngo” aquilo que achamos que !

n#o é preciso, como fiz em abril
de 77, dizendo ‘“nao” aobidnicoe
dizendo-me candidato pela elei-

¢éodireta. E hd momentos de se |
lutar nas ruas por aquilo que de- |

sejamos. Nesse instante, me pa-

rece que a luta esté em pleno |
desenvolvimento. E eu imagino |
ser melhor lutar atraves dos.

principios democréaticos que te-
mos, legals.

Montoro - Enté&o, o melhor
é ter a Lei Falco, no momento?

Lembo — Eudiria ao senhor
que é melhor continuar a luta
comosinstrumentos que temos.

Montoro -— Acho que, se po-
demos mudar o instrumento,

‘com a sua forca, como presi-

dente do Diretério Regional dal
Arena — e acredito na sinceri-
dade do que vocé diz — serial
formidavel que vocé transmitis-
se Conosco o apelo.

Foto Claudiné Petroli

Os candidatos lamentaram que o debate nao fosse pelo radio ou pela TV

Fernando Henrique — No
caso da Lei Falcdo, lembre-se
que discutimos e eu disse que
era impossivel fazer uma cam-
panha polftica sem televiséo.
Vocé achava naquele momento
que, na hora da campanha, ha-
veria 0 aguecimento das opi-
nides e vocé estd vendo agora,
quando vocé estd em campa-
nha, que o melhor momento do
debate & durante a campanha,
porque o debate fora dela é frio.

Eu proponho —etenhodito
{sso h& muito tempo — que te-
mos que fazer aqui o que ¢
Mahatma Gandhi disse na {n-
dia: h4 o momento da desobe-
diéncia civil. Quando as leis sdo
de tal maneira injustas, que se
tornam ilegitimas, devem ser
desobedecidas.

Lembo — Sio Tomas Ja
[dizia isso.
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Tomés j4 disse quase tudo.
‘Acredito que justamente em
funcéo de Sao Tomas, de
‘Gandhi e de quase todos os
grandes pensadores do mundo,
h& momento em que devemosir
para a desobediéncia civil. E
‘este ¢ o momento. Endosso a
proposta do Montoro, para fa-
zermos um apelo publico contra
‘& Lei Falcéo, porque ela € uma
‘lei infqua. Sendo lei iniqua, a de-
| sobediéncia civil ndo é subver-
'sf0. Suhversdo é manter a ini-
quidade.
Lembo — Ninguém falou
. aqui em subversdo. Estamos fa-
lando em posi¢cdes que podem
| sofrer uma evolugdo, que € o
| rompimento do processo.
Fernando Henrique — En-
. tdo, para se ter uma evolug&o,
| temos de desobedecer. que 0s
| jornalistas nos ajudem a deso-
bedecer. Proponho que facamos
0 que patrdes e operérios fize-
ram com a lei de greve: arquiva-
ram. Arquivaram porque ela se
obsoleta. A Lei Falcdo hoje é
. uma camisa de for¢a que nio
| permite o movimento da socie-
dade. Vamos caminhar. Demo-
cracia para mudar implica isso.
Lembo — A Lei Falcéo teve
aquilo que eu disse no debate,
que foi uma posi¢do que, por
vias indiretas, se tornou posi-
tiva, com o retorno politico ao
contato direto com o povo. Isso
foi indiscutivel.

Montoro — Esse € um argu-
mento, a meu ver, soffstico. A
Lei Falc&ondoserviuparanada.
Ela foi uma nédoa — e é uma
nédoa — na nossa legislacéo e
em nossa vida publica. A pro-
posta que faco é que nos trés,
‘qué estamos de acordo com a
tese, que vocé, Lembo, funda-
mentou to bem, nanossa quali-
dade de candidatos, e vocé até
de presidente da  Arena, faca-
mos um apelo para que seja re-
vogada j& a Lei Falcdo. Agora é
que é oportuno. Antes, nao. A
campanha eleitoral vai comegar
agora.

Fernando Henrigue — Se

vocé se juntar a nds, nessa luta,
o Brasil ganha.

Lembo — Acho que deve-
mos lutar pelo aperfeicoamento
da democracia. Porémnéoacho
também que deve haver preeipi-
tacao neste momento histérico,
porgque uma precipitacao de
qualquer um de nds pode levar a
um retrocesso, que néo nos inte-
ressa.

Montoro — Precipitacéo se
deu no pacote de abril. Aquilo é
que é precipitacéo.

Lembo — Nao digo o con-

rario. Tanto que em abril de 77
eu gostaria que o senhor tivesse
dito a favor, ou contra, como eu
o fiz. Issoéqueseriaimportante.
Que os homens tomem posi¢do
nos momentos histéricos difi-
ceis.

Montoro -~ J4 € a segunda

Nt irez que, eie (Lembo) fala no que |
vsidp feitoemabril. Pre- -

ildy Xa‘
cisamente emabrilde 77 —enéo
falando a amigos mas falando
no Senado — como lider, respon-
dendo ao pacote, eu disse: “Atos
'de arbitrio violam direitos hu-
manos”. No dia 15 de abril de
1977, na reabertura do Congres-
s0 Nacional, apds o recesso de-
cretado pelo presidente da Re-
publica, falando & Nacéo, eu dis-
se: ““Pelas razdes expostas, o
MDB, sem medo e sem provoca-
¢des, mas com energia e sereni-
dade, protesta, em nome da
consciéneia nacional, contra o
grave retrocesso politico, repre-
sentado pelas medidas tomadas
pelo Executivo”.

Fernando Henrique — As
palavras tém, que ter um certo
peso. Se ndo, é retdérica. E nos
queremos decisdo. Eu sou con-
tra a Lei Falcao e me disponhoa
desobedecé-la. Sou contra a Lei
Falcao e subscrevo o que disse o
Montoro: um apelo publico de
todos nés, que queremos demo-
cracia, assumamos, um compro-
misso real, por atos e ndo por
palavras, de protesto. Faco um
apeloavocé. E quero saber: vocé
topa ou nao topa o desafio?

Lembo — A minha luta é
pelo aperfeicoamento democra-
tico. Desrespeito & lei é a nega-
¢&o da democraciaa.

Fernando Henrique -- Que
lei, 0 pacote de abril?

Lembo — A lei que ndo te-
nha legitimidade popular pode

“Nao creio que

exista nada mais

de acordo com o

quadro gue temos

que o liberalismo.

Nao o liberalismo

classico, mas

o liberalismo moderno,

que sabe que deve

haver equilibrio

perfeito entre

liberdade e ordem”
Cléudio Lembo

ter uma outra forma de legitimi-
dade. E desde que ela se mante-
nha como lei — temos dois pro-
fessores aqui — ela deve serres-
peitada, se queremos atingir
uma democracia efetiva.

Montoro — Mas pode ser
modificada.

Lembo — Todo momento
em que hé desrespeito & lei, hé
um rompimento do processo de-
mocratico.

Fernando Henrigue — Vocé
se refere a 19642

Lembo — O gue devemos
fazer é a luta pelo aperfei¢oa-
mento dalegislacdoemvigorea
luta, através do Congresso, para

que se obtenha a legitimidade
popular.

Fernando Henrique — Na
verdade, acho que néo d4 para
tapar o sol com a peneira. voeé
diz que é neoliberal...

Lembo — Estou lutando gor
isso.

Fernando Henrique — Ent&o,
vamos lutar. Nao precisa nem
lutar pelo neo. B lutar s6 pelo
liberal.

Lembo — S6 podemos revo-
gar a Lei Falcdo atravésdoCon-
gresso.

Montoro — Esse caminho
est4 feito. £ umaemenda, que j&
foi preparada e vai ser apresen-
tada pelo senador Itamar
Franco, propondo na reforifia
constitucional do governo;, na
partereferente aos partidos, gue
inclufmos. entre as atribui¢es

_fundamentais dos partidos polf- -.

ticos, o acesso gratuito 2 televi-
séo e ao radio. Acho que a Lei
Falcao atingiu um direito do
povo, que € o direto de ser infor-
mado. E um dos direitos afirma-
dos na Declaracéo Universal. E
o direito da populagéo ser infor-
mada, e, na campnha eleitoral,
participar do debate.

Afinal, o sr. Clavdio Lembo
aceita a proposta que lhe foi
feita?

Lembo — Tenho compare-
cido, sempre que convocado,
ao0s jornais, radio e televiséo.
Aeho que h4 uma necessidade
inerente do debate politico, do
jogo politico. Daf creio que, den-
tro dos principios do aperfeigoa-
mento democratico, temos que
efetivamente lutar para queseja
possivel o debate politico. Disse,
ainda ha pouco, em debate com
?lrnando Cardoso, que acha

e, nos momentos pré-
eleitorais, efetivamente se cria
um clima emotivo, que falseia,
#s vezes, a verdade, porque 0 ho-
mem torna-se mais um animal
cénico e menos um animal poli-
tico, nesses instantes. Daf, me
parece que é possivel que se pen-
sasse que, 30 dias antes das elei-
¢oes, os debates pudessem ser
afastados, mas até esses mo-
mentos, muito préximos das
elei¢des, acho que odebate éine-
rente 20 processo deniocraticoe
ndo vejo como susté-lo ou evita-

@b. Nossa luta é o liberalismo. £
claro que existe a necessidade
do debate e do acesso aoradioe
a televisdo.

Na opinido dos senhores,
candidatos a senador por Sao
Paulo, ha uma crise brasileira?
Havendo, quais seriam os remé-
dios para supera-la?

Fernando Henrique—Acho
que hdumacrise polftica. Dizem
que nos ideogramas da China
(eu ndo sei chinés), dizem que
quando se representa crise,
usam-se dois sinais; um diz caos
e outro diz altérnativa. Crise é
isso. E uma situacao de desor-
dem e ao mesmo tempo brota
uma alternativa. O Brasil esta
numa crise politica, nesse sen-
tido. De onde é que vem essa
desordem? Essa desordem vem
do fato de que este pafs,como ja
disse, se transformou. Observe-
mos alguns dados simples: em
1960, nés tinhamos 3 milhdes de
trabalhadores; em 70, seis mi-
1hdes; agora, temos 10 milhdes
de trabalhadores. A mesma
coisa aconteceu na classe mé-
dia, que mudou enormemente
neste pafs. Mesmo no campo
houve uma transformacéo
grande, embora haja muita mi-
séria e marginalizac@o. Houve a
formac&o de novas camadas so-
ciais no Brasil.

Nesse processo todo, o que
aconteceu? Aconteceu que a
resposta politica que as classes

" dirigentes deram foi uma cami-

sa-de-forca para o Pafs. Essa ca-
misa-de-for¢a tem sido esse re-
gime autoritario.

Ha muito tempo venho di-
zendo e escrevendo que essa in-
compatibilidade entre um pafs
que se expande, que cresce, um
pafs que é composto de jovens,
que tem dinamismo, que vaipa-
ra a frente, se contrapunha a
uma organizagao politica extre-
mamente estreita, que era total-
mente elitista, oligarquica.
Aligs, nas oligarquias tradicio-
nais, que sempre tivemos aqui, o
que acontece? Um setor da oli-
garquia acaba por espernear e
forma uma dissidéncia. Isso € ti-
pico do Brasil antigo. A nossa
crise de hoje se apresenta como
uma crise nao muito diferente,
na forma, da crise do Brasil re-
publicano. Comeg¢a uma dissi-
déncia. A dissidéncia, em geral,
propde reforma. E o risco é que,
depois, ao invés de fazer refor-
mas, faz a conciliagfo. N6s esta-
mos numa crise desse tipo. Com
uma diferenca. E que no Brasil
republicano tudo isso se dava
numa sociedade relativamente
estéavel, estratificada, e agora a
sociedade se movimenta muito.

Se a dissidéncia morrer na
conciliacdo, vai dar mais
adiante outra crise. £ o tempo,
portanto, de a gente propor mu-
dangcas profundas E porisso que
estou nessa briga quieta, hoje. B
por isso que sai num acompa-
nhamento da politica do MDB,
a0 qual venho ajudando ha
muito tempo. E saf para estar-
mos juntos no mesmo front, por-
que en acho gue é 0 momento
que vamos ter que reposicionar

apolitica do Brasil. Ndo dd mais °

para pensar que se resolve uma
crise desse tipo simplesmente
no plano institucional.

O parlamento aberto é
muito importante. A imprensa
livre é muito importante,é ba-
sica. A imprensa tem importan-
cia enorme e vocés lutaram vio-

lentamente para conseguir al-
guma coisa. E muitoimportante
tudo isso. Masnéo basta. Numa
situacao desse tipo, a sociedade
tem que se democratizar, ela
tamhém. O que quer dizer isso?
Vocés tomam medidas como o
acordo atémico, mas nao sabe-

"mos 0 que ele significa. Ndo

houve debate. E uma sociedade
fechada. A decisao é tomada em
gabinete fechado. K elitista. Is-
$0, em todos os niveis. Pegue-se
outro exemplo: o PIS e o Pasep.
Por que ndo dar o controle, a
fiscalizagdo do PIS e do Pasep
80s que os pagam? B necessario
fazer isso.E democratizar os
grandes fundos sociais. Por que

_ nao fazer a mesma coisa com a

politica de habitagan?

Montoro — E a proposta do
MDB: PIS e Pasep administra-
dos pelos interessados. Nao pelo
governo.

Fernando Henrique — A
crise que temos hoje nao se re-
solve simplesmente fazendo trés
ou quatro partidos. E muito
mais séria do que isso. Vamos
reorganizar, mesmo, democrati-
camente, a sociedade. Ndo da
mais para brincar de democra-
cia.

Democracia agora é para
valer. N0 d4 mais para se pen-
sar que democracia é fazer um
arranjo na cupula e dizer: “Eu
sou pela liberdade. Eu sou libe-
ral. Vou fazer tal ou qual coisa.”

Nao & disso que se precisa

Os grupos sociais comecarra ter

consciéncia dos seus interesses
e quando isso ocorre ha a pre-
missa necessdaria para a demo-
cracia. Porque democracianio é
56 votar. £ votar deliberando.
Como? Tendo informaco. O ni-
vel de informacao dos varios pu-
blicos, de que se compde a socie-
dade, precisa ser aumentado.
Como? Vocés sdo parte nisso.
Porisso éimportantederrubara
Lei Falcdo.

O nivel de informacdo néo
deveseraumentado apenas pela
imprensa. Tem que mobilizar a
informacg@io por varios setores.
Em qualquer sociedade mo-
derna, capitalista ou socialista,
qualquer, as grandes decisdes
sa0 hoje tomadas ou nas gran-
des empresas ou no Estado.

Democratizar, entdo, im-

plica hoje saber qual é a decisdo
da empresa, gue esta, quando
muito, grande, é de alcance pu-
blico. Entdo, se ela val tomar
uma decisao tecnologica ou ou-
tra, se vai produzir um produto
ou outro, que tipo de produto,
nao é simplesmente uma ques-
tao privada. E uma guestao pu-
blica. E deve ser do couheci-
mento do publico.

Qual ¢ o publico? Os oue
trabalham nela e 0§ que com
pram. O consumidor também. A
mesma coisa diz respeito ao Es-
tado. Nos ndo podemos mais
pensar que ‘porque esta no Es-
tado’ é publico. Ndo. S6 ganha
validade publica a decisao que o
Estado for tomar se esta for su-
jeita a um debate, a uma delibe-
racdo. Entac ela passa a ser
publica

A democracia gue nos que-
remos, a democracia para mu-
dar, a democracia para valer ¢
uma denocracia que va nessa
direcdo. A crise que esta af é es-
sa. Nao é de superficie Podemos
amanhé ou depais votar outro

- presidente da Republica. Pode-

mos ter eleigdes diretas. Deve-
mos ter.

Apoio a eleicdo direta do
presidente da Republica, do go-
vernador, do Senado. Ap6io a
emenda Montoro. Ndo ha ne-
nhuma duvida. Porém, néo va-
mos parar nisso.

Entendemos um processo
mais profundo de transforma-
¢éo da sociedade. E isso vai pre-
cisar de mobilizagdo popular.
Partidos que ndo podem ser par-
tidos porque nascem na cupula.
Partidos que expressem a socie-
dade-membro. Por que néo ar-
riscar e brincar de democracia,
mas para valer? Por que ndoen-
tender que, para fazer democra-
cia, vamos ter de confiar nas vé-
rias células da sociedade? Como
é possivel ter democracia de ver-
dade, quando 0s municipios de-
vem aos Estados, os Estados de-
vem & Federacdo — como é a

SO SR SOy

“Temos que fazer
aqui o que.
Mahatma Gandhi
disse na India:

ha 0 momento de
desobediéncia civil.
Quando as leis
sao de tal maneira
injustas que se
tornam ilegitimas,
devem ser
desobedecidas”

Fernando Henrique

situacéo atual — e toda a Fede-
racéo deve ao exterior? Nao da.

Vamos ter de mudar outra
vez? Ah, sim. Mudar outra vez a
discriminacfo de renda entre as
vérias unidades. Tem de confiar
na capacidade de decisédo da
base de nossa sociedade. Eu
confio nisso. Para mim, demo-
cracia € isso. Eu sou radical-
mente democrata, no sentido de
que sou radicalmente favoravel

_aqueopovo tomeocontroledas

decisoes.

Lembo — Acredito que es-
tamos atravessando um mo-
mento muito importante da his-
toria do Brasil. E inegavel que
este Pafs saiu do mundo em vias
de desenvolvimento e procurou
transformar-se numa sociedade
industrializada. Para isso, como
aconteceu em todos os paises
que romperam o circulo do sub-
desenvolvimento, houve uma
carga autoritéria indesejavel.
mas compreensivel, dentro do
processo historico.

4 um tempo em que a
carga autoritria néo se pode
manter. J4 é tempo de que haja
participagdo de todos os setores
da sociedade nesse processo his-
torico que estamos vivendo,
neste instante, Parece-me que é
extremamente importante
aproveitar este momento que
estamos vivendo porque a Na-
¢a0 toda. por suas liderancas.
por seus 0rgaos de base, porseus
trabalhadores, por seus empre-
sarios, pelaimprensa, pelos inte-
lectuais, pelos estudantes, rea-
liza, neste instante, um processo
de autocrftica extremamente
importante e valido para o futu-
ro do Pafs,

Todos nos, todos os setores
da sociedade, independente de
qualquer deles, porque ninguém
se exclui desse processo, realiza-
mos hoje uma autocritica. To-
dos nés tivemos falhss, tivemos
erros nestes ultimos anos, em
gque a carga autoritdria se fez
presente. Parece-me, portanto,
que a campanha de 1978, que
praticamente ambos os partidos
estéo iniciando no Estado de
830 Paulo — Sao Paulo que é o
setor mais vivo da Nacéio,ondea

Conclui na pag.seguinte




