tituicio. E essas duas votacdes forsan

-GENTE

Se alguém bater no Supreme Tribunal Federal, ale-
gando a inconstitucionalidade da votacio da Emen-
da Montoro e da Emenda Vidigal, que vestabelecem
ay eleicdes diretas, é guase certo que o Supremo de-
termine neova volacio sem a Participacio dos bio-
nicos. A Constituicdo proibe a wveolacio em causa
propria, € os bidnicos nae fizeram oulra coisa senio
defender oz seus proprios interesses,
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Outem, um grande jurista que §& foi do Supremo,
me dizis taxativamente: “Numea vi nada io ver-
gonhosy como s voltacio dessas duss Emendas no
Senado. com a participacie dos interessados”, €
como eu lhe perguntasse ¢ gue deveria ser feifo,
ele me responden imediatamente: “recorrer ao Su~
premo que ¢ o dnico intérprete ¢ gpusrdido da Cons-
flagrantemen-

te imeonstituelonais”.

% evidente gue gom 22 bidnices num Senatle de 68
membros, nio poderi haver aptovacio de nenhum
projeto que acabe eom os bibnicos. Isse ¢ Gbvie. E
como gualguer projets de Emenda Constitucional
tem gque passar pela Cimara e pelo Senado (vg pelo
Senado e pela Chmara numw processn inverse), o8
hidnicos dominam ¢ deminariie amplamente a si-
ifnacie. até gue alguém se disponha a1 recorrver ag
Supreme pars que este diga gue os bidnicos nio
podem votar sm oausa propria. Isse nio ropresen-
tarad nenhuma ingeréncia de wm poder wo ovire o
sim o cumpriments de gue estd disposto pa pro-
pria Constituicdo.

Allds, o saudoso Prestdente Roosevelt costumava
definir 2 Independéneis dos irés podores (Executi-
vo, Judicidrio e Legislativo, gue funciopam dp mes-
ma forms gue no Brasily da vinke maneirs: “Q
Legisiative, legista: o Executico. executa. B o Judi-
cidrio diz se essas Leis feitas pelo Legislative ¢ cum-
nridas pele Executive sis constitucionals ov nie™
B gquem pode interprefar & Constibtuicdo é¢ o Su-
premo Tribunal Federal. Agors, o que nio ge pode
asdmitir & gue os bidnicos dominem: a vida politics
brasileira, sem gualguer providérncia. Isso é um es-
carneo,




