"~ Otodoeaparte na Edueagdo

Todos aqueles que. esperavam, co-
mo nés, com 0 fim' do regime ‘militar;
ver unplantar—se -n6’'Pafs uma: ordem
verdadeiramente-democratica; respei-
tadora das liberdades e do D1re1to con-
substanciados na lei; estdo amargando
hoje a maior das decepcées,;pois nun-
ca, cremos que nem mesmo nos perfo-’
dos mais negros do Estado Novo —
quando se dizia: “A lei, ora a lei” —
imperou tdo completo e descarado ar-
bitrio, com o sistematico desrespeito
aos preceitos legais formalmente vi-
gentes. ) .. e

Em nome de eventua_ls mudangas
futuras, de\uma Constituicéo a ser ain-.’
da elaborada nem se sabe por quem, j&.
que as elei¢des para a Constituinte am-v
da néo se realizaram, aqueles que estao

tal fazem o que lhes d4 na veneta, invo-
cando a caducidade de leis que nédo
foram revogadas por quem de direito,

comentar. Aparentemente, dizemos,
+ para-ressalvar a atividade do Geres, ja
que o texto por ele produzido, embora
dele. possamos- dlscordar em :muitos
pontos, a comegarzdo fato de nab haver
eleenfrentado 'o problema crucial da
“estaduahzagao das umver51dades fe- .
derais”‘é de qualquer forma, maiscoe- -
rente e bem melhor redigido e estrutu-
rado do que o relatério que lhe teria
servido de base. E n&0 é nosso proposi-
to comentar o seu mérito porque, antes
disso, cremos haver uma questio pré-
via de Direito, que torna 6: -anteprojeto

' absolutamen'te inaceitavel. Mas vamos -
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ao cerne’ da questao *

E atribuu;éo da meao legislar so- *

bre-diretrizes e bases da educacéo na- .

_ cional (art: 8, inciso XVII, letraq) Tra- -
investidos da autoridade governamen— ’

ta-se, no caso ‘do texto legal'Sobre dire- *
trizes ¢ bases da educacao, de uma lei
complementar da Constituicdo, cuja
caracteristica fundamental, pelo seu

dentro das circunstancias em que-po:; - carater genérico, ¢ a de aphcar—se a-

deriam sé-lo. Criou-se uma mentalida-
de andmica, segundo.a qual o,poder
nio tem limites, tendo o'governo o di-
reito de fazer o que quiser.O “saulo-ra-
mismo”, que € a teoria em funcao da
qual ndo hé impedimento em desres- -
peitar-se a lei efetivamente existente,
no presente, em funcéo de uma possi-
vel lei futura, ou em propor, com o
disfarce de uma roupagem juridica, re-
vogagéo das disposigOes legais “desa-
gradavels” .sem obedecer’aos tramites -
normais ¢.4 hierarquia das leis, estén-
de-se por todos 0s domimos em que o

Estado:o: deseJe e ndo apenas na ordem SR

econémica em que os exemplos sao
mais, abundantes o , ,
Essas»cons1derac6es r%os vém a
mente ao ler.o-anteprojeto de lei elabo-
rado pelo Grupo Executivo para a Re-
formulacao do Ensino Superior’ (Ge-

res), a respeito das universidades é dos * fy

toda a’ educac;ao nacional. Ora;'no.que
diz respelto a0 ensino superior;’ ‘as,dire-
trizes e bases da educacéo natcmnal es-
tado consubstanciadas na Lexsn" 5.540,
dej28 de_ novembro. de 1968," comple—

(mentada pelo Decreto-Lei n° 464, de 11 3

de fevereiro de 1969, que vieram substi-
tuir o disposto sobre o assunto na Lei
n° 4.024, de"20 de dezembro de 1961. A
Lei n° 5.540 vale para toda a Nacéo,
incluindo, naturalmente, o sistema fe-

. deral de. ensino superior, que se ¢grgani-
zou, ou..deveria’ter-se orgamzado em"
funcao dela. - jf

1 « Ora, tratando de reformulara orga- -
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o compée apenas dos Estados e dos mu-
3 ‘nicipios! De fato, diz o art. 42 do ante-

. 'projeto que deixam de aplicar-se as
' universidades e estabelecimentos iso-
.Jados federais intimeras disposicoes da
. Lei.de D1retr1zes e Bases da Educagao
N acional, que, sem ser revogada ou mo-
~ dificada, perde o-seu estatuto de lei
complementar da Constitui¢éo! E qua-
se como se se dissesse que os artigos
relativos a Educagao e 4 Cultura da
Constituicdo nao se aplicam no Ambito
federal! Surrealismo ou“saulo-ramis-
mo”, muda-se, por,exemplo, o conceito
de universidade defimdo na lei-vigente,
&, na sua Exposi¢do de' Motivos, o Ge-
res, sem qualquer disfarce, anrma “A
1dé1a de’ universalidade de campo co-
mo condi¢do para a existéncia-de uma
universidade fica de certa forma con-:
tornadd (sic, grifo nosso) através dos
disposmvos previstos no projeto de lei
elaboradd pelo Geres”. Isto €, “contor-
na-se” uma disposig¢éo legal (sem dis-
-cutir agora o seu mérito, pois que néo €
esse 0 Caso), revogando um artigo ‘de’
" Uma lei complementar.ida Constitui-
:¢a0, que s6 tem sentido como algo que
sé aplica em ambito nacional, para
atender ao s1stema federal de ensino'
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Sera que néo hé ninguém para lem-
brar que h&a uma hierarquia entre as
leis e que, portanto, antes de reformu-
lar a lei que rege a parte sera preciso,
em boa e elementar 16gica, modificar a

*que regula o todo? Sera pedir muito

' a0s “novos republicanos”, no. campo

. econémico ou pedagégico, que néo’

- atentem _contra a razéo? Talvez, efet1--

Fmza\(;,éfxo do ensino superior fedéral, o. . a‘vamenté“seja pedir, mulbo Poxs spara

lei hierarquicamente superior, pois que
complementar de Constitui¢éo e de va-
lidez nacional: a ser aprovado o texto
., do antéprojeto’(e no Brasil“funaresco”

estabelecimentos risolados/de. ensino "3 do{’saulo-ramismo”sem que qualquer

superior federais. \»

fala pre51den01al ou, ministerial, pela
telemséo poe abaixo. qualquer 1e1 Asso

Nao é nosso propésxto ‘discutir o- o néoénada duvidoso), o sistema federal
mérito da Exposicdo de Motivos que .- de” ensino superior obedecera a uma

acompanha o projeto, aparentemente ;.Hleglslacao prépria, independente e di- ~

calcada, antes de tudo,'no infeliz rela-
tério da “Comissao Nacxonal paraaRe-
formulacéo da Educacio Superior’ que
hé tempos tivemos oportunidade de

‘ferente da que-rege 0-resto:do ensino
superior do-Pais! O federal deixaria de .

* ser naciondl, podendo concluir-se que, '

em matéria de educacéo, a Nagéo se

‘s .

s R .anteprojeto .do.Geres, de uma s6 pena- * autondades de um: govemo que;revo-i

"' *da, revogd uma série de-artigos de uma. - -‘gou, sém maior constrangimento, a 1éf

da oferta e da procura, que transfor-
mou a realidade em ficcédo e a ficgédo
.em redlidade, que diz -uma coisa no.
mdmento mesmo em‘que‘ésta. fazendo
o ¢ontrario (vide declaragdes'do presi-
dente sobre a livre iniciativa), que im-
porté.nma pode ter o fato de ser o. todov
maior do que a parte? Para um-gover:
no que pode tudo (o Winston'de 'Orwell
teve de aprende -lo.duramente), dois e

,-d01s seréo cinco, se ele assim o determi-

.»nar. E a parte sera tdo grande quanbo 0:
todo ot até maior do que €le, se essa Ior
a vontade do Poder.
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