ESCOLAS

Constitucionalidade do
decreto € questionada

por Eliona Simonetti
de Brasilia

Duas reunifes acontece-
ram ontem em Brasflia, a
portas fechadas, para dis-
cutir a questdo dos reajus-
tes das semestralidades
das escolas particulares.
De um lado, os represen-
tantes da Federac¢do Nacio-
nal dos Estabelecimentos
de Ensino, dispostos a fe-
char, caso o governo nio
conceda reajuste de pelo
menos 100%. De outro lado,
os presidentes dos conse-
lhos de educacdio dos esta-
dos, Distrito Federal e ter-
ritérios, os delegados re-
gionais do Ministério da
Educag¢éo e Cultura (MEC)
e representantes da Supe-
rintendéncia Nacional de
Abastecimento (Sunab),
tentando, por quatro horas,
entender o decreto que al-
terou a competéncia das
comissdes de encargos edu-
cacionais. A Federacdo das
Escolas s6 definird hoje
sua atitude. O MEC consi-
derou que ficou tudo escla-
recido, e que o governo fe-
deral ndo tem mais como
interferir no problema.

Conforme explicou o se-
cretério geral do Ministé-
rio da Educacdo e Cultura,
Alofsio Sotero, a situaco
estabelecida por lei ¢ a se-
guinte: as escolas podem
aplicar um reajuste de 35%
em sua semestralidade,
com direito a mais 15%,
desde que haja consenso
com pais e professores. A
partir daf, podem ainda
pleitear as comissdes de
encargos uma correcio de
defasagem, desde que os
pais e professores também
concordem, para cobrir
despesas com investimen-
‘tos e desgaste de material,
e, além disso, ainda tém di.
reito a 50% sobre a corre-
¢80 de defasagem concedi-
da. Na préatica, portanto,
caso as comissdes de en-
cargos estejam de acordo,
as escolas poderdo, ji em
mar¢o, estar cobrando
uma semestralidade que
ili_o tem limite previsto em
ei.
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Conselho Federal de Edu-
caglo, Fernando Gay da
Fonseca, no entanto, ques-
tiona a constitucionalidade
do decreto que trata das co-
missdes de encargos edu-
cacionais. Membros das
comissdes diziam, ao final
da reunifio, niio estar con-
vencidos gﬁs argumentos
jurfdicos Aprgsentados, e
irmavam ‘que, nos ter-
?x{:)s em que as coisas estlio
colocadas, “‘as escolas es-
tdo em condicdes de prati-
car o fndice que quise-
rem’’. Conforme explicou a
este jornal uma fonte cre-
denciada, presente a dis-
cussfio, a reunifio transcor-
reu em um clima de hostili-
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presidentes dos consellios
estaduais de educacdo sdo,
em sua maioria, donos de
escolas particulares; que =g
passaram a ser mm_onté; -
rias nas novas comissges
de encargos, responséye1§_F=
pela determinacdo dos pré-
ximos reajustes e .pela
aprovagdo dos pleitos doses=
estabelecimentos de “ensizS$R
no. De qualquer forma, se- ==
gundo Sotero, o decretonig —»
ser4 alterado. 4
0 secretirio geral do -
MEC, também, ndo acredi-
ta que as escolas vio fel ™
char, mas diz que, s¢ iséo O
ocorrer, “‘o Estado abrird
mais vagas para suprir a
lacuna’. A explicacdo para
o descrédito do governo é
que, em dltima instincia,
est4 liberado o reajuste do

. preco das escolas. O pro-

blema, segundo nossa fon-
te, é que o governo n#o ar-
ca com esse onus.



