Provas contra Mucio Athayde :

. O ‘Partido de’ Mobilizagdo
Nacional (PMN) e o Partido
_(Socnallst,a Brasileiro (PSB), en-

.tregaram ontem ao Tribunal -

+Regional Eleitoral as contra-razdes
ao recurso da impugnac¢ao da-can-
didatura ‘de Mucio- Athayde por
abuso de poder ‘econémico. HOJe
ainda,

.0 ' processo segulra ao*

Tnbunal Superior Eleitoral (TSE), -

que- indicara: amanha, um relator-

para o recurso.
Na quinta-feira, os documentos

estardo nas maos do Procurador-

Geral ‘da. Republica, José Paulo
Sepulveda Pertence, que. opinara

sobre ¢ assunto em'dois dias. Em -

seguida o Procurador devolvera o -
processo ao relator e encerrada esta -

fase o recurso entrara em pauta
para julgamento, que devera acon-
" tecer, improrrogavelmente, até 16
de outubro k

A contra-razéo apresentada oh-
tem pelo advogado.do PMN, o can-

didato a deputado federal pelo PDT °

Aidano Faria, .ataca basicamen-

te trés pontos levantados pela-

defesa de: Mucio Athaydeé — a falta
de provas, 6 Artigo 237 do Cédigo
Eleitoral, e a falta de contraditério
dentro - do., processo. Para ele,

. nenhuma. das causas, alegadas pela :

. defesa tem’procedéncia.
A alegacao de que o processo de

.abuso"do poder econdmico-deveria - : Codlgo Eleitoral, suplanta o Artigo,

passar pela corregedona como es-

tipula 0 Artigo 237 do Codigo -

Eleitoral, no seu paragrafo.segun-
do, observa, *'ja fol rechacada pelo
TRE novoto do ¢@rpo de juizes’

Assim, ao se, anah‘Jar 0s votos ven-.

cedores, -0s juizes 80 TSE notardo

que 0s. 'votes ,veni}ldOS se apega--

ram” ao - formalismo adminis-

trativo do Codigo Eleitoral en-
quanto -0s vencedores deram uma’
visdo mais ampla as leis que regem
o Direito".
. De. acordo com sua opinido, esta
v1sa0» mpla .também foi seguida
para o.

]ulgamento das provas

Os Julzes.

. taqueo TSE. nao-discute fatos ‘no-
< caso :as'.provas,
‘matéria de Direito e, portanto; a3

ndo nos.’ autos.
'nhecnmento” s A o

‘dépendé de prova’’.

néo se prenderam a processos admi-

} nistrativos, ‘fizeram valer. sua :au-

toridade e consideraram que havia;
o processo provas bastante para a .:
impugnacdo”. Neste ponto, ressal-::

mas §0 Julg.

alegacdo de: ‘que- se hav1a provas-ou:!
“ndo merece: co:y

Quanto a 'argumentacao d
defesa“ de que 'mao. ho
di¢do no processo Aldano Faria
tem outra oplmao Diz? entenderl

“‘que é-fato publico e notorio, de-

. acordo*'com o Direito Moderno e‘

com o Codigo dé: processo Civil, in" *
. Além do que, -

ressalta o advogado a hora de-
apresentar a: contradlcao ou seja,

as provas c¢ontra a denuncxa de
abuso do poder econémico, ja pas-
sou, Esse' momerito era no processo_

_‘burocratlco do processo e este tem ¥

po ja se esgotou oo
O advogado do PSB Adalber-

"to ‘Farias; fundamentou sua con-

tra-razdo em dois pontes: a. Lei,
Complementar n° 5 e .o Artigo 9o’
desta mesma_lei. O uso no caso de,
Mucio Athayde, do Artigo 237, do’
Coédigo Eleitoral, ¢-superado pela
abrangenc1a da Lei Complementar

n° 5, “que por ser mais nova qué o.

237 em ef1c1enc1a ja que esta Tei;
determina que todo o processol

. Jurldlco deve segulr as impug--

nacoes’ . R .
Baseado neste pensamento c1ta
0 Amgo n° 9, da Lei Complemen-:

tar n° 5, para contradizer --as:

- alegacbes da defesa. Este artigo da:

ao juiz o direito.de julgar:as provas
do processo e avaliar se as normas:.

seguidas ‘foram - certas:! Lou .ndo:
- “Desta: maneita,-cai por terra os:

-argumentos da- falta provasi - do:
processo ter de passar-pela cor:
regedorla ‘e a falta do contradl-
torlo ,fmahza Lt ERRING:
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