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GAZETA MERCANTIL.

.. Criticas justificadas tém sido
_dirigidas ao governo por ter feito
muito pouco para a contencéo do
déficit do setor piblico. Mas néo
deixa de ser contraditorio que
muitos dos que fazem essas criti.
cas, freqilientemente empresa-
rios, também se queixam da imo-
bilidade do setor publico na area
de investimentos, que acaba difi-
cultando ou inviabilizando em-
preendimentos privados. E claro
2ue investimentos publicos na

rea de infra-estrutura, como
energia e transportes, e de insu-

- mos basicos, como, por exemplo,
a producio de aco, sao essenciais
para que as empresas privadas
também se lancem em novos pro-
Jetos. Mas, de outro lado, para dar
seqiiéncia, no ritmo necessério, a

. -abras e projetos iniciados em anos
"anteriores e realizar novos inves-
timentos em areas essenciais, o
governo ¢ obrigado a fazer vulto-
sos gastos que pressionam ainda
mais o déficit do setor publico.

- ... Uma das saidas, muitas vezes
-citada,seria o corte nas despesas
de custeio da administracio fede-
‘ral. Com a reforma administrati-

va em preparo, o governo ensaia
alguns passos nessa direcdo, mas
ninguém desconhece quanto é
dificil politicamente, em um pais
como Brasil, reduzir substancial-
mente o custeio, o que deveria im-
?llca_r a dispensa de milhares de
uncionérios.

A solucdo encontrada para o
dilema é o Fundo Nacional de De-
senvolvimento, cuja criacdo foi
ontem anunciada pelo presidente
José Sarney. Independentemente
das diversas formas que serdo uti-
lizadas para arrecadar recursos
para esse Fundo, que comentare-
mos em editoriais subseqiientes, a
iniciativa tem o mérito inegével
de racionalizar os orcamentos fe-
derais e de proporcionar meios
efetivos para a capitalizacdo das
empresas estatais.

Referimo-nos, naturalmente,
aquelas estatais que sdo realmen-
te empresas, que operam com
graus razoaveis de eficiéncia e
cujas atividades sdo de reconheci-
do interesse nacional. As demais
devem ser transformadas em de-
partamentos ou em 6rgéos da ad-
ministracdo direta, no caso de

Fundo de Desenvolvimento, uma solucdo engen%a

realizarem servicos essenciais,
mas de baixa ou nenhuma renta-
bilidade, ou transferidas para o
setor privado, caso em que se en-
quadram aquelas que atuam em
setores que poderiam ser mais
bem geridos por particulares.

Séo as estatais a que nos refe-
rimos em primeiro lugar, reuni-
das em “‘holdings’’, as principais
responsaveis pelos investimentos
do governo no setor de infra.
estrutura e de insumos bésicos.
Assim sendo, nada mais lo6gico do
que, como fez o governo, determi.
nar que o orcamento da Uniao, ou
orcamento fiscal, como também é
chamado, destine os seus recur-
sos exclusivamente a areas so-
ciais tipicas de governo, como
educacao, saude e seguranca. As-
sim, o Tesouro deixaria de desti-
nar verbas para os projetos exe-
cutados pelas estatais.

Util como é essa racionaliza-
¢do, o problema central é encon-
trar meios para a capitalizacdo
dessas empresas produtivas. Pri-
meiro, naturalmente, era preciso
sanea-las, sabido que elas sdo
oneradas por um elevadissimo

nivel de endividamento. O Fundo
serd o instrumento para fazé-lo,
passando a gerir diretamente os
passivos das estatais. Em contra-
partida, além dos recursos arre-
cadados através de empréstimos
compulsorios, o governo langaria
debéntures, colocaria ac¢des no
mercado, sem comprometer o
controle do Tesouro,e utilizaria os
recursos obtidos através da trans-
feréncia de empresas para o setor
privado, de modo a viabilizar os
investimentos requeridos.

Sem duvida, esta ¢ uma solu-
¢do preferivel 4 criacdo de uma
‘“holding’’ Gnica para todas as es-
tatais, o que significaria uma con-
centracdo de poderes politica-
mente discutivel. O Fundo passa-
ria a ser administrado pela Secre-
taria do Tesouro, que atua no dm-
bito do Ministério da Fazenda,
mas agiria de acordo com as dire-
trizes do Conselho de Desenvolvi-
mento Economico (CDE).

A solucao é engenhosa. O que
permanece em aberto é o volume
de recursos de que o Fundo dispo-
r4 a médio prazo. )



