Especialistas
apontam falhas
na reindexacao

por Claudia Trevisan
de Sdo Paulo

Alguns dispositivos da
Medida Proviséria 68 —
que reindexou a economia
— sdo incoastitucionais,
por serem vagos e concede-
rem ao Fisco atribuicdes
que, & principio, 530 do
Congresso Nacional. A opi-
nido ¢é dos advogados Plinio
Marafon, do escritério As-
topho, Silva, Marafon e Or-
lando, e Waldir Braga, do
Mesquita Neto e Braga Ad-
vogados.

O paragrafo tnico do ar-
tigo 3° da medida provisé6-
ria diz que ndo serdo admi-
tidos procedimentos incon-
sistentes de correcdo mo-
netdria das demonstra¢des
financeiras que descarac-
terizem os resultados com
0 objetivo de reduzir o Im-
posto de Renda (IR) ou

Tributaristas
contestam 0s
poderes dados
a0 Fisco

postergar seu pagamento.
Porém, a lei ndo define o
que sdo “‘procedimentos in-
consistentes’’, observam os
advogados. “‘Esta norma &
muito vaga e deixa os con-
tribuintes 4 mercé do Fisco
que, em ultima instincia,
acabard definindo o que
sdo procedimentos incon-
sistentes'’, afirma Braga.
Segundo ele, a lei estabele-
ce claramente como deve
ser feita a corre¢éo. Quan-
do a lei for omissa, o contri-
buinte pode optar por qual-
quer sistematica de atuali-
zagdo que nao contrarie a
Legisla¢gdo como um todo,
argumenta.

Marafon e Braga ecriti-
cam também o artigo 9¢,
inciso II, que d4 poderes ao
ministro da Fazenda para
baixar instructes sobre
correcdo monetiria de ba-
lan¢o em situagdes ndo es-
pecificadas, principalmen.-
te no que diz respeito a ope-
racdes entre empresas do
mesmo grupo. ‘‘Esta é uma
atribuicdo do Legislativo e
ndo do ministro da Fazen-
da’’, sustenta Marafon.

Outro dispositivo incons-
titucjonal, na opinido de
Marafon, é o inciso I, ‘£,
do artigo 4?2, segundo o qual
0 Executivo podera4 exigir a
correcdo de outras contas
nao especificadas na legis-
lagéo.

O artigo 44 estabelece
que a atualizacdo do IR re-
tido na fonte, das cotas,
duodécimos e prestacdes
da contribuicdo social ndo
ser4 dedutiveil na determi.
nacdo do lucro real se os

pagamentos forem feitos
em atraso. Braga alerta
que este dispositivo ‘‘pode-
r& prejudicar as empresas
que estdo contestando a
exigéncia ou corre¢io des-
ses tributos e depositando
seu valor em juizo, ao invés
de recolher diretamente ao
Fisco''. Ele entende que es-
ta determina¢fo pode ser
questionada, j4 que contra-
ria o principto de que ne-
nhuma lesdo a direito indi-
vidual pode ser impedida
de apreciacdo pelo Judicié-
rio.

Até a edi¢do do Plano Ve-
rdo, em 15 de janeiro deste
ano, as empresas estavam
subordinadas ao regime de
correcdo monetiria de ba-
lang¢o previsto no Decreto-
lei 2.341/87. Com o choque
econdmico e o congelamen.
to, foi extinta a atualizagio
das demonstragdes finan-
ceiras. De acordo com a
Lei n? 7.730 (Plano Verdo),
os balancos deveriam ser
corrigidos somente até 31
de janeiro pela OTN de
NCz$ 6,92. Em 10 de feve.
reiro, 0 governo voltou
atrds e baixou a Medida
Provisoria 38 (Lein? 7.738),
que determinou a volta do
sistema de correcéo.

Porém, como informa
Céindido Henrique Campos,
diretor de impostos da Di-
recta BDO, a Medida Pro-
viséria 38 previa o retorno
da correcdo, mas dizia que
0s seus critérios deveriam
ser estabelecidos em de-
creto que nunca chegou a
ser editado. Assim, na pra-
tica, a corre¢do ndo exis-
tia. No altimo dia 16, a Me-
dida Proviséria 68 trouxe
de volta o sistema de corre-
¢do de balancos, reeditan-
do muitos dos dispositivos
do Decreto-lei 2.341, infor-
ma Campos.

“Corregdo entre
Plano Verdo e
reindexagdo pode
ser contestada”

Esta ultima medida exi-
ge a aplicacdo da correcdo
monetéria desde o dia 31 de
dezembro de 88. Campos e
Marafon sio enfiticos ao
afirmar que essa determi.
nacdo ¢ inconstitucional.
““Pelo preceito da irretroa-
tividade, a lei ndo pode
atingir fatos anteriores &
sua publicacdo’, sustenta
Campos. Marafon observa
que a atualizac@o € prejudi-
cial s empresas que tém
lucro inflaciondrio (saldo

,gedor) e pode ser contes-

da.

Campos e Marafon diver-
gem quanto & constitucio-
nalidade da inclusdo da re-

serva de reavalia¢céo na ba.
se de célculo da contribui-
¢do social. Para Marafon,
essa exigéncia corrige uma
distor¢éo anteriormente
existente. Pela sistemética
anterior, as empresas que
realizavam a reserva de
reavaliacio transferiam os
valores para a conta de re-
sultados ou para a de lu.
cros acumulados, explica
Marafon. No primeiro ca-
50, & reserva entrava na
base da contribui¢do; na
segunda hipétese, ndo. Pa-
ra Marafon, a medida 68
deu um tratamento equiva-
lente &s duas situacdes.

IR nas aplicages
financeiras passa
a incidir sobre
0 lucro real

Ja Campos considera o
pardgrafo 4° do artigo 42
passivel de contestagéo.
Segundo ele, a base de cél.
culo da contribuicdo social
estd claramente fixada na
lei que a criou e ndo pode
ser alterada.

O artigo 40 prevé que a
reserva de reavaliagdo s6
poderd ser compensada
com prejufzos fiscais quan-
do ocorrer a efetiva reali-
zacdo do bem objeto da re-
serva, esclarece Campos.
Até a medida 68, segundo
ele, a compensacdo pode-
ria ser feita com a realiza-
¢éo da reserva, que ocorria
com a venda do bem ou por
deprecia¢do, amortizagdo,
baixa por perecimento e
transferéncia do bem do
ativo para o realizdvel.
Com a alteracio, a possibi-

- -lidade de compensacgio fi-

cou limitada, o que aumen-
ta a carga tributdria, afir-
ma Campos.

A tributa¢do das aplica.
¢Oes financeiras também
foi alterada. Agora, explica
Marafon, *“‘o Imposto de
Renda na fonte incidira so-
mente sobre o ganho real
obtido pelo investidor, ou
seja 50 sobre o que exceder
0 BTN fiscal’. Para as pes-
soas juridicas, o IR fonte
sera considerado como an-
tecipacdo do devido na de-
claragdo. As pessoas fisi-
cas tém a opgdo de descon-
tar a retencio na declara.
céo de ajustes ou conside-
rar o imposto como exclusi-
vo de fonte. Nos demais ca-
sos {como pessoas juridi-
cas isentas) o IR seré ex-
clusivo de fonte, finaliza
Marafon.

Quando esta edi¢do esta-
va sendo fechada, foram
anunciadas altera¢cdes na
Medida Proviséria 68. Leia
sobre o assunto na editoria
de Nacional.



