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A ciéncia diante da

/

pena que a
discusséo so-
bre a propos-
ta de Agenda 21
brasileira esteja
ocorrendo ainda
em ambito tdo res-
trito (embora se va
ampliar mais a |

prio mercado do-
méstico. Nao te-
mos — como ja se
ressaltou, mais de
uma vez neste espa-
¢o, com base no Re-
latério sobre o De-
senvolvimento Hu-
mano no Brasil

fient). Os semind O Programa %% produide e
Brasilia durante to- de APO'O aos em docﬁmentos do
da a semana passa- Nucleos Ipea — nenhum se-
da, com extraordi- . de Exceléncia  [oreaments con:
mas e informacoes, estatendo cio exterior. Ou
permitiriam um  SEUS recursos nos falta densida-

avango enorme na
consciéncia social

reduzidos

de tecnolégica ou
nos falta escala de

brasileira se o Pais

todo acompanhasse desde ago-
ra as discussoes ali ocorridas e
as propostas apresentadas em
seis dreas: agricultura sustenta-
vel, reducdo de desigualdades
sociais, cidades sustentaveis,
gestao de recursos naturais, in-
fra-estrutura e integracdo re-
gional e ciéncia e tecnologia.

Da mesma forma, o planeja-
mento governamental — e prin-
cipalmente o Plano Plurianual
de Investimentos ~ poderia be-
neficiar-se muito das estraté-
gias ali debatidas e que, com al-
guma freqiiéncia, divergem do
que esta apontado nos docu-
mentos de governo.

Um dos pontos cruciais dos
debates, no semindrio sobre
ciéncia e tecnologia para a
Agenda 21, incluiu reflexdes de-
cisivas sobre as raizes da crise
econdmica, social e ambiental
que o Pais atravessa e os possi-
veis caminhos para supera-la.

Essas reflexdes — fruto da
contribuicdo de varios autores
— tomaram como ponto de par-
tida a diferenca entre moderni-
dade técnica-e modernidade éti-
ca, ja que esta ultima pressu-
poe a sustentabilidade, em va-
rias dimensdes — social, ambien-
tal, econdmica, espacial (enten-
dida como equanimidade nas
relagdes inter-regionais e na
distribui¢do da populacao), po-
litico-institucional e cultural.

Nessa discussdo sobre a mo-
dernidade, destaca-se o debate
sobre a industrializagao, decisi-
vo neste momento. E, nesse de-
bate, a contribui¢do do profes-
sor Eduardo Viotti demons-
trou que o Brasil € um caso de
“industrializacao retardata-
ria”, que ocorre no momento
em que ja existe em outras par-
tes do mundo um setor indus-
trial consolidado, que atende
as necessidades de manufatu-
ras nao s6 dos mercados inter-
nacionais como do nosso pro-

competicdo.

Nio temos — diz o documen-
to discutido em Brasilia ~ pro-
dutos inovadores, gerados por
tecnologias inovadoras, porque
nosso sistema de aprendizado
tecnolégico, passivo, limita a
competitividade, diante do que
é produzido por outros siste-
mas nacionais de inovacao. E,
porque néio temos, somos obri-
gados a recorrer a “formas
compensatérias”, tais como
mio-de-obra e matérias-pri-
mas de baixo custo, exploracao
freqiientemente predatéria de
recursos naturais, subsidios e
protecdes tarifarias. Mas nem
isso assegura a competitivida-
de, ja que cada um dos fatores
¢ insuficiente ou se esgota.

A possivel vantagem da ma-
téria-prima s6 se efetiva se for
vendida aos produtores locais
por precos inferiores aos inter-
nacionais — 0 que sé acontece
por indugdo do Estado (geran-
do custos e polémicas sobre
sua absorcao).

Os saldrios baixos tendem a
esgotar-se como fator de com-
petitividade, ndo s6 porque
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costumarnl subir com o pro-
prio avanco da industrializa-
¢a0, como porque 0 avango tec-
nolégico nos paises competido-
res gera ganhos de produtivi-
dade gue anulam esse fator e
porque as industrias intensi-
vas em mao-de-obra se deslo-
cam para outros paises com sa-
larios mais baixos. Além de tu-
do, é preciso perguntar — lem-
bra o autor da reflex@o — se va-
le a pena participar de uma
competicdo que serad vencida
pelo pais que pagar os meno-
res salarios, ja que adotar
uma estratégia de competitivi-
dade “que se baseia essencial-
mente nos baixos salarios €
competir pela miséria, € nao
pelo desenvolvimento”.

Ja os subsidios nao serdo sus-
tentaveis ao longo do tempo,
por limitagGes internas (crise
orcamentaria) ou por exigén-
cias externas. O setor indus-
trial precisaria, em lugar de-
les, incorporar ganhos de pro-
dutividade:com base em esfor-
¢o tecnologico.

No conjunto, esses fatores
comporiam a “competitivida-
de espuria”, um verdadeiro
“dumping sdcio-ambiental”.
Precisam ser substituidos pela
“competitividade auténtica”,
que gere um desenvolvimento
efetivo no médio e longo pra-
zos. E esta s6 ocorre com a ele-
vacdo da produtividade e/ou
da qualidade da produgédo na-
cional, por meio de um esforgo -
tecnolégico que, entre outras
coisas, possibilite elevar o nivel
educacional dos trabalhadores
e vincule os recursos humanos
e o sistema de pesquisa ao pro-
cesso produtivo.

A simples abertura do merca-
do brasileiro ndo produz a “glo-
balizacao tecnoldgica”, a incor-

poracdo automatica, aqui, das
inovagdes geradas em outros
paises. Ao contrario, a especia-
lizagdo crescente tende a fixar
“ijlhas nacionais de competén-
cia” nos paises criadores, “cer-
cadas por oceanos de nagdes
sem competéncia para inovar”.
Por essa e outras razdes — sus-
tenta a tese — é que a melhor po-
litica néo é a ndo-politica, dei-
xar apenas ao mercado a tarefa
de resolver o problema.

Nesse ponto, entre muitos ou-
tros, destaca-se o problema do
baixo investimento empresa-
rial no Brasil em ciéncia e tec-
nologia, ao lado da redugdo
dos recursos orcamentarios es-

. tatais. O Programa de Apoio

aos Niicleos de Exceléncia esta
tendo seus recursos reduzidos
— assim como o préprio orca-
mento global para a drea de
ciéncia e tecnologia, este ano
40% menor que o de 1998.

Tudo isso levou no semina-
rio a algumas recomendagdes
basicas:

m Estimular um processo en-
dégeno de geragdo € inovagao
de tecnologias nas empresas,
mediante cooperacdo com elas;

m estimulo estatal a constitui-
¢do de grandes grupos empresa-
riais com massa critica para de-
senvolver esfor¢o tecnolégico
capaz de transforma-los em
“global players”, verdadeiros
atores no cenario global;

m concessdo de beneficios fis-
cais para isso, exigindo como
contrapartida aumento de pro-
dutividade, avan¢o na qualida-
de e na competitividade, pa-
droes ambientais e adequacao
social;

® construir sistemas ou pro-
gramas de extensdo capazes
de elevar o padrio tecnoldgico
nacional;

m criar nichos de mercado
mediante uso de tecnologias
que gerem alto valor agregado;

m universalizacdo do ensino
basico e treinamento no local
de trabalho, associado a redu-
¢do da rotatividade da méo-de-
obra.

E um roteiro basico. Mas é,
principalmente, uma reflexao
capaz de definir rumos que nos
retirem das discussdes apenas
imediatistas em torno do regi-
me e das agruras cambiais.

Que assentem outros marcos

para esse debate, principal-
mente o de um modelo funda-
do nas especificidades tropi-
cais brasileiras, como varios
pensadores ja defendem.
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