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turico Pentead,

"Em recen-
té artigo pa-
rg “0 Glo-
bo’!, do Rio
(30 de mar-

)v Eugé'
%?o Gudin,
esse incan-
sdvel bata-
lhador, altamente respeitd-
vel e respeitado por suas
realiza¢des e sua vasta cul-
tura, usou como epigrafe
pMma esquecida mas opor-
tunissima observacdo de
Campos Salles em seu livro
“Da Propaganda & Presi-
déncia’’: “Este pais so pre-
cisa de Administracdo”.

_0 conceito é precioso por-
due, se j& era adequado ao
tempo em que o formulou o
segundo presidente civil e
paulista desta nossa repi-
blica — que era entdo fede-
rativa e hoje ndo é, embora
Jhke conserve o rétulo —, nos
dias que correm tal conceito
‘descreve, com fidelidade fo-
tegréfica, a situagdo nacio-
nal.

‘4final, no decurso de nos-
88 histéria relativamente
turta, j4 merecemos, de
grandes personalidades es-
trangeiras, diversas e va-
riadas qualificagdes. Para
-Agassiz, um gedlogo suigo,
que nos visitou demorada-
.mente hd mais de cem anos,
ﬁamos (segundo frase que

e foi atribufda, nfo sabe-
mos com que fundamento)
‘“‘um pafs onde tudo é gran-
de, menos o homem’’. Para
Campos Salles, como acima
foi mencionado, ao redor da
primeira década deste sécu-
lo éramos um paifs mal ad-
ministrado. Para Stefan
Zweig, por volta de 1940,

Aramos “‘o pais do futuro’’.
E, muito mais recentemen-
te, para o general de Gaulle,
ngo éramos um pais sério, o

e equivale a dizer que so-

Bios um pafs velhaco.

~- Temos a impressio de
‘gue, se fizéssemos uma
eombinag¢do, ou um
“plend’”, entre Agassiz e
Gampos Salles, e dissésse-
mos que o “Brasil é um pafs
onde tudo é grande, menos a

ku{..ﬂ..‘. Wl

nao prevertdRd Bbvio,

Administracdo’’, talvez nos
acercdssemos razoavel-
mente desse arisco objeti-
vo, que é a verdade.

Realmente o Brasil é um
pais cheio de contradi¢ées.
Com um potencial agro-
pecudrio que lhe possibilita
ser um dos celeiros do mun-
do (gragas a condi¢des pri-
vilegiadas, de abundéncia
de terras férteis, amenida-
de do clima e profusdo de
braco agricola), precisa-
mos, freqillentemente, im-
portar arroz, feijdo, milho,
carne e leite. Nossa produti-
vidade, em qualquer desses
setores, é uma das mais bai-
xas do mundo, deixando-nos
a perder de vista dos Esta-
dos Unidos, da Alemanha
Ocidental, da Franca, dos
paises escandinavos, da Ar-
gentina e de outros pafses.

Alegar, como explica¢éo
a essa deficiéncia, que nos-
sa gente é menos dindmica
em virtude de um padrdo de
vida mais baixo, parece de
todo improcedente. No pro-
prio setor agricola, a cultu-
ra da soja, em Sdo Paulo e
na regido Sul do Pafs, mos-
tra que podemos ombrear
com as mais altas produti-
vidades conhecidas, que sdo
as dos Estados Unidos e do
Canad4.

Por outro lado, o surto
surpreendente de nossas in-
distrias mostra que somos,
ou, talvez mais precisamen-
te, que podemos ser tao efi-
cientes quanto os que mais o
sejam.

Assim, pois, temos relati-
vo malogro de nossa agri-
cultura — que ou produz
pouco ou, quando aumenta
suas safras, perde boa parte
delas, por falta de transpor-
te e condigbes deplordveis
de armazenamento.

Tais condigbes, que sdo do
conhecimento de quem quer
que as queira conhecer,
mostram que é contunden-
temente verdadeiro o con-
ceito de Campeos Salles:
“Este pals s6 precisa de Ad-
ministra¢do”. E temos dia-
riamente — pelos jornais,
pelo rédio e pela TV — néo
indfcios claros mas provas
irrefutdveis de que assim é.

Nossos ministros de Esta-
do e outros membros da alta
administracdo do Pais
(com as exce¢odes de sem-
pre, honrosas mas bastante
raras) porfiam em fazer
previsdes, mas, invariavel-
mente, ou prevéem o 6bvio
— 0 que é seguro, mas des-
necessdrio — ou prognosti-
cam erradamente, o que de-
sorienta os homens deé negé-
cios e desgasta a imagem
do governo perante a opi-
nifo publica.

Um exemplo da primeira
modalidade — a previsdo do
6bvio — nos foi dado a 19 de
mar¢o pelo ministro da Fa-
zenda, em seu depoimento
perante a CPI da Cdmara
dos Deputados: ‘“‘Galvéas
na Cidmara: inflacdo serd
alta nos préximos meses’’
(tftulo da reportagem de ‘O

erramos na previsao

Globo”’, 20 de margo, sobre
a citada reunido da CPI).
Com essa ‘“‘revela¢do’’ o ti-
tular da Fazenda nao se ali-
cergou como ordculo.

Quanto a previsées erré-
neas, ou seja, desmentidas
pelos fatos, a messe é tio
superabundante que somen-
te as da Secretaria (ou su-
perministério) do Planeja-
mento dariam pano para
por mangas em todas as
opas do Brasil.

Somente em principios de
1980 tivemos trés: a) “A.in-
flacdo em 1980 ndo ird além
de 45%". Foi a 110,2%. b)
“E Ilfquido e certo que se
cortaram as causas funda-
mentais da inflagdo. Pode
demorar trés ou quatro me-
ses, mas ela vai baixar mes-
mo’”’ (“Exame’’, janeiro de
1980). ¢) “A inflacdo vai

cair no segundo semestre
(...) temos muita chance de
chegar ao fim do ano com
inflagdo em torno de 50%
(‘0 Estado de 8. Paulo”’, 16
de abril, 1980). A inflagdo
era de 81,7% a esse tempo, e
foi de 83,8% em marc¢o; de
99,2% em junho; de 104,4%
em setembro e de 110,2%
em dezembro.

Dizem os americanos que
todos temos o direito de er-
rar uma vez: “Everyone is
entitled to one mistake”.
Parece que somos muito
mais liberais.

E outro aspecto muito sé-
rio dessa incontinéncia ver-
bal de alguns de nossos mi-
nistros é a impressdo que
ela produz no exterior. Ain-
da em sua edig¢do de 13 de
fevereiro uma publicacdo
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londrina sobre a América
Latina (‘“Weekly Report”,
edigcdo castelhana) comen-
tava a situacdo econémico-
financeira do Brasil em ar-
tigo de uma pégina, sob este
titulo: ““Os banqueiros (in-
ternacionais) e o aprendiz
de feiticeiro” (‘‘La banca y
el aprendiz de brujo”’). O
que néo é lisonjeiro.

Agora, vemos noticias de
“Queda na produg¢io’’, “O-
ciosidade e demissdes” e
“Vendas em declinio” (“‘O
Globo”, 31 de margo),
indfcios claros de recessdo.
Mas o mesmo jornal, em 7
de janeiro, mancheteava
em seis colunas: “Delfim:
Nio h4 hipétese de recessdo
em 1981”. E claro que pode-
mos chamé-la ‘“desaqueci-
mento’”’, mas a mudanca de
rétulo ndo altera a situagdo.



